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THVISTELMA

Jatkosodassa merivoimat osallistui merellisten agagiden liséksi tiiviisti myos rannikon
sotatoimiin. Tassa tutkimuksessa selvitetaan, niankén oli paamajan ja merivoimien suhde
rannikolla suoritettujen operaatioiden suunnittsbug toimeenpanossa.

Tutkimuskysymykseen vastaamiseksi perehdytaan apeigen suunnitteluun toimeenpanopn
Hangon rintamalla sekd Kannaksen alueella hydkleggévuonna 1941 ja suurhyokkayksen
torjunnassa vuonna 1944. Lisaksi selvitetddn p&mjajmerivoimien operatiivisen toiminnan
henkil6t ja organisaatiot. Tutkimusmenetelmana @ytdtty perinteista historiantutkimusta.
Tarkeimman osan lahdeaineistoa ovat muodostantgidgedkirjat seka operatiiviset arkistqgt
vuosilta 1941 ja 1944. Sekundaarilédhteind on kiyssempia aihepiiria kasittelevia ja sivuaft
via tutkimuksia seka esitelmia, elamankertojagéokirjallisuutta.

Tarkeimmista operatiivisista asioista sovittiin Manheimin ja Valveen valilla suoraan. Merji
voimilla ei ollut paamajassa omaa vakiintunuttastdsta, joka olisi keskittynyt merivoimien
operatiivisiin asioihin. Valveen siirtymista paaian oli esitetty useasti ennen jatkosotaa,
jotta han ei jaisi syrjaan sotatoimien kokonaisauutiskevista paatoksista. Merivoimat oli en-
simmaisen sotavuoden aikana yhteydenpidossa jatipeessa toiminnassa padmajan kanss
aloitteellisempi osapuoli. Valve halusi merivoiraikhktiivisempaa osallistumista sotatoimiin,
Hangon meriyhteydet piti katkaista ja merivoimétdé Kannaksen hyokkaykseen. Nama ta-
voitteet tormasivat kuitenkin ylipaallikon vastulsseen. Merivoimat ei ollut pAdmajan johtat
massa suunnittelussa tiiviisti mukana. Vuonna l&emasotavaiheen aikana toiminnan myo-
vaamat organisaatiot ja johtosuhteet olivat voiragaoperatiivisen alan toimijat pAdmajastg,
Merivoimien esikunnasta ja Laivaston esikunnastdlistuivat suunnitteluun. Merivoimilla oli
suurhyokkayksen alkaessa paddmajan hyvaksyma t@isainhnitelma vihollisen mereltd suup-
tautuvan hyokkayksen torjumiseksi. Meripuolustutwvaissa johdosta merivoimat jai Kannak-
sella maavoimat ja ilmavoimat kasittAneen opeliaeiv johtoportaan ulkopuolelle.

Paamajan ja Merivoimien esikunnan vélisen etaisyydkia merivoimien toiminta oli kaksi-
jakoista. PAdmaja antoi merivoimille itsendisiddgld, mutta yhteistoiminnan koordinointi
muiden puolustushaarojen kanssa oli vajavaistardagieiden toimeenpanossa Merivoimien
esikunta ohitti usein alajohtoportaita, miké jolgaamajan kayttamasta lyhytjanteisesta ja
kontrolloivasta johtamisesta.
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PAAMAJAN JA MERIVOIMIEN SUHDE RANNIKOLLA
SUORITETTUJEN OPERAATIOIDEN SUUNNITTELUSSA JA
TOIMEENPANOSSA JATKOSODASSA

1 JOHDANTO

1.1 Tutkimuksen aihe

Paamaja Mikkelissa oli ylipaallikké Mannerheimirhjoesikunta koko jatkosodan ajan. Paa-
majan operatiivisella osastolla suunniteltiin javéilgsyttiin toteutettavat operaatiot. Merivoi-
mia paamajassa edusti operatiivisen osaston meratoimisto. Merivoimien esikunta puo-
lestaan sijaitsi Helsingin seudulla. Merivoimiemkentaja, kenraaliluutnantti Vaino Valve,
on haastattelussa kertonut sen olleen varsin itsemgohtoporras. Valveen mukaan ylipaal-
likk® luotti merellisissa asioissa taydellisesti fideimien esikuntaan ja merivoimat suunnit-
teli ja johti operaationsa itsenaisesti, pitdertdnkin paamajan tilanteen tasdilEnnen jat-
kosodan alkamista Valve oli kuitenkin tehnyt es#gk siirtymisestaan Paamajaan tilanteen
niin vaatiessa. Perusteluina olivat talvisodan iadakokemukset. Hanen mielestaan tietyissa
sodan vaiheissa merivoimien komentajalla piti ali@hdollisuus yleistilanteen seuraamiseen
ja maa- ja merivoimien yhteistyon jarjestamiseeityisesti Hankoniemen ja Ahvenanmaan
operaatioissa. PAdmajan hylkasi esityksen, muttevon@ien komentajan yhteydenpitoa

paamajaan pidettiin tarkeana.

Merivoimien sodan aikaisen operatiiviseen toimintgaikutti kaksi toimijaa. Paamajasta
johdettiin puolustusvoimia jatkosodassa ja sitefdgnyerivoimia. Itdmeren merisotaa kaytiin
yhteistytssa Saksan merivoimien kanssa ja yhteigttasuhde muodostui jo ennen sodan

alkua muita puolustushaaroja tiivimmaksi. Puhtaastrellisten operaatioiden lisaksi meri-

! vaine Valveen haastattelu 14.5.1969, tekija Pafigirynen, Maanpuolustuskorkeakoulun sotahistogink-
sen tutkimusrekisteri, kansio 55, tunnus xe 125.

Z Karjalainen, Mikko:Ajatuksista operaatioiksi — Suomen armeijan hyokkggraatioiden suunnittelu jatkoso-
dassa Maanpuolustuskorkeakoulun Sotahistorian laitolkgjisusarja 1 N:o 12, Edita Prima Oy 2009, s. 64.
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voimat osallistui myds rannikolla k&aytyihin sotatein. Merivoimien vastuulla oli Hangon
rintaman johtaminen talvisodan paattymisesta alka@&nsi-kannaksen hyokkayksen kaynnis-
tyttyd elokuussa 1941 merivoimille annettiin tel@dVv Armeijakunnan sivustalla, mihin
osallistui merivoimista laivasto- ja rannikkojoukkaikoitd. Neuvostoliiton suurhydkkayksen
torjuntataisteluja kaytiin vuonna 1944 samoin Kddatla. Merivoimien rannikkojoukkoja
taisteli Kannaksella, Koiviston saarilla ja Viipokahdella. Laivasto toimi rannikkojoukkojen
tukena Koiviston saarilla ja Viipurinlahdella. Kaaksen suunnalla merivoimat toimi samalla
alueella muiden puolustushaarojen kanssa. Kysedga# laajuudeltaan rannikkoalueen
merkittavimmat sotatoimet, joihin merivoimat jatkolsn aikana osallistui. Muut merivoimi-
en taistelut jatkosodassa olivat kevyiden laivassdgoiden ja sukellusveneiden operaatioita,
kamppailua Suomenlahden saarten hallinnasta s&kalasten kanssa toteutettua Suomen-

lahden sulun vartiointia.

1.2 Tutkimusongelma
Tutkimuskysymys:
* Millainen oli padamajan ja merivoimien valinen sulvdanikolla suoritettujen operaa-

tioiden suunnittelussa ja toimeenpanossa jatkosa®as

Tutkimuksen alakysymykset ovat:

Ketka henkilot ja mitk& organisaatiot olivat kesi@ioperatiivisia toimijoita paama-

jassa ja merivoimissa?

Mitka olivat padmajan, Merivoimien esikunnan ja\taston esikunnan suunnitelmat

ja toiminta-ajatukset laivastoyksikdiden kaytosta?

Mitka olivat pddmajan ja merivoimien suunnitelmatgiminta-ajatukset rannikko-

joukkojen kaytosta?

Miten merivoimien taistelu oli koordinoitu muidenig@ustushaarojen kanssa?

Tutkimuksen padkysymykseen vastaamiseksi selvitegédin paamajan ja merivoimien ope-
ratiivisia johtajia ja organisaatiota seka paansgasjainneen merivoimatoimiston asemaa ja
roolia operaatioiden suunnittelussa ja toimeenpsadsolmeen viimeiseen alakysymykseen
vastaamiseksi tutkitaan seuraavissa luvuissa Harnigtaman, vuoden 1941 Kannaksen
hyokkayksen ja vuoden 1944 torjuntataisteluiderragi#oiden suunnittelua ja toimeenpanoa.
Tutkimusintressi on syntynyt aihetta sivuavien g@m tutkimusten perusteella, jotka kasi-
tellaé&n tarkemmin seuraavassa alaluvussa. Tutkiemudeskoitus ei ole selvittda pelkastaan
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tapahtumia, vaan tutkia operaatioiden suunnittejaunteuttamiseen vaikuttaneita asioita ja
paatoksia. Toinen intressi tutkimuksen tekemisatiesotataidollinen. Tassa tutkimuksessa
kasitelladn merivoimien ndkdkulmasta niité sotatajrjoihin se osallistui yndessa muiden
puolustushaarojen kanssa. Puolustushaarojen ypégesatioiden perusteet ovat nykyaan ja
olivat jo tuolloin ajankohtainen aihe. Aiemmat tukikset ovat vain sivunneet paddmajan ja
merivoimien suhdetta operaatioiden suunnitteluagaimeenpanossa seka siina, miten meri-

voimien toiminta yhdistettiin muiden puolustushganataisteluun.

1.3 Tutkimusmenetelma, lahteet ja aiemmat tutkiratiks

Tutkimusmenetelmé&na on perinteinen historian tutiinjossa lahteita arvioidaan lahdekritii-
kin avulla. Tutkimuskysymykseen vastaamiseksi ess@tiaan ja vertaillaan primaari- ja se-
kundaarilahteita. Primaarilahteina kaytettyjen #tkissten kaskyjen ja sotapaivakirjojen mer-
kintdjen perusteella on pyritty muodostamaan kokskweva. Sekundaarildhteita on vertailtu
muodostuneeseen kuvaan. Sekundaarildhteita ontiéyteds sodankaynnin kokonaistilan-
teen selvittamiseksi seka kertomaan aiemmin tugkipgiiamajan ja merivoimien toimintaa.
Sekundaarilahteind on kaytetty aiempia aihepiiégitkelevia ja sivuavia tutkimuksia seka

esitelmia, elamankertoja ja tietokirjallisuutta.

Tutkimuksen paalahteen muodostavat siis jatkosadaiset operatiiviset arkistot. Padmajan
merivoimatoimiston ja Merivoimien esikunnan arkjstoperusteella on tutkittu, minkalaisia
operaatioita suunniteltiin ja mitk& olivat paamajamerivoimien vaikutussuhteet suunnitte-
lussa. Kirjeenvaihto sisaltaa paljon tietoa opeéo#anh liittyvien toimien kaskemisesta ja
suunnittelusta. Monet suunnitelmat ja kaskyt kékattat myos joitain muita asioita, kuten
joukkojen koulutusta tai organisointia, mutta natédaan pitda operatiivisten toiminta-
ajatusten ohjaamina laadituiksi. PAdmajan arkistas tutkittu sotapaivakirjoja ja operaati-
oiden aikana annettuja kaskyja seka operatiivisaston antamia tilannekatsauksia. Pdadma-
jan sisalla on erikseen tutkittu operatiivisen ¢@asnerivoimatoimiston arkistoa vuosilta
1940, 1941 ja 1944. Toimisto toimi yhteyselimen&iMamien esikunnan ja paamajan valil-
I&, joten suunnitelmia ja k&skyja on jaettu sen kadttamiston arkistoa ja sotapaivékirjaa on
tutkittu myds toimiston roolin selvittdmiseksi, atinkalaisia asioita ja mita operaatioihin
liittyvaa tietoa toimisto itse kasitteli. Toimistg@allikon everstiluutnantti Niilo Sarion run-
saat merkinnat asiakirjoihin ensimmaiseen sotavu@ileana ovat selventaneet toimiston
asemaa ja toisaalta myos Sarion merkitysta herkib@@majassa. Merivoimien esikunnan
operatiivisten arkistojen tutkimisessa on keskytyttiosiin 1941 ja 1944.
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Eri organisaatioiden arkistojen lisdksi on tutkittyds merivoimien ja paamajan operatiivisen
osaston upseereiden henkilokohtaisia arkistojar&pasiin arkistoihin ja julkaistuihin lah-
teisiin verrattuna ne sisaltavat niukasti uusiada. Esimerkiksi timan tutkimuksen aihetta
koskeva Kalervo Kijasen arkiston sisaltdé on suuraken osaksi julkaistSuomen Laivasto
osa 2ssa. Kenraali Vaino Valveen kokoelmassa oleva ABaakkosen kirjoittama toiminta-
kertomuksen luonnadSuomen Merivoimat jatkosodagsaistoittaa joitakin sodan aikana teh-
tyja paatoksia, mutta tapahtumien kulusta se grdadaitellen suppeamman kuvan kuin ope-
ratiivisten arkistojen ja sotapaivakirjojen peresdte muodostuu. Tutkimuksessa on kaytetty
myo6s aiemmin tehtyjd merivoimien upseerien haadtg#t, jotka yhdessa henkildkohtaisten
arkistojen kanssa ovat tarkentaneet joitakin ykskiyhtia merivoimissa tehdyista suunnitel-

mista.

Operaatioiden toimeenpanon tutkimiseksi on esilumairkistojen lisaksi paneuduttu myos
alajohtoportaiden, yhtymien ja joukko-osastojerapétvékirjoihin. Myds Merivoimien esi-
kunnan sotapaivakirjoissa on paljon merkintdja apgoiden aikana padmajalta saaduista ja
alajohtoportaille annetuista kaskyista. Naita vtmaalla ja yhdistamalla on ollut mahdollista
arvioida toteutettujen operaatioiden toimeenpaerbaniten annetut kaskyt ovat vaikuttaneet
taktisen tason toimintaan. My6s rinnakkaisten jpbttaiden sotapaivékirjoja muista puolus-

tushaaroista on tutkittu yhteistoiminnan selvittéehisi

Arkistolahteissa on myo6s puutteensa. Niissa etietea eri johtoportaiden varsinaisesta
suunnittelutoiminnasta ja -tyosta, koska valmistalheessa tehdyt asiakirjat on todennakéi-
sesti tuhottu, jos sellaisia on edes tehty. Lisaksiodennakoistd, etta merivoimien johto on
saanut paamajan operatiiviselta johdolta kaskyjaifaintaohjeita myds henkildkohtaisissa
tapaamisissa ja puhelimitse, jotka ovat jaaneekiisematta sotapaivakirjoihin. Esimerkiksi
Merivoimien esikunnan sotapaivakirjat on huolebigga paikoitellen pienipiirteisestikin laa-
dittu, mutta samalla sen siséltdd on saatettugsimika kaikkia suullisia kaskyja ole valtta-
matta taltioitu. Laivaston esikunnan arkistostalpsiman osa on tuhoutunut ja sdilyneessa
osassa on vain vahan operatiivisia suunnitelmianfagan operatiivisen johdon tekemien paa-
tosten perusteista on niukasti lahteitd, ja nand&&et puolestaan ovat operatiivisen suun-

nittelun lahtokohta. Arkistolahteissa onkin korasttmerivoimien osuus.

Paamajan toiminnasta ei ole tehty kokonaisvaltaigtamusta. Joitakin sen tarkeimpié toi-
mintoja on kasitelty tutkimuksissa. Operatiivistanintaa jatkosodassa on tutkittu Mikko

Karjalaisen vaitbksesg§atuksista operaatioiksi: Suomen armeijan hyokkggsaatioiden
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suunnittelu jatkosodass&iind on selvitetty pdamajan operatiivista sudahit,, mitka toimi-
jat olivat mukana operaatioiden suunnittelussaijiisia suunnitelmia laadittiin. Ongelmal-
lisen tutkimusaiheesta on tehnyt annettujen kaskjgeuunnitelmien henkildityminen yli-
paallikkdon, joten eri henkildiden ja osapuolterkuéusta operatiiviseen suunnitteluun on
ollut vaikea selvittaa. Tutkimus keskittyy enemnpé@@majan ja armeijakuntien toiminnan
selvittdmiseen kuin pdamajan ja merivoimien valsgateyteen. Sita on kaytetty lahteena
paamajan operatiivisen johdon toiminnan selvitt@éhkes. Lisaksi tutkimus on antanut alkunsa
taman tutkimuksen kysymyksille. Karjalaisen muk&mgon rintamalla merivoimat oli ko-
ko ajan hyokkayshaluisempi kuin padmajan antanmsityké@lisivat edellyttdneet. Kannaksen
hyokkayksen suunnittelussa ja toimeenpanossa gaaleserivoimien yhteistyd maavoimi-
en kanssa ei ollut toimivaa, eika padmaja kayttamgtivoimia parhaalla mahdollisella tavalla
hyvakseen hyskkaysoperaatioiden suunnittelussanaid841® Paamajan ja ylipaallikon
johtamistoiminnan piirteitd on liséksi tutkittu MarTurtolan kirjoittamien kenraalien Airon

ja Heinrichsin elamankertakirjojen seka Lasse Las&gsEripuraa ja arvovaltaautkimuksen
avulla. Paamajan merivoimatoimiston toiminnan seiwiseksi on lisdksi kaytetty Raimo
HeiskaserTalvisodan operaatioiden johtaminen ja edellytgdteominen sodankaynnille
Paamajan operatiivisen osaston nakokulmadstkimusta vuodelta 1996.

Merivoimien ja paamajan valisia johtosuhteita kisgsti tarkastelevan seka merisodankayn-
nin toimintaymparistdéa kuvailevan artikkelin onj&ittanut Aimo SaukkoneSuomi Merella
-julkaisun numeroon 4/194&aukkonen palveli vuosina 1941-1942 toimistopgdéina Me-
rivoimien esikunnan operatiivisella osastolla. Tarjikeen han siirtyi paamajaan merivoi-

matoimiston paallikdksi ja vuonna 1944 Laivastok@staan esikuntapaallikbksi.

Myds Merivoimien esikunnan ja Laivaston esikunnaiminta jatkosodan ajalta ovat vailla
tutkimusta. Operaatioiden johtamista kasittelevénanat tutkimukset ovat keskittyneet joko
laivastoon tai rannikkojoukkoihin. Sotakorkeakowsla$aadittuja diplomit6ita on kaytetty
tassa tutkimuksessa merivoimien sisaisen opersgiivioiminnan selvittamiseksi. Matti Ma-
kisen tyossdMerivoimiemme operatiivinen ja taktinen johtamistmta vuosina 1941-1944
tutkitaan aihetta laivastojoukkojen nakokulmasim&kasitelladn sodan eri vaiheissa vallin-
neita johtosuhteita sekéa laivaston suorittamia agtsoita. Esille on otettu myos laivastossa
ongelmallisiksi koetut johtosuhteet, mutta syidealgsointi on jaanyt vahaiseksi. Mielen-
kiintoinen lahde Mé&kisen tutkimuksessa on vuonrg0liéahdellekymmenelle sodan aikana

palvelleelle meriupseerille tehty kysely. Tapio M&n Sotiemme aikainen rannikkopuolus-

% Karjalainen (2009) s. 66, 91-96.
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tuksen johtamisjarjestelmésittelee rannikkojoukkojen johtosuhteita, kokoamga ja vies-
tiyhteyksia. Aihetta on tutkittu maihinnousuntorjaarganisaatioiden kehittamisen kannalta,
eika niinkaan analysoimalla sodan aikaista opetsté toimintaa. PAdmajan ja merivoimien
suhde on esilla edella mainituissa aiheissa ja Mmy&rgpouolustuksen henkilokysymyksia on
kasitelty jonkin verran. Timo Suutarisen diplomiggdViipurinlahden puolustuksen suunnit-
telu ja toteutus ennen toista maailmansotaa sekdstalassa ja jatkosodassm selvitetty
Viipurinlahden alueen puolustussuunnittelua seké ta jatkosodan aikana alueella kaytyja
taisteluja. Tutkimus on rajattu paaasiassa ranmikkdkojen ja -tykiston ryhmitysten, alistus-
ten ja suunnitellun kayton esittelyyn.

Merivoimien operatiivista toimintaa kasitteleva diéhon myos Kai Ruusuvuoren sotakorkea-
koulun oppilasesitelmBlerivoimien toiminta IV AK:n sivustalla hyokkaydveessa 1941
vuodelta 1955. Tarkastelu keskittyy rannikkojouktknisek& merivoimien komentajan joh-
tamistoimintaan, eika sita ole ulotettu kuin paiktben pidemmalle, esimerkiksi siihen miten
paamaja ja maavoimien johtoportaat vaikuttivat re@mien toimintaan. Arkistolahteitéa on
tutkittu seikkaperaisesti, mutta lahdeviitteideugpuminen hankaloittaa paattelyketjun seu-
raamista. Haastatteluilla Ruusuvuori on kuitenlendikanyt tietoja, joita sotapaivakirjoihin ei

ole taltioitu.

Laivaston toiminnan selvittamiseen on kaytetty KadeKijasen kirjoittamaa sotatapahtumiin
keskittyva perustutkimustiaaivasto sotatoimissa — Suomen sota v. 194116k perustuu
arkistolahteisiin, kirjallisuuteen ja artikkeleihiKirjoittaja suhtautuu paikoin Kriittisesti ta-
paan jolla laivastojoukkoja johdettiin, mutta tapahien ja paatosten taustoja siind kasitel-
l&&n vain niukasti. Kijasen mukaan ylipaallikontasajoituksia merisodankaynnille vuonna
1941, mutta syita tai seurauksia ei ole tarkemmielgy. Toinen merkittava laivaston toimin-
taa kuvaava lahde on Eino Pukkif@aisteluhalytysjonka kirjoittaja palveli sodan alkaessa
laivaston esikuntapaallikkéna ja vuonna 1941 KaseaKaisteluihin osallistuneen alusosas-
ton paallikkona. Parhaiten vuoden 1941 laivastamitdasuunnitelmia ja operatiivisia tavoit-
teita kokonaisuudessaan valottaa Mauno Jokiatkosodan synty — Tutkimuksia Saksan ja
Suomen sotilaallisesta yhteistyosta 1940-41

1.4 Kasitteet ja maaritelmat

Tutkimuksen aiheeseen ja rajaukseen liittyy oleseraa operaatio, niiden suunnittelu ja toi-
meenpano, siis operaatiotaito. Sotataidon tasdjsiitket ovat jossain maariin vakiintumat-
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tomia, vaikka niiden olemassaolo onkin helppo hav&@peraatio -kasite sijoittuu kahden
ikiaikaisen sotataidon tason, strategian ja ta&tiikvaliin. Lyhyesti luonnehdittuna strategian
kasitetta voi kuvailla opiksi sodan voittamiselkesigktiikkaa opiksi taistelun voittamiseksi.
Edellinen kasittelee sotilaallisessa merkityksesdtion ja kansakunnan voimavaroja, jal-
kimmainen puolestaan taistelukenttaa ja sita niitégila ja liikkeella vaikutetaan vastusta-
jaan® Operaatio tai operatiivinen taso on maaritelmistérin. Operaatio tai sotatoimi liitet-
tiin ennen talvisotaa kasitteena yleensa alimmilldizisioonaan ja yleisimmin armeijakun-
taan, siis yhtyméatason toimintaan. Sotien jalkeeemaariteltiin seuraavastiOperaatio kasit-
taa ne joukkojen siirrot ja ryhmitykset, tarvikkerdvaraamisen ja kuljetukset seké taistelut,
mitka yhtymaportaassa ovat valttamattomat maarésdvan tai paamaaran saavuttami-
seksi.Operaatiotaito on operaatioiden suunnittelu-, valmistelu-, ja suoritustaito, joka edel-
lyttaa taktiikan hallitsemisen lisdksi strategiasettamien vaatimusten ja mahdollisuuksien
huomioon ottamisen” Operatiivinen -kasitteelld ymmarrettiin sotien paattymisen jatke
ohjesdannodssa: "tarkoittaisi yhtenaisella sotatoimialueella tapatéa johtamis-, taistelu-,
ja muuta toimintaa, joka kuuluu valittémasti strgitgen paamaarien suoritukselliseen toi-
meenpanoon, on vapaampaa ja itsendisempaa joh@amistaa kuin taktillisella alueella,
mutta ei voimavaikutukseltaan olla paikallisestajallisesti samassa suhteessa valitonta kuin

taktillinen toiminta™®

Paamajan operatiiviseen johtoon kuuluivat ylip&éth Mannerheim, padmajoitusmestari Ai-
ro, operatiivisen osaston paallikkd ja maavoimaision paallikks’

2 PAAMAJAN JA MERIVOIMIEN OPERATIIVINEN ORGANISAATI O

2.1 Padmajan operatiivinen johto — Ylipaallikkpgémajoitusmestari

Paamajan toimi jatkosodan aikana hyvin ylipaallikéskeisesti. Virallisesti se toimi linja-
esikuntaorganisaatio, mutta todellisuudessa gelulmisjarjestelmaltaan pitkalti Manner-
heimin luomus, jossa johtaminen perustui enemmakilisuhteisiin kuin organisaatiodn.
Néakyva elementti Mannerheimin yksilollisessé johistavassa olivat hanen itse luomansa
kaytannot, jotka poikkesivat ohjesdannén mukaisesitauntatydstd.Vallinneessa jarjeste-

* Rekkeral, Nils MariusNykaikainen sotataito muutoksesgalita Prima Oy, Helsinki, 2008, s. 27.

®> Tynkkynen, Vesatyokkayksesta puolustuksedfettopaino Oy, Joutsa, 1996, s. 11-13.

® Karjalainen (2009), s. 21.

" Sama, s. 37.

8 Karjalainen (2009), s. 3740 ja Laaksonen LaBsipuraa ja arvovaltaa Gummerus Oy, Jyvaskyla, 2004, s.
338, 346, 368-369.

° Laaksonen (2004), s. 248-249.
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lyssa padamajoitusmestari, kenraali Aksel FredrikoAoli ylipaallikon lahin apulainen opera-
tiivisissa asioissa ja siten myo6s operatiivistemrsitelmien esittelija. Airo ja hdnen alaisensa
operatiivinen osasto toimivat kaytanndssa suoréipédtlikon alaisina. Voimassa olleen
kenttdohjesaannon mukaan yleisesikunnan paallikénpitanyt johtaa padmajan toimintaa ja
esitella operatiiviset asiat ylipaallikolle. Yleskunnan paallikko, jossa tehtavassa suurim-
man osan aikaa sodasta toimi kenraali Erik Heisriklkrtoi kantansa operatiivisiin asioihin

yleensa vain ylipaallikén sita kysyes3a.

Mannerheim perehtyi aktiivisesti pAdmajan asiolbkuisissa esittelyissa ja piti myds asioi-
den ratkaisuoikeuden itsellaan. Suoralla johtad@dein pyrki itsenaisiin ratkaisuihin ja pi-
tamaan langat tiukasti omissa kasissaan. Mannerhalinsi keskustella suoraan kenen kanssa
halusi ja tehda saamiensa tietojen perustella pétitdkset itse. Usein han kaantyikin luotta-
miensa kenttakomentajien puoleen ohittaen esitfelyéilijohtoportaat. Omien sanojensa mu-
kaan Mannerheim ei halunnut jadda yhden mieheniksingaan halusi itse tyéskennella
paatettavien asioiden parissa. Talla han viittessgsikuntapaallikon asemaan, jonka kautta
kaikkien esiteltavien asioiden olisi pitanyt tuldksilollinen johtamistapa ja voimakastahtoi-
nen persoona johtivat organisaation toimimiseerravigoiden. Paamaja ei kyennyt esikun-
taorganisaationa tekemaan kasiteltavista asioldeepvetoa paatdosten perusteeksi, vaan yh-
teenvedon ja paatoksen teki ylipaallikko itse. Hiithin sidottu jarjestys nakyi esimerkiksi
siten, ettd yleisesikunnan paallikon tehtavien nigska sisaltd perustuivat tehtavaa hoita-
neen henkilon ja ylipaallikon valisen suhteen temiteen. Mannerheimin tarkeimpien alais-

ten tuli myos olla aina ylipaallikon kaytettavissa.

Mannerheimin jatkosodan aikaisen johtamisen talastalkuttivat aiemmat kokemukset va-
paussodasta ja talvisodasta. Vapaussodassa tarkesotaneuvottelut olivat olleet riitaisia ja
tuottivat vain pettymyksen. Mannerheim ei osallstukiihkeisiin keskusteluihin aktiivisesti,
mutta pidatti ratkaisuoikeuden itsellaan. Mannarheijohtamisessa korostuivat neuvottelu-
jen jalkeen suora ote joukkoihin ja kahdenkeskizpaamiset komentajien kanssa. My6s va-
paussodan aikaisen paddmajoitusmestarin vastuutiyeesta alasta oli yhtaldinen jatkoso-
dassa vallinneeseen kaytantdtmalvisodan alussa Mannerheimin ja yleisesikunnatlipaa

ko Karl Lennart Oeschin IV Armeijakunnalle antanyskkayskasky osoittautui toteuttamis-

1% Karjalainen (2009), s. 37—40.

1 Karjalainen (2009), s. 39-42 ja Laaksonen (20843248-258, 368—370.

12| aaksonen, LassMista sotakenraalit tulivat? — Tie Mannerheimin jobn 1918—-1939%0tavan Kirjapaino
Oy, Keuruu, 2011, s. 33-43 ja Heiskanen, Raifravisodan operaatioiden johtaminen ja edellytydteaminen
sodankaynnille Paamajan operatiivisen osaston nékdéastatoimittanut Pekka Kurenmaa, Maanpuolustus-
korkeakoulun Historian laitoksen julkaisusarja h;dsummerus Oy, Saarijarvi, 1996, s. 44-45.



9

kelvottomaksi ja operaatio paattyi epaonnistumisédiiméa kokemukset olivat vahvistaneet

Mannerheimin nakemysta ylipaallikon roolista omaskuntapaallikkdonaan.

Tehtavien voimakas henkildityminen johti ylipaadik riippuvaiseksi tdrkeimmista alaisis-
taan. Esimerkiksi paamajoitusmestarin virkaa eitallemassa rauhan ajan organisaatiossa
eika sodan ajan kokoonpanosuunnitelmidd@yseessa oli Mannerheimin Airolle raataléima
tehtava, mika kuvaa hyvin Airon merkitysta henkéddairo itse on nahnyt roolinsa olleen
sotatoimien johtaja, vaikka tarkeimmat ratkaisktkim Mannerheim. Ylipaallikon oli huo-
mioitava paatoksissaan myos sodan poliittinen p&#alamajoitusmestari vastasi sen sijaan
operatiivisen suunnittelun ja toimeenpanon kaytanyésta. Airon mielestd Mannerheimia ei
olisi tarvittukaan varsinaisesti operaatioiden gohisessa. Airon nakékulmasta Mannerheimin
oli auktoriteetti, jonka kaikinpuoliseen kunnioisgen sodan johtaminen nojautuMarsalk-

ka oli siis kokoonpaneva voima.

Airo vastasi ylipaallikdlle tilanteen seuraamiseasia maa-, meri-, kuin ilmavoimienkin osal-
ta. Tilannetietojen perusteella han teki myos &siy mahdollisista toimenpiteista. Tarkeim-
mat paatokset teki ylipaallikkd, minka jalkeen Ajolti paatoksen edellyttamat valmistelut ja
toimenpiteet. Rintamakomentajat olivat usein handgaydessa puhelimitse tarvitessaan
paamajan neuvoja, valtuutuksia tai kaskyja. Tilantpakottamana han joutui usein tekemaan
itsendisesti nopeita ratkaisuja ja sai tasta Mdreierilta tunnustustakitf. Operatiivisen osas-
ton henkilostolle oli selvaa, ettd kun jotain mégiaa tapahtui, tarvitsi ylipaallikkd Airon
paikalle. Ylipaallikkoé ei myoskaan myontynyt Air@yyntoihin saada siirto paamajasta. Mar-
raskuussa 1941 Airo oli luvatta poissa palveluksegkaksi venyneen saunaillan jalkeen.
Ylipaallikolta nuhtelut saanut Airo pyysi valittosi@ siirtoa rintamatehtaviin. Asia kuitenkin
sovittiin Mannerheimin aloitteesta, eika han hywika Airon eropyyntod’

Mannerheimin ja Airon valilla vallitsi luottamuksiglen suhde. Airon vaikutusvaltaisesta
asemasta kertoo se, ettd hanen kauttaan yleisesiky@allikko teki ylipaallikolle muita kuin
operaatioiden suunnittelua ja toteutusta koskesiiglesia ja sai niitd myds hyvaksytyksi.
Asian esittajan henkildlla saattoi siis olla vaiksta esityksen hyvaksymise®rHan oli ehka

13 Heiskanen (1986), s. 81-83.

4 Kotro, Arto: Kenraaliluutnantti A. F. AiraJatkosodan pikkujattilainerioimittaneet Antti Juutilainen ja Jari
Leskinen, WSOY, Porvoo, 2005, s. 103.

! Turtola, Martti:Aksel Fredrik Airo — Taipumaton kenraabtava Oy, Keuruu, 1997, s. 168—171.

16 Kotro (2005) 106—-107.

" Karjalainen (2009), s. 40-41, 43.

¥ Sama, s. 37-39, 51-52.
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my0s ainoa Paamajan kenraaleista, joka saattaaandiritisoida arvovaltaista ja vaativaa

ylipaallikkoal®

Mannerheim luotti siis operatiivisissa asioissarpéjitusmestariinsa, mutta syventyi itsekin
ideoihin ja suunnitelmiin seké& paamajassa ettétéiesikunnissa. Ylipaallikko piti usein itsel-
la&n jonkin divisioona- tai rykmenttitason toimeiegin paatoksenteon ja han saattoi talla ta-
valla ohittaa alajohtoportaita johtamisess&aun tilanne tiukkeni, tiukkeni yleensa myos
ylipaallikbn johtamisote. Mannerheim oli siis riipygainen Airosta, mutta Aironkin vaikutus-
valta oli rajallinen. Ylip&allikko teki halutessapaatoksensa tarkeimpien operatiivisten alais-
tensa vastakkaisesta nakemyksesta valittamattanéfiaeimin johtamistapaan ei kuulunut
perustella ratkaisujaan alaisilleen, vaan han olaskyjen noudattamista. Niiden protestointi
tai kyseenalaistaminen johti [&hes varmasti voinaaltleen vastareaktioon ylipaallikbn puolel-
ta?! Mannerheim oli paamajan ehdoton auktoriteettigtk@staan siksi, ettd sen johtamisjar-
jestelma oli hanen oma luomukseR%&lannerheim ei toiminut pAdmajassa, vaan pikemmin-

kin paamaja oli virittynyt toimimaan hanen ympaidh.

Heinrichs ja Airo suhtautuivat jalkikateen pdadmsgasallinneeseen johtamistapaan varsin
kriittisesti. Heinrichs luonnehti sité "jarjestelksi iiman jarjestelmaa® Airo ei pitanyt paa-
majan esikuntatydskentelya mitenkaan esimerkilisétiin kuvasi sita henkilésuhteisiin pe-
rustuneeksi "sekamelskaksi”, jonka l&ahtokohtana 880-luvulla toimineen puolustusneuvos-
ton rakenne. Mannerheim oli toiminut sen puheemjalnia ja Airo sihteerina. Talvisodan al-
kaessa puolustusneuvostossa vallinnut johtamisiapd padmajaan. Tiedusteluosaston paal-
likk® ja padmajoitusmestari esittelivat asiansaaan ylipaallikdlle ilman yleisesikuntapaal-
likbn osallistumista. Airon mukaan kenraalitasonivateluja operaatioiden suorittamisesta ei
kayty kertaakaan, vaan ne kaytiin hanen ja Manneihevalilla.>* Paamajassa ei myoskaan
jarjestetty yhteisia yleisesikunnan paallikon johia esittelytilaisuuksia, vaan eri alat jarjesti-
vat paivittain omat esittelytilaisuutensa suorapéglliklle. Merivoimilla saati merivoima-
toimistolla ei ollut omaa paikkaansa tassa jarjestgsa, vaan asiat esiteltiin paamajoitusmes-

tarin asioiden yhteydes$a.

19| aaksonen(2004), s. 248.

2%34rkie, Hannu: Mannerheim sodanjohtajalatkosodan pikkujattilaingrioimittaneet Antti Juutilainen ja Jari
Leskinen, WSOY, Porvoo, 2005, s. 1062.

L Laaksonen (2004), s. 368—370.

2 Karjalainen (2009), s.49-52.

% Turtola, Martti:Erik Heinrichs — Mannerheimin ja Paasikiven kenia@tava, Helsinki, 1988, s. 169-171 ja
178-179.

* Turtola (1997), s. 173.

% Kotro (2005), s. 105—106.
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Merivoimien vakituinen edustus paamajassa oli dpeisen osaston merivoimatoimisto.
Komentaja Aimo Saukkonen palveli merivoimatoimispaiéllikkbna vuosina 1942-1944.,
Toimiston paallikko esitteli hanen mukaansa vairvbi asioita suoraan ylipaallikdlle. Pai-
vittaiset esittelyt hoiti yleensa padmajoitusmegtaroperatiivisen osaston paallikko ja naiden
estyessa maavoimatoimiston paallikko. Saukkoseraanulhteistyd paamajassa onnahteli
muutenkin, silla merivoimatoimisto ei aina saanaytkbonsa tiedusteluosaston jakamia tilan-
neilmoituksi&®. Laivastoupseerina Saukkonen oli sita mielt, katkkea merisotaa koskevia
toimintoja leimasi voimakas improvisaatio. Syy &4, ettei laivaston valittomalla johdolla
ollut tarpeeksi arvovaltaista ja suoraa kosketastian ylijohtoon ennen sotaa, eika sen ai-
kanakaan. Kun ylipaallikdn ja laivaston komentajahssa oli viela merivoimien komentaja,
laivaston johtosuhteet eivat olleet useiden orgaatistasojen takia tarkoituksenmukaiset.
Organisaatio ei mahdollistanut kiireellisten asasidarkastelua kaikissa johtoportaissa. Siksi
johtamisessa ohitettiin usein komentoportaita, mokdi sekaannuksiin ja pahimmillaan ar-

vovaltakysymyksiirf.’

2.2 Merivoimatoimisto paamajan operatiivisella tskes

Operatiivinen suunnittelu eteni jatkosodan alkag@éganajan johdolla. Ylipaallikko ja paa-
majoitusmestari maarittivat toimintalinjat, joidperusteella operatiivinen osasto ja erityisesti
sen maavoimatoimisto teki suunnittelutydn. Osasgon tuloksena ylipaallikko tai paamajoi-
tusmestari antoi yhtymille k&skyt operaatioidenrsutielusta ja toteutuksesta. Yhtymissa
laadittiin naiden perusteella kdskyt ja suunnite|jaaka esiteltiin taman jalkeen lahes saan-
nonmukaisesti paamajan operatiiviselle johdollestddadman jalkeen ne jaettiin yhtymien
alaisille yksikdille toimeenpanoa varten. Operadto kaynnistyttya paamaja valvoi niiden
edistymisté ja ohjeisti yhtymiéa niiden suorittansise. PAdmajan antamista hyokkaysta koske-
vista kaskyista vajaa kolmasosa oli varsinaisitéaikaskyja, joiden perusteella alajohtopor-
taiden oli suunniteltava toimintansa. Suurin ofiayan 60 prosenttia kaskyistéd koski operaa-
tioihin liittyneitd joukkojen siirtoja ja organisaamuutoksia. Pieni osa kasitteli muita operaa-

tioihin liittyneita erityiskysymyksi&®

Operatiivinen osasto toimi kenraali Airon alaisusghean ja sen toimintaa johti osastopaallik-
ko. Airo on maininnut tehneensa itse sodan aikama yhden kirjallisen suunnitelman, mutta

ylipaallikko ja paamajoitusmestari kontrolloivatiéisesti aktiivisesti muilla tavoilla suunnit-

% Heiskanen (1996), s. 54.

" Saukkonen, Aimo: Merisodank&ynnistd Suomen vesiltinna 1941-194&uomi Merella 4/19481948 s.
90, 95-96

%8 Karjalainen (2009), s. 29, 273.



12

telutyota®® Operatiivinen osasto oli siis padmajoitusmestariglipaallikon suunnitteluelin,
jossa tehtiin operaatioiden valmisteluiden ja t@mganon kaytannon tyd. Sen asema paama-
jassa oli tarked, koska operaatioiden suunnittiéséksi sen néhtiin olevan lahella ylipaallik-
koa ja paamajoitusmestaria. Vaikutusvalta nakgsietta sotatoimiyhtymissa osaston paalli-
kon koettiin puhuvan ylip&allikon ja paamajoitusmaesm nimissd. Vaikka operatiiviset suun-
nitelmat ja kaskyt henkildityvat ylipaallikkoon gamajoitusmestariin, oli operatiivisen osas-
ton henkilostolla mahdollisuus vaikuttaa operadioi valmisteluvaiheessa lopullisiin paatok-

siin. Nain oli ainakin maavoimatoimistos¥a.

Operatiivisella osastolla oli kolme toimistoa: maema-, merivoima-, ja ilmavoimatoimisto.
Naistd maavoimatoimisto oli vaikutusvallaltaan ni@kin. Sen paallikko toimi osastopaalli-
kbn ensimmaisena sijaisena. Maavoimatoimisto @lneéllisesti yhteydessa kenttaarmeijan
joukkoihin ja vastasi operaatioiden toimeenpanaosgas valvomalla ja ohjaamalla alaisiaan
yksikoitd. Osaston tyojarjestys operaatioiden sitteinssa kulki siten, etta se sai kaskyn
yleensa paamajoitusmestarilta jonkin asian sehigéksi tai suunnittelemiseksi. Osastopaal-
likko kaski sitten tehtavan jollekin kolmesta togtasta. Kun operatiivisen osaston suunnitte-
luty6 oli valmis ja pd&majoitusmestarin tai yligéén allekirjoituksella hyvaksytty, vastasi
osasto kaskyn toimeenpanosta ja jakelusta. Maavoimito johti siis aktiivisesti yhtymien

operatiivista suunnittelua omalla sarall&an.

Merivoimatoimiston paallikké toimi asiantuntijanaenpuolustukseen liittyvissa esittelyissa
ylipaallikélle. Miten merivoimatoimisto toimi tilaeessa, jossa merivoimien operatiiviset
johtoportaat, Merivoimien esikunta ja Laivastorkesita sijaitsivat Helsingissa ja Turussa?
Oliko merivoimatoimisto merivoimien aktiivinen "aéorvi” padmajassa? Ennen talvisodan
alkamista toimistolle oli laadittu tydjarjestyssga sen tehtaviksi maaritettiin: 1) Meripuolus-
tuksen yleisten operaatiosuunnitelmien laatimirgekghittaminen seka niista juontuvien kas-
kyjen valmistaminen ja antaminen, 2) rannikkolirinksia koskevien suunnitelmien laatimi-
nen, 3) laivaston siirtoja ja kayttéa koskevienrsutelmien laatiminen ja 4) operatiivisten
vaatimusten esittdminen padmajan muille toimistaitleripuolustukseen liittyvissa kysymyk-
sissa. Toimiston auktoriteetiksi maaritettiin yllgkko ja Merivoimien esikuntaan piti vain
pitaa yhteytta edella mainituissa asioisseeraakin kysymys, oliko padmajassa ajateltu joh-
dettavan koko meripuolustusta ennen talvisotaaghko toimiston tehtavat kopioitu esimer-

kiksi maavoimatoimistolta? Toimiston vahvuus olitkakin vain nelja upseeria. Talvisodassa

9 Karjalainen (2009), s. 68—69.

%0 Sama, s. 43, 46-47, 54, 274

I Sama, s. 62-64, 6869, 76

%2 Yleisesikunta, Operatiivinen osasto, Merivoimatisiim, 7.10.1939, T 2859/2, KA.
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toimiston tehtavét olivat koskeneet merivoimieroan, Laatokan meripuolustuksen ja
paamajassa esille tulleiden meripuolustusasioideittilya ja esittelya. Operatiivisten asioi-
den liséksi toimisto oli tydskennellyt jarjesteli@den ja teknisten asioiden parissa, joten

toiminta talvisodan aikana oli eronnut ennen staaditusta tydjarjestyksesté.

Merivoimien esikunnan ja merivoimatoimiston valireanomaliikenne vuodelta 1941 kasitte-
lee suurimmalta osin rannikkotykkien siirtoja jamékkojoukkojen jarjestelyja. Taman lisaksi
toimistolla oli arkiston perusteella merkittava licannikkopuolustuksen suunnittelussa ja
toimeenpanossa Laatokalla ja Aanisilla. Nama ologaratiivisesti alistettu paamajalle ja

maavoimien johtoportaille, mutta aselajiteitse jooHosasto olivat merivoimien alaista.

Merivoimatoimiston paallikkéna toimi jatkosodan enséaisena sotavuotena everstiluutnantti
Niilo Sario. Han oli toiminut tehtavassa jo talvism aikana. Vuoden 1941 aikana Sario on
sanomissa olevien merkintdjen perusteella kasitaligita Merivoimien esikunnan tekemia
esityksia. Hanen kommentoimansa esitykset koskewatikkojoukkojen toimintaa ja tykis-
ton siirtoja, mutta laivaston toimintaa koskevisitgksiin ei ole han, tai kukaan muukaan
merivoimatoimistosta ottanut kantaa kirjallisin ikienoéin. Esimerkiksi kesdkuun 30. paivana
1941 kenraali Valve teki esityksen sukellusven&éasuoottoritorpedovenetoimintaan valmis-
tautumisesta ja miinoituksista aluksi Lavansaaaefgiskarin alueilla sekd myéhemmin Koi-
viston suunnassa. Alusten toiminnan tukemiseksngagelle esitettiin rannikkotykkien siir-
tamistad Ulko-Tammion saaristoon. Samalla haetywBksyntda moottoritorpedoveneiden
mahdolliselle siirrolle Kuorsaloon. Sario oli kiitttdnyt erityistd huomiota kasittelymerkin-
noissaan tykkien siirtoon ja kirjoittanut ndkemyhksé asiasta:Fhdotan tdssd muodossa esi-
tyksen hyvaksymistaMerivoimien komentajan esityksen hyvaksyi AfrdSeuraavana péi-
vana paamaja sai kasiteltavakseen merivoimienks&ityRannikkolaivaston paaosien siirta-
misestd Suomenlahden puolelle. Sanomassa ei oleammesitoimiston kasittelymerkintoja
vaan asia selvitettiin Valveen ja Mannerheimin N&lieika ylipaallikko esitysta lopulta hy-
vaksynyt (tapahtumat kasitellaan tarkemmin kolmasaduvussal Paamajassa siis selvasti
luotettiin rannikkotykistdn asioissa merivoimatogtan paallikén arvostelukykyyn, mutta

laivaston operatiivisessa toiminnassa nain ei ollut

% paamaja, Merivoimatoimisto n:o 280/ Op.2/ 40 S41040, T 2859/2, KA.

3 Meriv.E:n Komento-osasto n:o 3093/ Op.3. sal. itéld/erivoimien komentajan kaskyvallasta hanellstat
mattomiin merivoimajoukkoihin nahden., T 15718/&\.K

% Meriv.E:n creedsanoma n:o 93/30.6.1941, T 1571846,

% Meriv.E:n creedsanoma n:o 114/ 1.7.1941, T15718#6ja PM:n creedsanoma n:o 438/ Op.2, T 15718/6,
KA.
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Merivoimien esikunnan ja merivoimatoimiston tehtéwéripuolustuksen johtamisessa tule-
vat hyvin ilmi merivoimien 24. lokakuuta 1941 tekéssa esityksessa. Se kasitteli Hangon
rintaman tykiston vahventamista Norrskaristd Ahvenaan saaristosta seka tykkien ryhmit-
tamista siten, etta Russarta Hangon edustallatpistin tulittamaan useammalla kuin yh-
della tykilla. Paamaja ei kuitenkaan pitanyt No&sk tykkien siirtoa Hankoon suotavana,
koska vaikutti olevan mahdollista kayttaa niita Asg@rvella. Merivoimatoimistossa kiinnitet-
tiin siis ensimmaisena huomiota Aanisjarven jawséien meripuolustukseen. Nama oli alis-
tettu pdamajan ja armeijakuntien johdettaviksi. iM@mien esitysté arvioitiin muutoinkin.
Paamajassa katsottiin tykkien siirtamisen merivemasittamiin tuliasemiin asettavan ne
lian uhanalaiseen paikkaan ja annettiin oma elglRwssaron tulittamisen tehostamiseksi.
Asian lopullinen ratkaisu jatettiin kuitenkin Vake harkintaan. Han ei pitanyt paamajan eh-
dotusta mielekkaana, koska suuri osa Snappertah&ond Hangossa olisi jaanyt lahes ilman
raskaan tykiston tukea. Niinp& han esitti kompramis tykkien siirtdmistd Hankoon paakau-
punkiseudulla toimineesta 1. Rannikkoprikaatisiaéksi kaluston kuluminen oli synnytta-
massa pakottavan tarpeen raskaan tykiston korvaksiisaamajoitusmestari hyvaksyi esi-
tykset?’

Marraskuun 14. paivana Merivoimien esikunta tekimajalle aloitteen merivoimien komen-
tajan kaskyvallasta merivoimien joukkoihin, jotka alistettu maavoimille. Tallainen joukko
oli siis juuri perustettu Aanisjarven Rannikkoputia Valveen mielesta oli tarve maaritella
hanelle kuuluvat tehtavét ja kdskyvalta seka suitien maavoimayhtymiin, joiden alaisina
merivoimajoukkoja oli. Asiakirjassa on useita Sarkmmmentteja merivoimien esitykseen
tehtavista muutoksistd.Paamaja vastauksessa vuoden 1942 tammikuussainmeen ko-
mentajan tehtaviksi maarattiin rannikkopuolustukigemeriliikenteen yhdenmukaisuutta
koskevien ehdotusten tekeminen ylipaallikdlle. Maaven yhtymille merivoimien komenta-
jalle sai oikeuden antaa rannikon puolustusta kaska asioissa lausuntoja ja ohjeita. Meri-
voimien komentajan suoranaisiksi vastuiksi maargjiiukkojen erikoishuolto ja merenkul-

ku 39

Sarion asemasta paamajassa suhteessa merivoinnemtegaan kertoo Valveen 3. marras-
kuuta 1941 tekemien kahden esityksen kasittelyinEmgisessa esitettiin Aanisjarven tykis-

ton vahventamista Koivistossa kaytettavaksi sueftnjen tykkien vapauduttua. Sario piti

37 Merivoimien esikunnan sotapaivékirja s. 718, 7288-729. SPK 18708, KA.

% Meriv.E:n Komento-osasto n:o 3093/ Op.3. sal. itéld/erivoimien komentajan kaskyvallasta hanellstat
mattomiin merivoimajoukkoihin ndhden., T 15718/6

%9 paamaja Operatiivinen osasto n:0 74/ Op.2/sal. 2842, SPK 20879, KA.
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esitysta oikeana ja paamajoitusmestari hyvaksgylesen sellaisenadfl.Toinen esitys koski
rannikkoprikaatien vastuualueiden ja alistussuleteichuutoksia Viipurinlahdella ja Kannak-
sella. Tuppuran linnake esitettiin alistettavakdr@8nnikkoprikaatilta 2. Rannikkoprikaatille
ja Erillista Rannikkolinnakkeistoa esitettiin littévaksi 8. Rannikkoprikaatiin. Sario kyseen-
alaisti kasittelymerkinndissaan merivoimien komgartaesityksen, silla han piti voimassa
ollutta rajaa prikaatien valilla luonnollisempardkaisuna. Liséksi han ihmetteli puuttumista
Erillisen Rannikkolinnakkeiston ja 8. Rannikkoprkis operatiivisiin asioihin, koska ne oli-
vat alistettuja IV Armeijakunnalle. Pd&dmajoitusnaest vastauksessa merivoimien komenta-
jalle olikin voimassa Sarion kielteinen kanta. Myéaveelle ilmoitetut perustelut olivat juuri
Sarion esittamat: Valve oli tehnyt edellisen muutosesityksen samgjeikojen vastuualu-
een rajasta noin seitseman viikkoa aikaisemmityy&laiuta 1941. Samalla han oli esittanyt
yhden linnoituspataljoonan alistamista 8. Rannikkaatilta 2. Rannikkoprikaatille. Esityk-
sessé ei ole Sarion kasittelymerkintjaassa tapauksessa Airo puolestaan hyvaksyi Valveer

esityksen sellaisenadh.

Joissakin tapauksissa tykkien siirtoja ratkaistiyos neuvottelemalla pddmajan kdantyessa
merivoimien puoleen. Merivoimatoimiston paallikkibdetti 8. marraskuuta Merivoimien
esikunnalle tykkien siirtoja. Merivoimien komenta@egumentoi siirtoja vastaan perusteena
venalaisten rikkoma kalusto, mika yhdessa siirtéj@mssa olisi johtanut rannikkoalueen jaa-
miseen suojattomaksi. Sario oli kommentoinut egity$Hyvaksyttanee?’Paamajoitusmes-
tari hyvaksyi Valveen esitykséf.

Paamajassa seurattiin rannikkotykiston tulenkayéhdollisuuksia tarkasti. Valve joutui
anomaan lupaa yksittaisten raskaiden ja jareideaey siirroille ylipaallikolta. Sario toimi
operatiivisen johdon asiantuntijana paatettaeddddny sijoituksista. Hanen lausunnoillaan
oli merivoimien komentajan esityksia suurempi pamvo paatoksia tehtaessa. Merivoima-
toimiston asema ja everstiluutnantti Sarion roéumajassa olivat muodostuneet jo talviso-
dan aikana. Laivasto-operaatioita suoritettiin fninlkaytanndssa ensimmaisen kuukauden
aikana, jonka jalkeen jaatilanne esti toiminnannpé merivoimatoimistossa keskityttiin

0 Meriv.E.:n kk-sanoma n:o0 1230/ Op. 2/ 3.11.19415718/6, KA ja PM:n kk-sanoma n:o 893/ Op. 2 sal,
4,11.1941, T 15718/6, KA.

“! Meriv.E:n n:0 1232/Op 2/3.11.1941, T 15718/6 jamajan Operatiivinen osasto n:o 894/0Op 2/sal 49411
T 15718/6, KA.

2 Meriv.E:n creedsanoma n:o 722/ Op.3/ 7.9.194157T18/6, KA.

“3PM:n creedsanoma n:o 701/ Op. 2 sal./ 7.9.1945718/6, KA.

“PM:n creedsanoma n:0 912/ Op. 2/ 8.11.1941 jaweEn kk-sanoma n:o 1268/ Op. 2/9.11.1941, T 155,18/
KA
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maarintaman taisteluiden tukemisé@ario nautti ylipaallikén luottamusta jatkosodkaa
essa, josta osoituksena on esimerkiksi hanen teksintarkastuskaynti Hangon rintamalle
vuoden 1941 syyskuun alus§aviannerheim kaytti useasti luottamiaan upseeraiteasta-
massa rintamaesikuntien toimintdéSarion esittdessa kommenttinsa merivoimien esityks
tuli niista padmajoitusmestarin kanta. Hanen ossi@ain padmajan operatiivisen johdon |a-
himpéana rannikkotykistbupseerina kaytettiin hyodyBamalla han nousi hierarkiassa jois-

sain asioissa merivoimien komentajan ylapuolella.

Merkittavissd merisotaan liittyvissa operatiivisisgsioissa Valve kdéantyi kuitenkin suoraan
Mannerheimin tai Airon puoleen. Sario ei esimerkk@mmentoinut yhteistoimintaa saksa-
laisten kanssa koskevia esityksid. Merivoimien @sift teki niité useita ensimmaisen sota-
vuoden aikana, eik& paamajan operatiivinen johté hiylannyt*® Sario ei kommentoinut
myoOskaan laivaston toimintaan liittyvia esityksaésuunnitelmia. Jos paamajassa kaannyttiin-
kin Sarion puoleen rannikkotykistdasioissa, samsaesa asemassa ollutta laivastoupseeria
merivoimatoimistossa ei ollut. Myés Hangon ryhmaiminnan suhteen merivoimatoimisto

oli sodan alkamisen jalkeen passiivinen. Operadgioisuunnittelua ja toimeenpanoa toteutti-
vat Merivoimien esikunta ja Hangon ryhma, jotkateivat asiansa suoraan paamajan opera-

tiiviselle johdolle.

Saukkosen kertomus merisotatoimiston paallikoniredtomasta roolista on ristiriitainen sen
kuvan kanssa, mikd muodostuu merisotatoimiston endd41 arkiston perusteella Niilo
Sarion asemasta. Johtopaatokset tasta vahvistavaa Isiita, etté operatiiviset paatokset teh-
tiin viime ka&dessé hyvin pienessa piirissa, jordientntaan henkildsuhteet vaikuttivat voi-
makkaasti. Samalla ne taydentavat kuvaa merivoisugreesta pddmajaan. Everstiluutnantti
Sario pystyi selvasti vaikuttamaan paamajassaitenhtgaatoksiin tykkien sijoituksissa ja
rannikkojoukkojen asioissa. Saukkosen mielipidpdaksi arvovaltaisen laivastokontaktin
puuttumisesta vaikuttaa oikealta, koska téllaistzelstokontaktia ei ollut. Sariolla oli selvasti
toimivat henkilosuhteet sek& vaikutusvaltaa paassajaSaukkonen puolestaan valitti toimin-

nan ontuneen juuri syysta, ettei tallaisia suhtaiitat.

Merivoimatoimisto ei osallistunut aktiivisesti opéiiviseen suunnitteluun kahden esikunnan

valilla vuonna 1941. Sen sijaan toimiston paallik@mkilokohtaiseen arvovaltaan perustuen

4> Heiskanen (1996), s. 132—-134.

46 PM Operatiivinen osasto n:o 718/ Op. 2/ sal./ 1881, T 15718/6, KA.

" Laaksonen 2004 s. 97-103.

8 Meriv.E:n creedsanoma n:o 344 Op 2/ 7.8.1941, WEEm creedsanoma n:o 679 4.9.1941, Meriv.E:n
kk.sanoma n:o0 115/ Op.2/ 19.10.1941, T15718/6, KA.
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se tarkisti merivoimien paamajalle tekemia esititk3ihteistyotd merivoimatoimisto ja Meri-
voimien esikunta teki paaasiassa rannikkotykkigntgluissa ja ryhmittamisessa. Kyseessa
olikin ensisijaisesti pddmajan toimisto, joka stibpaamajoitusmestarin tai osastopaallikon
sille kaskemia tehtavia. Se toimi operatiivisendoh tyokaluna Laatokan ja Aanisjarven ran-
nikkojoukkojen puolustuksen suunnittelussa. Naisiagintaan sen asema oli samankaltainen
kuin paamajan maavoimatoimistolla maavoimien yh&ykohti. Pddmaja kaski esimerkiksi
Adanisjarven Rannikkoprikaatin perustamisen, johiagmestiin joukkoja Saaristomeren ja Ah-
venanmaan suunnalta. Merivoimat vastasi joukkogmgtamisesta, mutta operatiivisesti ne

alistettiin maavoimillg'®

Merivoimatoimiston toimintaan vaikuttivat siis sabti toimistopaallikon henkilokohtaiset
ominaisuudet ja padmajassa vallinneet henkilosulfsegio siirtyi seuraavaan tehtavaan vuo-
den 1942 alussa ja seuraava toimistopaallikkéaotastoupseeri, komentajakapteeni Oiva
Lennes. Hanta tehtavassa seurasi siis Aimo Saukkanaioden 1944 kevaalla everstiluut-
nantti John Kivelié. Toimiston tydpanos suuntawdelleen paddmajan johtamaan meripuolus-
tukseen, vaikka henkildvaihdoksilla varmasti olikedusta toimiston asemaan, osaamiseen ja
tyoskentelytapoihin. Esimerkiksi kevaalla vuonnda @nerivoimatoimisto tiedusteli Meri-
voimien esikunnan operatiiviselta osastolta, ldheitko nama kaskyn Laatokan ja Aanisen
miinoituksista padmajaan. Tahan vastattiin, ettévaenien kasityksen mukaan paamaja
kaskee, koska hyvéaksytyssa suunnitelmassa paaomdgajoperatiivista puolta jarvien puo-
lustuksessa’ Samana vuonna toimistoa tyollisti lisaksi Laatkahapuneet italialaiset ja

saksalaiset alusosastot.

Paamajan merivoimatoimistolla rooli oli rajallinererivoimien operaatioita suunniteltaessa.
Sen toiminta keskittyi jarvien meripuolustukserjgatdmiseen seka yllapitamaan tilannetie-
toisuutta rannikkotykkien sijoituksista. Merivoimikuuluneiden rannikkojoukkojen ja laivas-
ton operatiivinen suunnittelu oli sen omien johtdpmen kasissa, eikd padmaja kontrolloinut

suunnittelua samalla tavalla kuin maavoimien sutielnia vuoden 1941 aikana.

49 PM Operatiivinen osasto n:o 866/ Op. 2. sal/ 271.941 ja PM Operatiivinen osasto n:o 882/ Op. B/ sa
31.10.1941, T 15718/6, KA.

*0 Merivoimien Esikunta Operatiivinen osasto sotagkifja 20.4.1942—25.6.1944 (kom.kapt. Saukkonen),
T 16326/1712, KA, 7.5.1942.

* Karjalainen 2009, s. 219-230.
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2.3 Merivoimien johto ja organisaatio

Merivoimien komentajana sotien ajan toimi kenraaifihantti Vaino Valve. Han oli alun pe-
rin sotilaskoulutukseltaan jadkari ja tykkimies.nRikkotykiston komentajaksi hanet oli nimi-
tetty vuonna 1924 niin sanotun jaakarikapinan jétk& Kun rannikkotykiston ja laivaston
esikunnat yhdistettiin vuonna 1927, maarattiin \éatveripuolustuksen paallikoksi ja nimitet-

tiin myéhemmin siis merivoimien komentajaksi.

Operatiivisissa asioissa Valve oli suoraan yhtesdésannerheimiin tai Airoort Manner-
heimin on sanottu arvostaneen Valvetta suurestkkRdaheidan valillaan oli joskus nake-
myseroja toteutettavista operaatioista, Mannerheantiedeta koskaan suuttuneen Valveelle.
Tassa mielessa hanen suhteensa ylipaallikk66n m@seen muuhun ylimpaan sotilasjohtoon
kuuluneeseen nahden. Pdamajan ja Merivoimien eséfundlinen etaisyys saattoi olla tdssa
yksi tekija, silla Valve ei ollut paivittdin Mannggimin l&hipiirissa. Valve itse on todennut,
ettd Mannerheim ei pitanyt merivoimia niin tiukagsatrollissa kuin maarintaman toimin-

taa>*

Ennen sotia Valve olikin saanut johtaa puolustuste@sa varsin vapaasti. Han toimi myods
puolustusministerion meriosaston paallikkona jamssittelijana valtioneuvostolle. Nain
Merivoimissa pystyttiin itsenaisesti suunnittelemaadararahojen kaytto, vaikka niitd usein
olikin niukasti>> Mannerheim ei ollut puuttunut merivoimien toimiatasamalla tavalla kuin
maavoimien tai ilmavoimien. Han ei tuntenut suunialenkiintoa merivoimia kohtaan, eika
ollut kovin syvallisesti perehtynyt merivoimien kyayksiin tai operatiiviseen ajatteluun.
Myds luonteeltaan Valve oli ylipaallikélle kenrdalnnan helpoimmasta paasta, tyyni ja rau-
hallinen. Valveella oli liséksi vahvat naytot orggmintikyvyistaan edellisista tehtavistadh.
Muistelmissaan Mannerheim antoi erityiskiitokseriwéalle yhtena ansioituneista komenta-
jista>” Erilaisen nakemyksen Valveen luonteesta, muttaasatuntaisen Valveen ja Manner-
heimin suhteesta, on esittéanyt presidentti Urholkéaken. Kekkonen on todennut Valveen

olleen tyhmin hé&nen tuntemansa kenraali, muttajosyysta Valve oli marsalkan suosiois-

%2 Uola, Mikko: Jaskarikenraalin vuosisata — Vaino Valve 1895—13@&risto Oy, Hameenlinna, 2001, s. 160—
161,168.

*3 Maijala, Tapio:Sotiemme aikainen rannikkopuolustuksen johtamisgieima Sotakorkeakoulun diplomity®,
1991, SKK 1/1801, KA, s. 47.

>* Uola, Mikko (2001), s. 369-371, 375.

> Valve, V&ino: Talvisota ja merivoimaRannikon puolustaja 1/197Sahalan Kirjapaino Oy, s. 3.

° |Laaksonen (2011), s. 289.

" Sarkio (2005) s. 1064.
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sa>® Presidenttina ollessaan Mannerheim pyysi vuond# Malvetta puolustusministeriksi,

mihin han suostui.

Arvioitaessa Valvetta sodan aikaisena johtajandguti® han suosineen improvisaatiota ja
korostaneen henkilosuhteiden merkitystd. Hanemtapahittaa alempia komentoportaita
johtamisessa herétti artymysta komentajiSSBama on osittain ristiriitaista sen kanssa, mita
Valve itse ajatteli johtamisesta jatkosodan jalke#¢dnen mielestddn suurimmat vaikeudet
sodassa olivat koituneet ihmisten keskinaisistéessta ja yhteistyokyvyttomyydesta. Valve
piti patriarkaalista johtamista ja ehdotonta ahsista vanhanaikaisena ajatteluna, jolla ei yk-

sildista saatu parasta mahdollistatti.

Merivoimien organisaatioon tehtiin merkittavia moksia valirauhan aikana. Muutosten
suunnittelun perusteet antoi Airo. Organisaatioéhkiessa piti ottaa huomioon mahdollisuus
Merivoimien esikunnan supistamiseen, koska se likaa osaavaa kaaderihenkilostoa. Li-
saksi laivaston voimat oli paatetty keskittaa TunkdHankoniemen neuvostotukikohdan lan-
sipuolelle. Niinpa Airo pyysi arvioimaan kumpi algarempi, laivaston ja rannikkopuolus-
tuksen erillisten esikuntien perustaminen, vaiysé@if nykyinen jarjestely, jossa merivoimien
johtaminen oli keskitetty Merivoimien esikuntaaneioimien esikunnan lisaksi myos meri-

voimatoimisto antoi oman esitykserfea.

Valve esitti merivoimien kokonaisjohdon pitdmist&iWwoimien esikunnassa ja alueellisesti
yhdenmukaista jarjestelméaa Suomenlahden, Saarisgtarjee Pohjanlahden meripuolustuksis-
ta. Saaristomeren meripuolustuksesta olisi tufliviastopainotteinen ja Suomenlahden meri-
puolustuksesta rannikkotykistpainotteinen, molemisaltaessé kumpiakin elementteja.
Rannikkolaivaston operatiivinen johtovastuu oligspnyt Merivoimien esikunnalla. Valve
halusi selkeyttdd organisaation toimintaa delegtiémaltaa alaisilleen, koska talvisodassa
runsas alajohtoportaiden maara oli vaikeuttanugyoinsta Merivoimien esikunnasta. Samalla
han esitti merivoimien komentajan ja komento-osigymista sodan aikana paamajaan
muodostaen Pddmajan Meriosaston. Valve perust&Isil#s, ettd muuten oli olemassa vaara
merivoimien jddmisesta syrjddn sodankaynnin kolsandia koskeneiden paatdsten tekemi-

%8 Uola, Mikko (2001) s. 475.

%9 Maijala (1991), s. 47, Itd&-Suomenlahden Rannikk@atin sotapaivékirja 28.6.—8.8.1944.SPK 8336, KA,
s. 16

0 valve, V&iné: Si Vis Pacem — Para Bellum — jajatiltapasivat miehia jotka tiesivat mita tehda, eeriso-
takoulun upseerioppilaillevierisotakoulun 34. Upseerikurssi 4.VII-18 Xlgmannin kirjapaino, Helsinki, 1958,
S. 8.

®1 paamaja, Jaosto I, Merivoimatoimisto n:0 368/Dgal., 21.5.1940, T 2858/1, KA.
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sestq, joilla oli valitonta vaikutusta merivoimignmintaan. Merivoimatoimiston han naki

toimivan vain valittavana elimerfa.

Merivoimatoimiston vastauksessa arvioitiin Valveéekemaa esitysta. Hyvana pidettiin ala-
johtoportaiden pientd maarad mutta huonona sitiiaieellisista esikunnista epailtiin kasva-
van lilan suuria niiden johtaessa seka laivasté reinnikkojoukkoja. Vaihtoehtoisesti esitet-
tiin Merivoimien esikunnan jakamista laivaston gammikkopuolustuksen esikunniksi, joilla
molemmilla olisi omat komentajansa. Jakamista gehiis joukkojen erilaisuudella, minka
takia yhteisesikunnan uskottiin supistumisen sijg@svavan. Jaetun esikunnan ei koettu es-
tavan yhteistoimintaa yhteisen johdon sailyessdystiashaaran komentajalla. Myds meri-
voimatoimisto esitti merivoimien komentajan siirtigtéi padmajaan yhtyen Valveen esitta-
miin perusteluihir’® Valve suhtautui merivoimatoimiston esitykseen esikan jakamisesta
nihkeasti. Hanen mielestaan ei ollut syyta eraibésaistaan laivastoa ja rannikkotykist6a, ja
nain palata ajassa taaksepain. Painvastoin, Vawvmeti kokonaisvaltaisen yhteistoiminnan
suomia mahdollisuuksia seka organisaation samamigsrauhan kuin sodan aikana. Paama-

jan merivoimatoimistoa han ei pitanyt soveltuvaparaatioiden johtamiseé&h.

Mannerheim vahvisti elokuussa 1940 meripuolustukaaten kokoonpanon. Merkittavin
paatds oli Laivaston esikunnan muodostaminen Led8abmen meripuolustuksen esikun-
nasta. Merivoimatoimiston esitys laivaston omagtagportaasta siis tuli siis voimaan. Jarjes-
telyssa tosin oli piirteita my6s Valveen haluamasteeellisesta ratkaisusta, koska Laivaston
vastuulle maariteltiin tdssa vaiheessa yksisedittsi Saaristomeren ja Ahvenanmaan puolus-
tus. Lisaksi perustettiin Pohjanlahden meripuolsisdohtoportaiden alueellisuus nékyi myos
siten, ettd Merivoimien esikunnan operatiivisekastolle perustettiin sodan alettua oma me-
risotatoimisto laivastotoiminnan johtamiseksi. Muolaissa esityksissa ollutta merivoimien
komentajan sijoittamista paamajaan ei hyvaksttyalve esitti siirtymista viela uudestaan

tammikuussa 1941, mutta vastaus pysyi kielteiS&na.

Merivoimien esikunta toimi siten jatkosodan ajardiegissa ja Espoossa muutamaa lyhytta
ajanjaksoa lukuun ottamatta. Hyokkaysvaiheessanai@941 Valve siirsi johtopaikkansa

hetkeksi Kotkan suunnalle. Samoin vuonna 1944 hém jphtopaikkansa Haminaan Laivas-

%2 Merivoimien Esikunta, Jarjestelyosasto n:0 10742l 15.6.1940, T 14828/888, KA.

63 paamaja, Merivoimatoimisto, paivaamatén muistietivoimien johdon jarjestely T 2859/1, KA.

% Merivoimien Esikunta, Jarjestelyosasto n:o n:07/02.Sal 25.6.1940, T 14828/888, KA.

% Reini, K.O.: Puolustusvoimat vuosien 1940 ja 1€adhan aikanalatkosodan historia,iSotatieteen laitoksen
julkaisuja XXV:1, WSOY, Porvoo, 1988 s.71-73 ja Paga, n:o 2072/40.Jarj.1.sal., 20.7.1940, T 2839AL,

% Karjalainen (2009), s. 64.
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ton esikunnan yhteyteen. Merivoimien esikuntapiébind toimi kommodori Svante Sund-
man. Operatiivista osastoa johti rannikkotykistdlkoettu everstiluutnantti Viljo ValtaneH{.
Héanen seuraajansa vuodesta 1943 alkaen oli eveitstiintti Reino Aaltonen. Esikunnan
vahvuus oli 45 henkil6&a, mutta se kasvoi sodandagda lahes viisinkertaiseksi hallinto- ja
huoltohenkildston lisdantyessa. Padmajan kansaalasdettiin paaasiassa kirjeitse ja puhe-
limitse °® Vaikka talvisodassa oli saatu huonoja kokemukséistia alajohtoportaista, oltiin
jatkosodan alkaessa samankaltaisessa tilanteegls@ella oli useita suoranaisia alaisia yksi-
koita: kolme rannikkoprikaatia, Hangon ryhma, Laitea Sukellusvenelaivue ja Helsingin
Laivastoasema. Lisaksi Suomenlahden puolella ofleea-alusyksikot olivat suoraan hanen

alaisuudessaan.

Merkittdva yhteistoimija Merivoimien esikunnan #limassa laheisyydessa vuoden 1941
ajan oli Saksan merivoimien yhteyselin Marinevedoingstab Finnland. Yhteistyd perustui
lahes paivittaiseen henkilokohtaiseen yhteydenpifd&en paallikkona toimi laivasto-
asiamies kontra-amiraali Reimar Von Bonin. HangsMalveesta tuli hyvia ystavid.Valve
oli merisodassa pitkalti saksalaisten kannallayj&ipaina soveltamaan omat sotasuunnitel-
mansa naiden asettamien vaatimusten mukaisesté ®fgoskus haittaa omalle toiminnalle,
kun kerran sovittua mydnnytysta ei enaa pystyttympaan’ Tallainen tilanne syntyi esi-
merkiksi Neuvostoliiton evakuoidessa Tallinnan kamredusta oli saksalaisten toiminta-

aluetta’?

Saksalaiset korostivat yhteisen merisodankaynmokieaan toiminnan vaativan myés yhte-
nevaa johtoa. Suomen merivoimien kannalta pogigrisuhtautuminen yhteistoimintaan oli
selvaa, silla se edisti merivoimien paatehtavaiymieyksien suojaamista.Vuodesta 1942
alkaen padmaja antoi purjehduskausittain toimineethjoiden perusteella merivoimat kavi
yhteistoimintaneuvottelut saksalaisten kanssa. @#stamn sovitusta toimintasuunnitelmasta
tapahtuneet poikkeukset esiteltiin pAdmajan opeissile johdolle hyvaksyntaa varten. Kay-

tanndssé yhteistoiminnasta sopiminen jalkautui agaeyn mittasuhteiden mukaan aina laivu-

87 Auvinen, Visa: Sotatoimet merell4 ja rannikoillatkosodan historia,6Sotatieteen laitoksen julkaisuja
XXV:6, WSOY, Porvoo, 1994, s.18, 28.

% Saukkonen (1948), s. 90-91.

%9 Makinen, Matti:Merivoimiemme operatiivinen ja taktinen johtamistaita vuosina 1941-194&otakorkea-
koulun diplomityd, 1981, SKK 1/1472, KA, s-6.

O Uola (2001), s. 32825 ja 337.

" Saukkonen (1948), s. 92.

2 Aimo Saukkosen haastattelu 4.6.1969, tekija P¥féyrynen, Maanpuolustuskorkeakoulun sotahistorian
laitoksen tutkimusrekisteri, kansio 55, tunnus 28.1

3 Jokipii, Mauno:Jatkosodan synty Tutkimuksia Saksan ja Suomen sotilaallisesta styista 1939-1941
Otava, Keuruu, 1987, s. 313.
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eiden esikuntien tai jopa yksittaisten alusten péidien tasolle asti? Yhteistoiminta pyrit-
tiin kuitenkin jarjestamaan aina siten, etta kumaikah osapuolella oli oma erillinen osako-

konaisuutensa, eiké yhteisen johdon muodostamieténisesti pyritty’

Aimo Saukkosen mielesta laivastokoulutuksen saamgseereita oli Merivoimien esikun-
nassa lilan vahan ja merkittavimpien tehtavien mii&gminen rannikkotykistéupseereilla vai-
kutti haitallisesti laivaston operatiiviseen johiagen’® Saukkonen kritisoi voimakkaasti me-
rivoimien komentajaa henkilokohtaisen kunnian téedista johtamalla laivastojoukkoja
"riemumerisodassasuorassa komennossaan kesalla 1941. Laivastoargaiolisi ollut kay-
tettavissa, mutta Valve ei halunnut muuttaa johttsita. Hanen mielestaan oli epaloogista,
ettd laivaston johto pidettiin nain syrjassa jadaiton toimintaa johti tykistokoulutettu ken-
raali.”” Laivaston esikunta operatiivisena johtoportaadatsin pysyvasti Ahvenanmaan
suunnalle vuonna 1941, mika sailyi rauhallisenesiunta siten lahes toimettomana. Kun
toiminnan painopiste siirtyi elokuun lopulla Itd-®&uenlahdelle, otti merivoimien komentaja
alusyksikot suoraan omaan johtoonsa. Kun aluksistéa muodostettiin useita erillisia yksi-
koita, ylikuormittui Merivoimien esikunnan vahaluken laivaston toiminnan johtamiseen

koulutettu upseerist8.

Jos Saukkonen ei arvostanut sodan jalkeen kaikkr@a/oimien komentajan paatoksia, leima-
si Valveen mielesta laivastoupseereiden toimirga&inlainen loukatun itsetunnon savy.
Taméan taustalla saattoi olla tyytymattomyys siihettg laivasto oli alistettu ik&d&n kuin ran-
nikkotykistolle, eikd painvastoin. Valve ei olldtyisin vakuuttunut laivastossa vallinneesta
operatiivisesta ajattelusta. Hanen mielestaantiiméikaa suurvaltojen ajatuksia tehtavista
merelld, sen sijaan etta olisi valmistauduttu tamaan tkdan kuin tikarina jota tarpeen vaa-

tiessa kaytetagn’

Oman lukunsa paamajan ja merivoimien valilla mudiglassodan aikana perustetut Laatokan
ja Aanisen rannikkopuolustukset. Suhdetta naihitkioihin Valve on haastattelussa kuvan-
nut ongelmalliseksi. Hanen mukaansa kenttdarmgjaiot eivat pitdneet Merivoimien esi-
kunnan sekaantumisesta asioihin, eikd merivoimsefaiosaamista osattu kayttaa hyodyk-

" Halme, Jyrki:Suomen ja Saksan laivastojoukkojen yhteistyd Jatlessa 1941—1944utkielma, Maanpuo-
lustuskorkeakoulu, 2004, s. 14-15.

> Saukkonen (1948), s. 93.

% Makinen (1981), Lahdeviitteet s.1, kohta 8: Kommiadh Saukkonen Kysely-80:ssa.

" Saukkonen (1948), s. 91.

8 Pukkila, Eino: Sotatoimia Suomenlahden suussay#igika 1941,Suomi Merella 1/195%.2.

Valve (1958), s. 8.
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si.2? Prikaateissa puolestaan katsottiin merivoimien é&ot@jan puuttuneen taktisiin kysy-

myksiin, jotka aselajitien mukaan eivat hanellsiduuluneef?!

Merivoimille oli alistettu jatkosodan alkaessa Laatvue 6 meritiedustelua ja yhteistoimintaa
varten® Laivueen komentaja toimi samalla ilmavoimien ylstgyseerina ja suhtautui tehta-

vaansa positiivisella ja kehityshakuisella asefaé?l

2.4 Laivaston esikunta

Sodan alkaessa Laivaston esikunta sijaitsi Turiiasg@piaskadulla. Sen vahvuus oli kuta-
kuinkin yhtalainen Merivoimien esikunnan alkuvahden kanssa, 49 henkil6ad. Laivaston
komentajana toimi koko sodan ajan Eero Rahola. &giakettiin rauhallisena ja oikeudenmu-
kaisena johtajana, joka nautti alaistensa arvast@saaristomerelld toimineet laivastoyksikot
seka 5. Rannikkoprikaati olivat sodan alussa dligeelaivaston komentajalle. Prikaatin joh-
toporras oli sijoitettu Laivaston esikunnan yhteyt& Esikunnan kokoonpanoon kuuluivat
my0s rannikkotykisto- ja jalkavakikomentajat, jotkastasivat yhteydenpidosta kyseisiin Ah-

venanmaan miehitysjoukkoihin.

Hangon tukikohta jakoi laivaston toiminta-alueeintegn osaan. Merivoimien komentaja otti
suoraan johtoonsa Hankoniemen itapuolella olleeashovoimat kayttden Erillisen Laivasto-
osaston johtoporrasta omana johtoelimenaan. Se bajjautettuna Merivoimien Esikuntaan
ja Helsingin Laivastoasemalle aina vuoden 1941 uppplelle, eivatka sen mahdollisuudet
johtaa yksikéita olleet hyv&?. Yksikoihin kuuluivat mm. Moottoritorpedovenelaivugikel-
lusveneet seka erillisia alusryhmiéa. Laivaston kotagn johdossa Hangon lansipuolella oli-
vat Rannikkolaivasto, eli siihen kuuluneet Pan$siatie, Vartiolaivue ja Raivaajalaivue, seka
1. Miinalaivue ja Saattajaosasto. Taalla paatemm@wh meriliikenteen suojaaminen, johon
Ahvenanmaan puolustaminen ja Hangon saartamirtgmvéit olennaisesti. Laivaston komen-
tajalle alistettiin myds Ahvenanmaan puolustukseekoitettu 7. Rannikkoprikaati 5. Ran-

nikkoprikaatin lisaksf®

80 \/4in6 Valveen haastattelu 14.5.1969.

81 paamaja Operatiivinen osasto 28.5.13@mioita matkalta Kannaksen Ryhman, Laat. RPr:hga
Suomenlahden RPr:n sotatoimialueille seka Laivasitiikohtaan Kotkassa 14.5.—22.5,42A.M. Karikosken
kokoelma PK 1493/3, KA, s. 289.

82 Tuomi, T: llImavoimiemme toiminnasta merialueillinve sodissammeSuomi merella 1/6%. 11-12.

8 vaino Valveen haastattelu 14.5.1969.

8 Pukkila, Eino:TaisteluhalytyswWSQY, Porvoo, 1961, s. 46 ja Makinen (1981) 5.4

8 Aimo Saukkosen haastattelu 4.6.1969 ja Makine81)L%. 78.

8 Makinen (1981), s. 4-5.
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Vuonna 1980 kahdellekymmenelle sodassa palvellElitastoupseereille pidettiin kysely
operatiivisesta ja taktisesta johtamistoiminnaatigsodassa. Vastaajien tehtavat vaihtelivat
sukellusveneen nuoremmasta upseerista esikuntjaajan toimistopaallikoihin, ei kui-
tenkaan merivoimien operatiiviseen johtoon. Vassasga kritisoidaan Valvetta ja Merivoi-
mien esikuntaa alajohtoportaita ohittavasta johsasta seka tavasta jolla laivastoyksikoita
kaytettiin. Laivaston esikunnan ja Merivoimien egikan valista tehtavien jakoa pidettiin
epaselvana. Vuosi 1941 olikin vastauksien perustegleratiivisessa johtamisessa jonkinlai-

nen pohjanoteerads.

Vuodesta 1942 eteenpdin laivaston komentajallaualrempi johtovastuu toimittaessa itaisel-
l& Suomenlahdella. Hyvina puolina johtamisessatpidé.aivaston esikuntaa ja sen selkeaa
johtamistapaa seké laivaston operatiivisilla joli&pilla olleiden korkeaa koulutustasoa.
Yhteistoiminnan rannikkojoukkojen kanssa mahdahstina tekijoina pidettiin toimivia hen-
kilosuhteita ja johtoportaiden vierekkaisia sijajat Heikkouksia olivat yhteistoiminnan har-
joittelun vahaisyys ja viestikaluston puutt&&Edellytyksia voi siis luonnehtia pikemminkin
tapauskohtaisiksi kuin organisaatiossa vallinndmitaintatavoista johtuneiksi. Kokonaisuu-
dessa kyselyn vastauksia on pidettava subjektiajssilla vastaajat olivat itse mukana paa-
toksissa ja suunnittelussa ja ovat siten arvioinggis omaa toimintaansa esikuntien lisaksi.
Siitd huolimatta ne ilmentavat laivastoupseerieskkedessa vallinnutta tyytyméattomyytta

Merivoimien esikunnan puuttumisesta laivaston jofiseen.

Laivaston esikunnan operatiiviselle toiminnallareilista sodan aikana oli sen kayttaminen
alueellisesti. Se oli perustettu Lounais-Suomenpuetustuksen esikunnan rungolle ja sodan
alkaessa sen tehtavana oli Ahvenanmaan puolustas/grten sille alistettiin myos rannikko-
ja jalkavakijoukkoja. Kun joukkoja jarjestettiin destaan vuonna 1942, siirrettiin Laivaston
esikunta itdiselle Suomenlahdelle, jolloin Ita-Swmtahden rannikkoprikaati alistettiin yh-
teistoimintaa varten Laivastoffe Merivoimien komentaja piti itselldan joitakin alksikoita,
jotka toimivat erillisella suunnalla. Esimerkiksul&llusvenelaivueen Valve piti suorassa joh-

dossaan muutamaa lyhytta jaksoa lukuun ottamatisina 1942 ja 194

87 Makinen (1981), s. 69—75 ja Liite 19. Mm. Merivaén johtamistoiminnasta muutenkin kriittisesti kitja-
neet Eino Pukkila ja Aimo Saukkonen olivat mukagadtyn vastaajissa.

8 Sama, s. 6975 ja Liite 19.

8 Eino Pukkilan haastattelu 12.5.1969, tekija Pardtyrynen, Maanpuolustuskorkeakoulun sotahistoa#nk-
sen tutkimusrekisteri, kansio 55, tunnus xe 124.

% Auvinen, Visa, 1994, s. 20, 27, 100 ja Kijanen8,96 74-75.
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Myds Laivaston esikunnassa oli oma ilmakomentagaitétva. Laivaston ja ilmavoimien vali-
nen yhteistoiminta oli hyvaa ja Laivaston esikutiaagtiin usein yhteydessa suoraan lento-

rykmenttiin tukipyyntdjen muodossa.

3 HANKONIEMEN TUKIKOHTA MAA- JA MERIRINTAMAN RISTE-
YKSESSA

3.1 Hangon rintaman suunnitelmien kehittaminen

Hangon tukikohta ja Viron rannikolla sijainneen Q&saaren linnakkeen kokonaisuuden
tarkoitus oli muodostaa venalaisen merisotakasitteekainen miina-tykistbasema. Rannik-
kotykistOpattereiden ja merisulutusten tarkoitukseh estaa vihollisen laivastoa ylittAmasta
jotakin tietty4 linjaa, tai vahintaan vaikeuttaajdin |4pi murtautumist®. Taydessa valmiu-
dessa olevasta tukikohdasta kyettiin katkaisemaam®nlahden merilikenne seka hairitse-
maan Saaristomeren ja Ahvenanmaan kautta kulkemeiteyhteyksia. Jo olemassaolollaan se
pakotti jatkosodan aikana suuntaamaan merikulje@ukangon lansipuolisiin satamiin, mika
ruuhkautti ja kuormitti merkittavasti huolto- jaljetusyhteyksia myds maalfd Tehtavaa
varten tukikohdassa oli myds moottoritorpedovenait&kellusveneita, vartiomoottoriveneita
seka ilmavoimien yksikdita. Maavoimien joukkoja Kassa oli jalkavéakiprikaati, useita eril-
lisia aselajiyksikoitad seka rakentajajoukkoihin kineita pataljoonia ja komppanioita. Lin-
noitusosastojen tyon tuloksena Hankoniemen vuokra-aikin vahvasti linnoitettu. Yhteen-
sa tukikohdassa oli jatkosodan syttyessa vaja@0B0sotilasta” Merellisen uhkan liséksi
tukikohdan kautta oli mahdollista siirtdd myos jkaja Suomenlahden yli uuden rintaman
avaamiseksi suomalaisten selustaan ja uhkaamakayginkia. Barbarossa-hyokkayksen
lahestyessa kiinnittivat myos saksalaiset huontiatagon tukikohtaan. Se oli uhka meriyh-
teyksille Ruotsiin. Samoin maarintaman edetessan®uatahden etelarannalla selustaan jaanyt

tukikohta vaarantaisi meritse kulkevat huoltoyhtetyd

Merivoimien komentaja maarattiin ylipaallikon kadkywastaamaan Hangon vuokra-alueen
rajojen puolustamisesta talvisodan paattymispaii@na.1940. Valve jarjesti alueen puolus-
tuksen siten, etta entisesta Viipurin lohkon esitasta muodostettiin Hangon lohkon esikun-

ta. Huhtikuun 1. paivana merivoimat esitti alue&iskitetyista joukoista perustettavaksi

%1 Eero Raholan haastattelu 8.5.1969, tekija Peftyiryhen, Maanpuolustuskorkeakoulun sotahistorizoka
sen tutkimusrekisteri, kansio 55, tunnus xe 12Fife Pukkilan haastattelu 12.5.1969.

92 Auhto E.I.: Miina-tykistdasemaotilasaikakauslehti n:o 6-7/1968. 332—335.

% Karjalainen (2009), s. 96.

% Silvast, Pekka: Hangon rintaman taistellatkosodan pikkujattilainenoimittaneet Antti Juutilainen ja Jari
Leskinen, WSQY, Porvoo, 2005, s. 323-324.
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Hangon Rannikkoprikaatin, mutta esitys hylattiinuéen joukkoja jarjestettiin jatkuvasti uu-
delleen®® Lopulta 29. huhtikuuta ylipaallikon kaskylla petessiin alueelle Karjaan sotilaslaa-

nin esikunta paamajalle alistettuna. Sotilasla&omentajaksi tuli eversti Aarne Snellm&hn.

Snellman halusi toimia suoraan paamajan alaise@a.piti Hangon rintaman taistelua ensisi-
jassa maavoimien tehtavana. Merivoimien komentajain esitti vain tarkastusoikeutta Han-
gossa oleviin rannikkotykistoyksiksihifl.Valveen mielesta rannikkotykistdyksikoiden piti
kuulua merivoimille rauhan aikana ja sodan aikamalrstettaisiin Hankoniemella olevalle
divisioonalle, joka olisi mieluummin p&d&majan taaavoimien johdettavana kuin merivoimi-
en. Valve oli yksinkertaisesti huolissaan meriv@mbsaamisesta maavoimien operatiivisissa
asioissa. Aselajitie ja aselajihuolto sailyisivaitknkin merivoimilla rannikkopuolustuksen
yhtenaisyyden vuoksf Paamajan operatiivinen osasto teki esityksen kaitéi joukot alis-
tetaan Karjaan sotilaslaanille, joka olisi meriva@mkomentajan alaisuudessa. Ehdotusta pe-
rusteltiin alueen joukkojen tehtavien kytkeytymiaediinteasti toisiinsa seka vaatimuksella
rannikkopuolustuksen kokonaisuuden yhtenaisyyd@sbieratiivisen osaston esittama jar-
jestely toteutettiin, mutta siita huolimatta jatkasnitelmissa hydkkayksen johtoportaaksi
esitettiin ylipaallikolle alistettua armeijakunnasikuntaa, joka Karjaan sotilaslaanin piti
muodostaa.

Operatiivisia valmisteluja varten muodostettiin &asussa vuonna 1940 Hangon ryhma, jon-
ka komentajaksi Snellman tuli. Ryhman perustamiaaatalla oli siis tarve yhdistaa rannik-
kojoukkojen ja sotilasldénin toiminnat. Lohkon gatistya suojaamaan oma likkekannalle-
panonsa, valmistautua hytkkéayksella tuhoamaan linkal ja ottaa vuokra-alue haltuunsa.
Myds puolustukseen linnoitetuissa asemissa piivtaia. Nain tukikohdan muodostaman

uhkan torjumiseen valmistauduttiin alusta asti tgjiksella*

Karjaan sotilaslaani sai suunnitelman Hangon riaféartoimimisesta valmiiksi syyskuussa
1940 ja se esiteltiin merivoimien komentajan hywdié/aksi. Suojajoukkovaiheessa oli tar-
koitus pysya puolustuksessa linnoitetussa padasamasikekannallepanon jalkeen aloittaa
hyokkays Hangon valtaamiseR&t.Airo kaski marraskuussa Valvetta laatimaan ykskgh-
taisen valtaussuunnitelman, jossa piti ottaa huomlsajoukkotarpeet, operaation johtosuh-

% Lappalainen, NilloHankoniemi toisessa maailmansoda3s&s0Y, Porvoo, 1987, s. 38—40.

% paamaja n:o0 1380/ 40.Jarj.1.sal., 29.4.1940, T/28BA.

" Karjaan Sotilaslaanin komentaja, promemoria Harlghkon puolustus ja johtosuhteet, 14.5.1940, T9285
KA.

% Merivoimien Esikunta, Operatiivinen osasto, n:508p.2.sal. 16.5.1940 ja n:0 773/ Op.2.sal., 1240,

T 2859/1, KA.

% paamaja, Operatiivinen osasto, n:0 1231/0p.1, 2348, T 2859/1, KA.

190 appalainen, (1987), s. 38—40.

191 Sama, s. 48.
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teet ja talviolosuhteéf? Karjaan sotilaslaani sai tarkennukset suunnitefreaaalmiiksi
tammikuussa 1941. Pddasemassa oli tarkoitus kamtdagpuolustukseen valttamattomat
voimat sotilaslaanin 17. Divisioonan valmistautaelsgokkays- tai vastahyokkaystehtavaan.
Onnistumisen edellytyksena pidettiin Hangon megyksien katkaisemista, jota esitettiin
suunniteltavaksi laivastossa talvikauden aikanélaStianin suunnitelmassa edellytettiin
hyokkayksen ratkaisuvaiheessa sataman ja ankkkkigan tulittamista tykistdaluksilla. -
mavoimien odotettiin osallistuvan operaatioon hayésuojauksella, tiedustelulla ja meriyh-

teyksien hairinnalla®

Paaesikunnassa laadittiin maaliskuun alussa vub®hh promemoria komentosuhteiden jar-
jestamiseksi rannikolla, missa tarkasteltiin my@kbniemen tilannetta. Merivoimissa arvi-
oitiin Neuvostoliiton pystyvan siirtamé&an Tallinnasdiankoon kahden divisioonan voimat 72
tunnissa®. Niinpa tukikohdan haltuunotto oli tarpeellistaiti erillisen rintaman uhkasta
paastaisiin mahdollisimman nopeasti eroon. Hyoki&gskuitenkaan pidetty mahdollisena
pelkilla Karjaan sotilaslaanin joukoilla. Johtopaaksi alueella suunniteltiin armeijakunnan
esikuntaa, joka jo rauhan aikana osallistuisi vatetuihin. Se toimisi suoraan ylipaallikbn
alaisuudessa ja sille alistettaisiin Karjaan ssk#lanin joukot sekd Lounais-Suomen alueella

perustettava vajaa divisiooh&.

Hangon ryhman alustava operaatiosuunnitelma l&heteterivoimista 23. huhtikuuta 1941
Paaesikuntaan hyvaksyttavaksi. Paaesikunnaltatimahahvistus erinéisiin suunnitteluperus-
teisiin, kuten suunniteltuihin lisdvvoimiin. Hangtukikohdan arvioitiin vaativan ratkaisua
heti sodan alkaessa nimenomaan sen selustaantarhaaotuhkan vuoksi. Paaesikunnan pro-
memoria mukaillen operaation johtoon suunniteirmeijakunnan esikuntaa vastaavaa joh-
toporrasta, siis Hangon ryhman esikuntaa, jokaetléssiin suoraan ylipaallikolle. Lisaksi
edellytettiin joukkojen vahvistamista yhdella dioignalla. Nama pitaisi vield kouluttaa
hyokkaystaisteluun linnoitettuja asemia vastaard seknimaan saaristo-olosuhteissa. Pionee-
ri- ja ylimenokaluston riittavyytta seka tykistoniman merkitysta korostettiin. Myds panssa-
rivaunupataljoona haluttiin tukemaan hyokkaystadkkays oli jaettu vaiheisiin kuten Kar-
jaan sotilaslaanin esityksessa. Laivaston tehtasiksnniteltiin meriyhteyksien katkaisemista

192 pyolustusvoimain Pasesikunta, Operatiivinen osast685/ Op.2./ 40.sal., 9.11.1940, T 2859/1, KA.

193 Karjaan Sotilaslaanin Esikunta n:o 11/50 Op.€al/1941, T 16431/1725, KA.

1%% Meriv.E:n Yleisesikuntaosasto n:o 566/ Ye.2.28.4.1941, T 16431/1725, KA.

195 pyolustusvoimain paaesikunnan operatiivisen osgsmmemoria komentosuhteiden jarjestamisesta ranni
kolla, 1.3.1941, T 17749/2, KA.



28

miinoituksilla ja sukellusveneiden hyokkayksill&&emaataisteluiden tukemista panssarilai-

vojen tykistoll&'%®

Yhteistoimintaneuvottelujen aloittaminen saksaémdtanssa vaikutti Hangon suunnitelmiin.
Asia oli esilla Salzburgin ja Berlinin neuvottels#&s25.-26. toukokuuta 1941. Saksalaiset na-
kivat aluksi Hangon valtaamisen kuuluvan yksistéiaomalaisille. Kenraali Heinrichsin joh-
tama suomalaisneuvottelukunta ilmoitti, ettd Haok@nemman Saksaa kuin Suomea vas-
taan suunnattu tukikohta, koska Suomenlahden sutlensieltd yhdessa Baltian tukikohtien
kanssa onnistuisi varsin tehokkaasti. Heinrichikisi saksalaisten ottavan Hangon valtaa-
misen vastuulleen suomalaisten tukiessa operaaBatesalaiset olivat asiasta sikali samaa
mielta, ettd Hangon valtaamisen edellyttdamaét vaatsat hyokkaysjoukon suorituskyvylle
ymmarrettiin. Tukikohdan lydmista ei kuitenkaangity mahdollisena heti sodan alkaessa,
vaan se piti aluksi pitda vain saarrettuna. Taliémslaisten voimat riittaisivat hyvin. Hein-
richs jatkoi neuvotteluja seuraavana paivana esilid, ettd suomalaiset kayttaisivat Hangon
suunnassa kahta divisioonaa, tai sitten saksatgpstieottaa Hanko vastuulleéfi’ Maa- ja
ilmavoimien yhteistydsta neuvoteltiin seuraavarr&emelsingissa 3.-5. kesakuuta. Taalla
saksalaiset lupasivat osallistua yhdella divisidantdangon valtaamiseen, kunhan suomalai-

set suorittaisivat tukikohdan saartamis&h.

Saksan merivoimien esikunnassa laivastoneuvotsgluNdama neuvottelut ja Ahvenanmaan
puolustus maarittivat pitkalti laivaston operati@en suunnittelun perusteet jatkosodan alku-
vaiheessa. Saksalaiset kertoivat estdvansa nelaigation paasyn pois Itamereltd. Suoma-
laisten tehtavin& néhtiin operaatiot Hankoa vasfa#hvenanmaan miehittaminé®. Meri-
voimien jatkoneuvotteluissa 6. kesakuuta 1941 daissd esittelivat toimintasuunnitelmansa
Suomenlahdelle. Ne kasittivat kahden miinoitteeskile ja moottoritorpedoveneiden kayton
neuvostoliittolaisten Hangosta pois paasyn estdmisSaksalaiset odottivat suomalaisten
osallistuvan Suomenlahden miinoituksiin, miinansailkseen, sukellusveneentorjuntaan ja
Hangon vaylien sulkemiseen miinoilla seka tykiskéita.''° Saksalaisneuvotteluihin osallis-
tunut Aimo Saukkonen on kertonut haastattelussa heti talvisodan jalkeen aloitetun opera-

tiivisen suunnittelun paaajatukset olivat kiteytghsyksyyn 1940 mennessa. Tasmalliset

1% Meriv.E:n Yleisesikuntaosasto n:o 566/ Ye.2.28.4.1941, T 16431/1725, KA.

197 Jokipii (1987), s. 302—303, 306—307, 393 ja Jokiauno: Saksan ja Suomen laivastoyhteistyd 18¢koj
sodan syttymiseen as8ptahistoriallinen aikakauskirja, Sotahistoriallisen Seuran ja Sotatieteen laitokse
julkaisuja, Helsinki, 1980, s. 74.

198 Jokipii, Mauno (1987), s. 392—394.

19 5ama, s. 74.

1191 appalainen, Niilo (1987), s. 52—55 ja Jokipii 809, s. 38—40, ja Jokipii (1987), s. 327-330.
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suunnitelmat valmistuivat huhtikuussa 1941. Saksghéeistyon alettua kysymys oli vain
naiden suunnitelmien soveltamisesta uudessa tdasde Mitd todennakdisemmaksi Saksan
Venajan retki tuli, sith enemman voimia vain siitiia itdan pain, kuten oli alusta asti harkit-
tu tehtavaksi

Jatkosodan alkaessa Laivastolla oli kaksi ylipaii hyvaksymaa toimintasuunnitelmaa,
Ahvenanmaan miehityssuunnitelma ja kesakuun pumldisssa hyvaksytty miinoitussuunni-
telmal'? Lisaksi Saksan ja Suomen vélisissa laivastoneeiuigsa operatiiviseksi tavoitteek-
si oli asetettu, ettd sodan alkamisesta niin pian kahdollista on jalleen ryhdyttava yllapi-
tamaan normaaleja meriyhteyksia Itameren piiriBg@maarana oli siis merenherruus Iltdme-
ren alueelld™ Voimakas punalippuinen Itameren laivasto oli sé#en tuhottava tai suljet-
tava tukikohtiinsa. Taman saavuttamiseksi saksalaisrostivat miina- ja torpedoyllakon
merkitystd sodan alussa, koska suuria taistelualuté&mnerelle ei olisi saatavilla. Suomalaiset
olivat pitdneet mahdollisena offensiivisena toim&u@menlahden miinoittamista. Saksalai-
sille oli kerrottu panssarilaivojen olevan hitgagouolustuksellisia, torpedoveneet ja sukel-
lusveneet puolestaan olivat vanhahkoja ja kulundiaavaston tilanteesta oli kerrottu se ole-
van keskitetty Turun seudulle, mutta ettd senésiirhen Helsinkiin oli mahdollista koska

tahansa!*

3.2 Suunnitellusta hyokkayksesta tukikohdan eristéem

Hangon ryhma antoi oman kaskynsa suojajoukkotoiastan1l. kesakuuta 1941 puolustus-
ministerin puhelinsanomiin perustuen. Kaskylla pantoimaan aiemmin laadittu operatiivi-
nen suunnitelma tietyin tarkennuksin. Ryhman paaadimuodostuivat 17. Divisioonasta ja
4. Rannikkoprikaatista. Padaseman kunnostustydilecdikuvaiheessa tarkeaksi nostettiin
joukkojen koulutus. Painopisteen harjoittelussagiia torjuvassa puolustuksessa mukaan
lukien vastaiskut. Merivoimien komentaja on kuitenkommentoinut kdskyn marginaaliin:
"siirryttava hyokkaystoimintaan...*'° Kesakuun 15. paivana paaesikunta ilmoitti merivoi-

mille Hangon ryhman tehtavan olevan puolusti®yhman oma kasky puolustukseen ryh-

1 Jokipii (1987), s. 572.

112 Kjianen, Kalervo: Laivasto sotatoimisssuomen Laivasto 1918-1968 osd2ava, Helsinki, 1968, s. 67.
13 Syunnitelma toiminnasta merella Saksan ollessassadbl.Ven4jan kansskésin kirjoitettu jaljennds Meri-
voimien komentajan 17.6.1941 antamasta kaskystért@Kijasen kokoelmassa, PK 1355/23, KA, seka péai-
vaamaton muistio Svante Sundmanin kokoelmassa,lFR/4, KA.

114 Jokipii (1987), s. 311-312.

15 Hangon Ryhman Esikunta n:o 838/111/0Op.44 sal./11981/ T 16431/1725, KA.

116 pyolustusvoimain Pasesikunta Operatiivinen osast@28/ Op.2/ sal./ 15.6.1941, T 16431/1727, KA.
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mittymisestd annettiin 18. kesakuuta. Joukkojetatgiksi annettiin torjuva puolustus ja paa-

aseman puolustusvalmisteluja kiirehditti.

Oslon seudulle majoittuneen saksalaisen 163. Diersn komentaja kenraali Erwin Engel-
brecht vieraili Suomessa 17.-22. kesakuuta. Pa&saagdtiin alkuaan yllattyneitd Engel-
brechtin saapuessa keskustelemaan Hangon opetadi#s19. kesékuuta. Saksalaiskenraa-
lille esitettiin kartalla Hangon taktinen tilanrig&amaan aikaan Lounais-Suomen sotilaslaanin
muodostamalle 1. Divisioonalle oli annettu kaskimiatautua toimimaan tarvittaessa Han-
gon suunnalla, joten silla oli tarkoitus vahviskajaan sotilaslaanin joukkoja. Saksan aloi-
tettua hyokkayksen Neuvostoliittoon 22. kesakuuggiveimatoimistossa tehtiin kartalle
hahmotelma Hangon valtaamisesta. Hyokkayksen ké&f@rkoniemen kankaalla olisi muo-
dostanut saksalainen divisioona suomalaisten sssatoisessa portaas¥sPaamajassa
tehtiin siis oma erillinen suunnitelmansa, vaikkiden laatimisen piti olla Merivoimien esi-

kunnan ja Karjaan sotilaslaanin vastuulla.

Hangon suunnalla Engelbrecht vieraili ryhman koragmt opastuksella 20. kesakuuta. Saksa-
laisten arvion mukaan yhden divisioonan hyokkays blan heikko, joten se vaati myos
suomalaisten osallistumisen. Matkan jalkeen laaddisaksalaisten hyokkayssuunnitelmassa
suunniteltiin vahvasti linnoitettua padaasemaa \amstain puolustajan sitova paine. Idasta
hyokkaisi suomalainen Jalkavakirykmentti 13 saaki@utta Tvarminneen, Hankoniemin
kaakkoiskulmaan. Saksalainen Infarterie Regimeiitt8@kké&isi samanaikaisesti pohjois-
luoteesta yhtélailla saarien kautta. Talla tavafldpuolustusasema pyrittaisiin ohittamaan
kaksipuoleisella saarrostuksetfd.Suunnitelmassa olikin samoja piirteita kuin Karjati-

laslaanin tekemassa talvihyokkayssuunnitelmassa.

Paamajassa hyokkays Hankoon nousi uudestaan &silkeesékuuta Heinrichsin ja paamajan
saksalaisen yhteysupseerin kenraali Waldemar Bifukiesken. Heinrichs ja Erfurth suunnit-
telivat 17. Divisioona alistamista 163. Divisiooegalja nama olisivat tulleet Mannerheimin
alaisuuteen. Saksan maavoimien yleisesikunta kamtatotustd?® 163. Divisioona paatet-
tiin kuitenkin sijoittaa Sallaan ja Karjalan rintafte. Mannerheim oli ilmeisesti arvioinut
operaation olevan liian kallis siita saavutettavagdtyyn nahden. Niinpa hén paatti passiivi-

halunneet osallistua operaatioon, mik& puolestéahto saksalaisten hyokkaykselle. Saksa-

7 Hangon Ryhma, Osasto 2 n:o 14/ lI/ Il.sal/ 18981, T 16431/1725, KA.
118 Karjalainen (2009), s. 92.

119 Jokipii (1987), s. 392-394.

120 5ama, s. 394.
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laisetkin pitivat hyokkaystehtavaa vaativana. IBi®isioonalta puuttui tavallisena jalkavéki-
divisioonana sellaiset erikoisvalineet ja -koulytegka nahtiin hyokkaykselle valttamatto-
miksi.*** Engelbrechtin divisioonaa kaytosta Laatokan paipjoolella tiedettiin paamajassa
W.E. Tuompon péaivakirjan mukaan 28. kesékuuta. kbemille paatoksesta ilmoitettiin vasta
kaksi paivaa myshemmin, 30. kesakutfta.

Hangon sijainti maa- ja meririntaman risteykses$di jsiihen, ettd johtovastuuta suunniteltiin
vaihdettavaksi tilanteen mukaan. Johtosuhteidesaedyp@yden takia puolustushaarojen yhteis-
toiminnan alulle paneminen oli hankalaa. Hangonystas oli annettu merivoimien tehta-
vaksi, mutta neuvottelut saksalaisten kanssa Hahgakohdan lydmisesta kaytiin ilman
merivoimien edustusta. Ratkaisu oli ymmarrettawgkla kysymys oli viime kadessa siita,
missa kahta suomalaista divisioonia kaytettaisiiangossa vai padhyokkayksen suunnassa
Karjalan rintamalla, jonne ne saksalaisten ottaklss®on vastuulleen olisi voitu suunnata.
Toiseksi Valve ei itsekaan pitédnyt Merivoimien esikaa kelvollisena johtoportaana hyokka-
ysoperaatiota varten. Paatos pitaytya puolustuidessiin yksiselitteisesti pAdmajassa ja
merivoimien jadmista hyokkayspaatoksessa sivullaitaivastaa myads viive, jolla Engel-
brechtin divisioonan kaytosta ilmoitettiin. Asiadadiut niin kiireinen, ettd merivoimien johtoa
olisi siitd heti informoitu. Merivoimia kaytettiigiis vartiointitehtavaan ja hyokkayksen val-
misteluihin rannikkopuolustuksen yhtenaisyyden \8ioKyokkaysoperaatio olisi sen sijaan
toteutettu padmajan johtamana. Samalla Hanko—Osmaresstukikohdan vaikutus tulevaan
merisodankayntiin jai arvioimatta operatiivisessladossa. Tukikohdan meristrateginen mer-
kitys ymmarrettiin paamajassakin, mutta ensisijassakoniemen tukikohdan aiheuttamaa
uhkaa lahestyttiin maasodankayntinda. Samaan alkaigastossa tehtiin omia suunnitelmia

Hangon tukikohtaa vastaan osana tulevaa merisotaa.

3.3 Hangon meririntama

Puolustusvalmistelujen kaynnistyttya ja sodan allessa jonkinlaista harmaata vaihetta, ei

Hangon ryhmassa laadittu uusia suunnitelmia. Molatrwsapuolet pysyivat passiivisina ty-

kiston tuli-iskuja lukuun ottamatta. Jalkavaenttiga kaytiin ensimmaisen kerran 30. kesa-
kuuta—1. heindkuuta 1941, jolloin Hangon ryhma stigon aikana vékivaltaista tieduste-

lua*?® Meriliikenne Hangon satamasta ja kaupunkiin suttméedustelulennon havainnot

121 Jokipii (1987), s. 394-396.
122 Tyompo W. E.Paivakirjani paamajasta 1941-194WSOY, Porvoo, 1968 s. 18.
123 Hangon Ryhm4, Osasto 2 n:0272/111/11.sal./30.6119416431/1725, KA.
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olivat saaneet aikaan epailyja tukikohdan evakustan® Yéllisen tiedustelun tulokset olivat
suomalaisten kannalta kehnoja ja erityisesti Hardqoan kankaalla vihollisen puolustus

osoittautui vahvaksiz®

Toiminnan pysyessa vahaisend maarintamalla oliattiaminen merella aktiivista. Punalip-
puisen laivaston sulkemiseksi Suomenlahdelle sais&dllaskivat sodan syttymisyona Apol-
da miinoitteen Oron ja Hiidenmaan valille ja Cotimemiinoitteen Tallinnan ja Porkkalan
valisen linjan lansipuolelle. Neuvostoliitto pudigsn halusi sulkea Suomenlahden hydkkays-
vaylana Leningradiin ja laski 23.—29. kesakuutdl@deainittujen miinoitteiden valiin oman
sulkunsa. Suomalaiset taas pyrkivat katkaisemaesstd Hankoon kulkeneet meriyhteydet
laskemalla miinoitteensa, Kipinolan ja Kuolemajary€orbethan ja venalaisen miinoitteen
valiin 26.—27. kesakuuta. Naiden liséksi kaikkimsalet laskivat useita pienempi& miinoittei-
ta. Yhteensa Suomenlahden suulle oli viikossa taskein 5000 miinaa ja raivausesteta.
Runsaan miinoittamisen tuloksena Hanko—Osmussaairea-tykistbasema saavuttikin tay-

den toimintavalmiuden ja merilikenne Suomenlakalgjtehtyi.

Saksan Neuvostoliiton hyokkayksen alkamisytna 2sédkuuta merivoimat oli suorittanut
Ahvenanmaan miehittamisen. Operaatio "Kilpapurjeédsgm” oli johtanut laivaston komenta-
ja alaisuudessaan koko Rannikkolaivasto, Saati@gms23 kuljetusalusta seké Ahvenan-
maalle maaratyt rannikkojoukkojen ja maavoimienikis Tarkka suunnitelma operaatiosta
oli laadittu kevaalla 1941 Laivaston esikunnasday)gksytty paamajassa. Rannikkolaivaston
alukset jaivat kuljetusten jalkeen Ahvenanmaanelaesuojaamaan miehittamista seka suo-
rittamaan miinoituksia. Rannikkoprikaatien alistugvastolle pidettiin voimassa, joten Lai-
vaston esikunta jai toimimaan alueellisena johttgaora Saaristomeren ja Ahvenanmaan alu-
eella. Paatehtavana silla oli meriyhteyksien sunjaan, johon Ahvenanmaan puolustus
olennaisesti liittyi*?” Kesakuun puolessa valissa oli Laivaston esikurnsissnniteltu myos
"Kilpapurjehduksen” jalkeista jatkotoimintaa. Yhterehtavana pidettiin vihollisen evakuoin-

tien estamista Hangost&.

Merivoimien komentaja tiedotti 30. kesdkuuta Lateasgohdolle vihollisen evakuoineen

edellisena paivana rykmentin verran joukkoja Hatgdsllinnaan. Samalla annettiin kasky

124 appalainen (1987), s. 68.

1% 5ama, s. 89-91.

126 Auvinen, Eero: Miinasodankaynnin tulokset Suomedédla,Jatkosodan pikkujattilainenoimittaneet Jari
Leskinen ja Antti Juutilainen, WSOQOY, Porvoo, 20R6lmas painos, s. 493-494.

127 Makinen (1981), s. 5, 11.

128 aivaston Esikunta, Toimisto Il n:o 1027/100/s46,6.1941| aivaston toimintaohje Rannikkolaivastolle
22110/F4, KA, s. 4.
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valmistautua toimimaan kuljetuksia vastaan Oron-gBkérin suunnan saaristovaylilta. Ran-
nikkolaivaston kaskettiin siirtya tata varten Aheemaan alueelta Nauvon suunnalle. Laivas-
ton komentaja piti 1. heindkuuta Rannikkolaivagtbrdolle tilanneselostuksen, jossa annet-
tiin ohjeet Hangon yhteyksien katkaisemiseksi. Redlaivaston komentaja, kommodori
Hakola vastusti ajatusta laivaston sytksysta aveleerankoa tulittamaatt’ Laivaston ko-
mentaja neuvotteli saksalaisen miinalaiva Tannegibgraallikon kanssa Suomenlahdelle
laskettavista miinakentista ja aiemmin laskettijenttien paikat tarkistettiitt’ Vasta talloin
Laivaston johto sai tiedon saksalaisten Oron jaétimaan valiin laskemista kenti$tAMe-
rivoimien esikunta johti miinoitustoimintaa Suomaindlella ja oli tiiviissa yhteydessa saksa-
laisiin, mutta jostain syysta tieto miinoitustilaesta ei ollut saavuttanut Turussa toiminutta

Laivaston esikuntaa.

Hangon meriyhteyksien katkaisemiseksi laivastoropéaghaluttiin nyt siirtéd Suomenlahden
puolelle. TAma oli alun perin laivaston komentaggatus. Asiasta oli paasty yhteisymmarryk-
seen merivoimien komentajan, laivaston komentaaaksalaisen komentajan neuvottelus-
sa*?Vain viikko sodan alkamisen jalkeen omat laivasimat Suomenlahdella oli todettu
riittamattomiksi estaméaan vihollisen pinta-alusteimintaa, vaikka punalippuisen laivaston
paavoimat pysyivatkin passiivisifZ Ahvenanmaan uhanalaisuuteen ei enaa vakavast- usko
tu. Vihollisen ilmatoiminta oli jo tdssa vaihees$sakentynyt ja Suomenlahdella panssarilai-
voille olisi ollut Hangon ja Tallinnan evakuointiketusten kaynnistyttyd erinomaisia maale-
ja.** My®6s panssarilaivojen hitaan nopeuden takia Sutahérolisi ollut niille vallinneessa
tilanteessa otollinen toiminta-ald&. Edella mainittujen operatiivisten nakemysten lgak
merivoimissa oli aloitettu suunnitelmien tekemin@ivaston ja rannikkojoukkojen yhteisope-
raatioista®® (suunnitelmat kasitellaan tarkemmin 4. luvussai)aj merivoimat oli tarkoitus
yhdistaa kenttaarmeijan hyokkaykseen Kannakseflemdkin puolsi voimien siirtoa Suomen-
lahdelle.

Heindkuun 1. paivana kello 22:36 Valve teki esiggk$1annerheimille Rannikkolaivaston
siirtamisesta Suomenlahdelle 3.—6. heindkuutaemdisikana. Valve perusteli siirtoa silla,
ettd nain laivastoa voitaisiin kayttaa tehokkalstngon ja Tallinnan valisen meriyhteyden

129 pykkila (1961), s. 32.

130) ajvaston Esikunnan sotapaivakirja 10.6.41.—2@12.SPK 17798, KA, s. 7.

131 pykkila (1961), s. 34.

132 Eero Raholan haastattelu 8.5.1969.

133 Merivoimien Esikunta Operatiivinen osasto, n:o /8i.2.sal., 2.7.1941, T 15718/6, KA.

134 pykkila (1961), s. 31-32.

135 pykkila (1952), s. 3.

136 Meriv. E:n creedsanoma n:o 92/ Op.2./ sal. 304158 Meriv.E:n Operatiivinen osasto n:o 525/ Oga®/
8.7.1941, T 15718/6, KA.
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katkaisemiseen. Ahvenanmaan puolustus saatetti#@j@. Rannikkoprikaatin varaan. Var-
mistuksena miinavaaraa varten olivat saksalaisglistsimassa "Hernekeitto” nimen saanee-
seen operaatioon raivaajalaivueéfiaMannerheimin 2. heinakuuta illalla antama vastaus
kielteinen™*® Samalla ylipaallikké antoi myos toisen kéaskyn. Héyleisen tilanteen huomi-
oon ottaen pitanyt tarpeellisena suorittaa Handoeedla valtaamistoimia, jotka olisivat vaa-
tineet suhteettomia uhrauksf&.Paamajassa oli luovuttu Hangon valtaamisaikeistaksa-
lainen 163. Divisioona lahetettiin siis Laatokarnjmispuolelle™® Toiseksi paatdkseen saattoi
vaikuttaa Hangosta saadut tiedot vihollisen vatavpsblustuksestd’ Voimia hyokkaykseen
ei ollut kaytettavissa tarpeeksi. Siksi paamajasiszhty paatos pitaytya tukikohdan saarta-

misessa.

Valve oli aiemmin suhtautunut pessimistisesti marmien mahdollisuuksiin johtaa maajouk-
kojen hyokkaysoperaatiota Hankoon. Nyt han halugekkin toimia aktiivisesti tukikohdan
meriyhteyksié vastaan. Hangon mottia oli tarkokuistaa tiukemmalle siirtamalla panssari-
laivat parempiin tuliasemiin Suomenlahdelle ja &sklla miinoitteita. Todennékdisesti me-
rivoimissa ajateltiin, etta pakottamalla tukikoltatautumaan nopeasti, saadaan meriyhteydet
Suomenlahdelle taas avattua ja punalippuisen l@imasimintamahdollisuuksia rajoitettua.
Merivoimien komentaja ei lannistunut ylipaallikorekeisesta vastauksesta, vaan lahestyi
paamajaa toistamiseen. Valve pyysi kasittelemailykeen uudelleen esittaen liséaa peruste-
luja. Ha&n epaili alusten siirtdmisen estyvan kokonsen jalkeen, kun saksalaiset tulisivat
l&hipaivind laskemaan alueelle lisda miinoitteMaiden laskemisen jalkeen alusten siirto
voitaisiin toteuttaa vasta kun suomalaiset olisotédineet Hangon haltuunsa. Siten laivasto
jaisi toimettomaksi Saaristomeren puolelle. Hangamiyhteyksien lisaksi Valve otti esiin
my0s tulevan Kannaksen hyokkayksen. Suomenlahdeikset saattaisivat olla jatkossa suu-
reksi eduksi Viipurinlahden suunnalla toimittae§¥a.

Mydhaan illalla paamajasta oltiin puhelimitse yhlitegsa Merivoimien esikuntaan ja ilmoitet-
tiin jalleen kielteisesta vastauksesta. Taman gilkdalve pyysi lupaa saapua neuvottelemaan
henkilokohtaisesti ylipaallikén kanssa paamajaahjmvastattiin: ‘Mielihyvin’. ** Neuvotte-

137 Meriv.E:n creedsanoma n:o 114, T 15718/6, KA. jakia (1961), s. 31.

138 PM:n creedsanoma n:o 438/ Op. 2/ paivaaméaton.7Ia6, KA. Merivoimatoimiston sotapaivakirjaan lahe
tysajaksi on merkitty klo 17:30.

139 PM:n creedsanoma 437/ Op.2. /sal./ 2.7.1941, T.&/&7 KA.

140 Merivoimatoimiston sotapéivékirja 10.6.41-31.1@49SPK 20920 KA, s. 11 (TAm&n mukaan tieto ilmoeite
tiin Merivoimille jo 30.6.1941 klo 15:00) ja Merivimien Esikunnan sotapaivakirja 10.6.-4.12.1941, SPK
18708, KA., s. 81. (Taman mukaan Merivoimat saldie 1.7.1941 klo 14:37)

141 Merivoimien Esikunnan sotapaivékirja 10.6.—-4.1219SPK 18708, KA., s. 79.

192 Meriv.E:n creedsanoma n:o 120/ 2.7.1941, T 157186

143 Merivoimatoimiston sotapaivakirja 10.6.41-31.1@49SPK 20920, KA, s. 13.
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lun jalkeenkin Mannerheim pysyi kielteisessa pas¢dka. Merkille pantavaa on, ettd Valve
teki 2. heindkuuta esityksen myds yhden tykin&inisesta tilapaisasemiin Hamnskariin vi-
hollisen toimintamahdollisuuksien rajoittamiseksigman laivaston tukemiseksi. Esityksen
kasittely kesti kolme paivaa ja myonteinen vastusettiin 5. heinakuutd? Yleensa tykkien
siirrot ratkaistiin tunneissa tai paivassa. Piddtt esitys poydalla muutaman paivan, koska

alaiset tiesivat, etta vihastuneelle ylipaallik@ikannattanut tehda esittelyja?

Heindkuun 3. paivana virkaa tekevana yleisesikunpéilikkoné toiminut kenraalimajuri

Viljo Tuompo on kirjoittanut paivakirjaansa laivastsiirrosta: Yalve haluaisi siirtaa laivas-
ton Turun saaristosta Tammisaareen. Han pelkaa, stjaa muutoin sinne eika paase itaan
tulittamaan Hangosta ehka vetaytyvaa vihollistailMei kuitenkaan ole mitdén syyta estella
Hangon evakuoimista, pikemmin painvastoin. Antaeilesten vain menna, ilman ettd meil-
le aiheutuu tappioita. Kalliit laivat voisivat siggaitsi ajaa miinoihin jne. Valve saapuu tanne
puhumaan asiasta kun kaksi kertaa on kiellettyzsiigsta laivojd. 1*° Tarkein syy ylipaalli-
kon kielteiseen paatokseen oli se, ettd Hangohkahkian evakuoinnin estamista ei yleensa-

kaan pidetty tarkeana. Tukikohdasta ajateltiin &8 nopeasti eroon, jos se evakuoitaisiin.

Laivaston siirron kieltamiseen on arveltu vaikudan Mannerheimin halu varmistaa Ahve-
nanmaan suunta, koska joukkojen siirtdminen maariatle aloitettiin samoina paivirt&
Toisin ajateltuna voi ihmetella, etté jos paamajparatiivinen johto koki Ahvenanmaan
aseman edelleen uhanalaiseksi, niin miksi sielt@tiin joukkoja pois? Paamajassa oltiin
huolissaan my6s merimiinojen mahdollisesti aihenitta tappioista. Valve teki vierailunsa
aikana varmasti selvaksi suunnitelmansa yksityidiabfa operaatioon liittyneen saksalaisten
suorittaman suojaraivaamis&i.Suunniteltu reitti kulki venélaisen miinasulunilgpnka
keskella piti tietojen mukaan olla kulkuaukko. Myshmin kavi ilmi, ettei aukkoa ollutkaan,
vaan venalaiset kiersivat sen Osmussaaren |lahi#itySiirto olisi siis saattanut kayda todella
vaaralliseksi tai se olisi vahintaankin viivastynReitti olisi pitanyt etukateen raivata ja vii-

toittaa. Se olisi kulkenut myds Osmussaaren rampifikerin tykkien kantomatkan sisalt&.

Merivoimissa ei ollut odotettu ylip&aallikbn puuttaw Laivaston siirtdmiseen Suomenlahdelle.

Vaikka Valve ei ollut viela esittéanyt siirtoa Marrheimille, kaytiin heindakuun 1. paivana

144 Meriv.E:n creedsanoma n:o 121/ 2 7.1941/ salManRereedsanoma n:o 452/ Op. 2/ sal./ 5.7.1941, T
15718/6, KA.

15 Tuompo (1968), s. 23.

1% Kijanen (1968), s. 29 ja Pukkila (1952), s. 3.

147 Meriv.E:n Operatiivinen osasto kasky n:o 301/ Opal/ 2.7.1941, T 15718/6, KA.

148 pukkila (1952), s. 3.
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saksalaisten kanssa viimeiset neuvottelut yhteistmiasta*® Heinakuun 2. paivana Meri-
voimien esikunnan antoi kaskyn Laivastolle valmisia viipymaétta paaosiensa siirtdmiseen
Suomenlahdelle. Osastoon kuuluivat molemmat paiteisat, kaksi tykkivenettd, vartio-
moottoriveneita ja raivaajia. Samalla laivaston kotajaa kaskettiin siirtym&an Helsinkiin
tarpeellisine esikunnan osineen, joten tarkoitusansiirtaa myos laivaston operatiiviseen
johtamiseen kykeneva johtoporras toiminta-alueBi&aivaston johto antoi viela oman kas-
kynsa Rannikkolaivastolle 3. heindkuuta aamuyddiiok02:00. Samana paivana Valve siis
neuvotteli Mannerheimin kanssa pddmajassa jaalt@h ilmoitti alaisilleen, ettd marsalkka
oli kieltanyt Rannikkolaivaston siirron Suomenlalieé*

Valveen vierailua pdamajassa seurasi myds muiteyjanelle suoraan alistetuille yksi-
koille. Sukellusvenelaivueen suunniteltu miinoitustinta keskeytettiin ja muutenkin toimin-
ta rajoitettiin mahdollisimman véahiin. My6és Tamnmasan alueelta Hangon meriyhteyksia
vastaan toimineet moottoritorpedoveneet kaskdttefsingin edustalle, josta ne suorittivat
miinoituksia, henkilokuljetuksia ja partiointia \din rannikolle*>> Taméa vahvistaa Tuompon
paivakirjan tiedon. Mannerheim oli kaskenyt jatt@éma&langon evakuoinnin rauhaan, joten
Valve kaski yksikoille muita tehtavia.

Seuraavan kuukauden sukellusveneet olivat pysarsdygkKotkan—Loviisan saaristossa ja
telakoitavina paakaupunkiseudulla. Takaisin toiaem ne asetettiin heindkuun 31. paivana,
koska oli epailys Tallinnan joukkojen evakuoimisestankoon:>® Seka paamajan etta meri-
voimien etuna oli estaa tukikohdan vahvistumineerivbimien komentaja kaski myés moot-
toritorpedoveneet takaisin alueelle tehtdvana rhagiksien katkaiseminen, mutta niiden
toimintamahdollisuudet jaivat vahaisiksi ilmayliwean ollessa vihollisella. Elokuun 14. pai-
vana Valve kaski laivueelle tehtavaksi Jumindamasulun vartioimisen keskisella Suomen-
lahdella, silla nyt odotettiin Tallinnan evakuoit@d.eningradiin. Torpedoveneiden toiminta-

jakso Hangon alueella jai siten lyhyeksi ja tehotabsi>*

Operaatioiden suunnittelussa ei pidetty tiiviisttgytta merivoimatoimiston valityksella, eik&
ylipaallikon ja merivoimien komentajan valilla vaita olleen epavirallistakaan yhteydenpitoa

ensimmaisen sotaviikon aikana. Laivaston siirroméznpano oli jo pitkalla, vain toteutus-

149 Merivoimien esikunnan sotapéivékirja 10.6.—4.121,95PK 18708, KA, s. 81

130 Meriv.E:n Operatiivinen osasto kasky n:o 301/ Opdl/ 2.7.1941, T 15718/6, KA.

131 aivaston Esikunnan sotapaivékirja 10.6.41-2912 8PK 17798, KA., 3.7.1941.

132 Kjjanen (1968), s. 20 ja Peuranheimo, Orvo, Pigmdouko ja Killinen, Kullervotaivat puuta, miehet
rautaa - Moottoritorpedoveneiden taistelut Suombdklla 1941-1944WSOY, Porvoo, 1956, s. 52-59.
133 Kjjanen (1968), s. 16-18, 47-48.

14 peuranheimo, Orvo, Pirhonen, Jouko ja Killinen|l&wo (1956), s. 60-66
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kaskya vailla, kun Valve teki tastd esityksen. tfefin vastauksen on taytynyt olla tyrmistys,
mutta merivoimien komentaja halusi puolustaa ajaars Valve oli ilmeisen vakuuttunut,
ettd han pystyisi kdantamaan Mannerheimin mielgtd@gsaan asian kasittelya uudestaan

kahdesti seka lahestyessaan ylipaallikkda henkiitdeesti.

Taustalla vaikutti meripuolustuksen aiempi itserainooli. Valveen tasaisen luonteenlaadun
huomioiden hén todennakoisesti varoi arsyttamdgiagilikkoa likaa. PAdmajassa laivaston
siirtAminen sidottiin vaatimukseen Hangon maarirgarpassiivisuudesta ja tappioiden valt-
tamisesta. Valve perusteli uudelleen esityksensadtantoisemmilla operatiivisilla seikoilla
liittden laivaston toiminnan myds kenttaarmeijabkkaykseen, mutta paamajassa ei silti
myonnytty siirtdmiseen vedoten edelleen Hangontileseen ja Ahvenanmaan uhanalaisuu-

teen.

Merivoimien esikunta oli saanut paamajasta jo Eaakuuta huomautuksen siita, etta laivas-
ton alistussuhteissa oli tehty muutoksia kysymiaiitéin lupaa>> Merivoimien vastineessa
johtosuhteista kerrottiin sovittu merivoimien konegan ja yleisesikunnan paallikon kes-
ken® Kijasen mukaanésimerkiksi sotalaivojen siirroista SuomenlahdeBgearistomeren
valilla sovittiin vain suullisesti YE:n [yleisesiknan paallikon] kanssa**’ Ennen jatkosodan
alkamista toteutetuista laivastoyksikoiden siim@iSaaristomeren ja Suomenlahden valilla oli
siis sovittu kenraalin kanssa, jolla ei lopultaublbperatiivista suunnittelu- ja paatosvaltaa
paamajassa. Yleisesikunnan paallikko, kenraali Hgie toimi saksalaisten kanssa kaytyjen
neuvottelujen johtajana. Kun merivoimien yhteissgiksalaisten kanssa alkoi muodostua tii-
viiksi, oli alusten siirto tehty hanen hyvaksyn@aih. Heindkuun alussa Heinrichs oli jo siir-
tynyt Karjalan armeijan komentajaksi. Ottaen huamipaamajan operatiivisen suunnittelun
ja paatoksenteon toimintatavat, on epatodennéakéitideinrichs olisi edes pystynyt vaikut-
tamaan ylipaallikon paatdkseen. Heinrichsin mukaaavaltaisuus oli muutenkin ominai-
suus, josta Mannerheim on katkerimmin moittinutgkin alaisiaan. Jos kaikki meni hyvin,
toiminta ilman kaskya oli viela hyvaksyttavaa, msaisapauksessa siita tuli raskauttava
asianhaara:®

Saksalaisten vaikutusta merivoimien suunnitelmiangbon tilanteen ratkaisemiseksi ei voi
sulkea pois. Kun Suomenlahden suu oli sodan alkega kaikkien osapuolten miinoittama,

alkoivat miinoitteet vaikeuttaa eniten saksalaigtemintaa. Neuvostoliittolaiset pystyivat

135 Merivoimatoimiston sotapéivékirja 10.6.41-31.1@149SPK 20920, KA, s. 1.

16 Merivoimien Esikunta Operatiivinen osasto n:o 10p/.2.sal., 17.6.1941, T 15718/3, KA.
157 Kijanen (1968), s. 67.

18 Turtola (1988), s. 171.
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likehtimdan suojassa rannikon lahelld suomalaigtesaksalaisten joutuessa kayttamaan
Suomenlahden suun keskiosaa. Hanko—Osmussaari stusiden viela merivoimille hanka-
lan tukikohdan, vaikka se olikin maarintamalta tetity. Saksalaistenkin mielesta Suomen-
lahden puolelle oli ja&nyt lilan vahan laivastovankun Leningradia ei saatukaan kukistet-
tua nopeasti®® Laivaston siirrossa he olivat valmiina tukemaarragtiota miinanraivaaja-
osastolla. Suomalaiset olivat viela Berlinin netelissa ilmoittaneet, etta Laivasto oli keski-

tetty Turun saariston alueella, mutta se voitaisiirnaa koska vain Helsinkiitt°

3.4 Hankoniemen ratkaisematon tilanne

Seuraavan kerran Hangon tilannetta kasiteltiin ¥atvja Mannerheimin valilla heindkuun
15. paivana. Valve ja Snellman vierailivat padmsgaseskustelemassa Hangon tilanteesta.
17. Divisioona péaatettiin siirtda Karjalan Armeiadalkavakirykmentti 55:a4 lukuun ottamat-
ta. Hangon ryhméan uudeksi komentajaksi tuli evérsto Koskimies. Paivaa taman jalkeen
padmajan operatiivinen osasto antoi merivoimillggehl7. Divisioonan siirrosta. Samalla
merivoimien komentajaa velvoitettiin vahvistamaaanigon ryhman joukkoja rannikkoisku-
joukoilla [rannikkopataljoonilld ja erillisilla kenttapattereilld®* Merivoimien esikunnan ope-
ratiivinen osasto laati alueelle siirrettavistaljoista suunnitelman. Samalla Hangon ryhmén
tehtavaksi kaskettiin puolustus linnoitetussa pétaranta-asemassa, jonka etumaastosta saa-
tettiin tarpeen vaatiessa luoptfaTama ei kuitenkaan estéanyt hyokkaykselliseen totaain
valmistautumista ja suunnittelua jatkossa. Meriveimrkomentaja sek& Hangon ryhman ko-
mentaja olivat molemmat tilanteen ratkaisemisek$op hyokkayshenkisempié, kuin mita

ylipaallikén aiempi ohjeistus valttaa ylimaaraisipioita antaa olettaa’>

Saksalaiset ottivat yhteyttd suoraan MannerheigioRuun lopulla Hangon tilanteen ratkai-
semiseksi. He olivat edelleen huolissaan punalggulaivaston mahdollisuudesta tunkeutua
[tdmeren lansiosiin. Saksan yleisesikunnan Oberkanao der Wehrmachtin komentaja Wil-
helm Keitel l&hetti Mannerheimille kirjeen, jossanhtoivoi Hangon haltuun ottamista heti,
kun Kannakselta voitiin irrottaa raskasta tykistd@eraatiota oltiin valmiina tukemaan syok-

sypommittajilla. Vastauksena ilmoitettiin, etta lan valtaamista ei ole suunniteltu eika

139 pykkila (1961), s. 29 ja Saukkonen (1948), s. 88.

180 Jokipii (1980), s. 36.

181 paamaja Operatiivinen osasto n:o 500/ Op.2.97.1941, T 15718/3, KA.

182 Merivoimien Esikunta Operatiivinen osasto n:o 7@@/.2.sal./ 17.6.1941, T 16431/1725, KA. Kaskyn pai
vamaara on mita ilmeisimmin kirjoitettu vaarinJaisiind mainittuja joukkoja ei ollut vield olemask7.6.1941.
Oikea paivamaara pitaisi ilmeisesti olla 17.7.19M%06s kaskyn numerointi (n:0 740) puoltaa tata tyésa.

183 Karjalainen (2009) s. 93-96.
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voimia siihen olé®* Kun saksalaiset pyrkivéat sodan alussa suoraarisybiraintaan Saksan
ja Suomen merivoimien valilla, niin nyt operatiiasasioita hoidettiin paamajan ja yleisesi-
kunnan valilla korkeimmalla tasolla. Olivatko salsset oivaltaneet Mannerheimin johtavan

varsin tiukoilla ohjaksilla?

Kielteisesta vastauksesta huolimatta Keitelin kinjgilkeen Hangossa suoritettiin vakivaltais-
ta tiedustelua ja IV Armeijakunnasta siirrettiikkistoa Hankoort®® Merivoimatoimiston
paallikkd, everstiluutnantti Niilo Sario, teki tarktuskaynnin Hangon ryhmaan syyskuun
alussa. Myds merivoimien komentaja oli paikallangian ryhma suoritti tiedustelun 2.-3.
syyskuuta valisena yona. Kasky tiedustelusta ale#tn pikaisesti 2. syyskuut® Toimintaa
leimasi kova kiire, joten valmistelut jaivat puetiésiksi ja tavoitteet ylimitoitetuikst®’
Kaikkiaan suomalaiset karsivat 38 kaatuneen jadatvbittuneen tappiot. Seka merivoimien
komentaja ettd Hangon ryhman komentaja olivatreigita, etta tulevaisuudessa vastaavan-
laisiin yrityksiin ei enda kannattanut ryhtya entiéanteen kehittymista. Molemmat olivat
kuitenkin sita mielta, ettd Hangon rintaman loméh ratkaiseminen vaatisi tulevaisuudessa
hyokkaysoperaatiot®” Sarion laatima kertomus tiedustelusta antaa ynéraaetta kyseessa
oli Hangon ryhmé&n komentajan k&skema ja merivoirkiementajan hyvaksyma tehtava. Han
on itse mydhemmin kertonut, etté vierailun syyrigiatiHangon ryhman miestappiStAi-

empi kasky tappioiden valttamisesta, Keitelin kitghtavan pikainen valmistelu ja Sarion
l&asnaolo viittaavat kuitenkin siihen, ettd tiedusteon taytynyt olla Mannerheimin kdskema
tai ainakin hyvaksyma. Sario oli ylipaallikon taddgjana selvittamassa hyokkaysmahdolli-
suuksia. Tallainen varauksellinen hyokkaysmahdalisssaattaa myos selittaa jatkuvat hyok-

kaysvalmistelut, joita Hangon ryhméssa tehtiinipitkyksya.

Vain muutamia paivia taman jalkeen, 7. syyskuuenddn ryhman esikunta antoi toiminta-
ohjeita hyokkayksen valmistelusta. Tavoitteenabolien lahtdasemien parantaminen ratkai-
suhyokkaysta varten. Vihollisen hydkkaysmahdolllsia pidettiin huonoina. Niinpa paa-
aseman varusteluty6t paatettiin siirtaa taistekpdta tydosastoille, jotta yksikot saatiin te-
hokkaampaan koulutukse&f!.Syksyn kuluessa yksikéita irrotettiinkin etulinjasakamaas-

184 Tuompo (1968), s. 54.

185 Karjalainen (2009), s. 94.

1% Hangon Ryhman Esikunta, Operatiivinen toimisto 3084, 2.9.1941, T 16431/1725, KA.

17| appalainen (1987) s. 103-106 ja 127—130.

188 paamaja Operatiivinen osasto n:o 716/Op. 2/5h19.1941 Toimintaa Hangon rintamalla koskeva $etns
T 15718/3, KA.

189 Karjalainen (2009), s. 95.

"9 Hangon Ryhmén Esikunta, Operatiivinen toimisto 3884, 7.9.1941, T 16431/1725, KA.
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toon hyskkaystehtavaan kouluttamista vartéMerivoimien esikunnassakin suunniteltiin
Hangon tilanteen ratkaisemista hyokkayksella. $arabnut Hangon ryhmalle kaskyn tiedus-
tella saaristomaastoa tulevaa lapimurtohyokkayattem. Taman perusteella ryhméassa laadit-

tiin asiasta kasky 16. syyskudta.

Meriyhteyksien turvaamiseen vedoten Valve tekbB8akuuta Airolle esityksen Hangon rin-
taman tilanteen uudelleenarvioimiseksi. Valve pHirsitd, ettéd ennen talven tuloa olisi maan
talouselaman vuoksi valttaméatonta pystyd avaamaaiyinteys Hangon ohi ainakin kuukau-
den ajaksi. Siksi motti pitaisi selvittaa lopullssie Merivoimien esitys piti sisallaan arvion
hyokkaykseen tarvittavista lisdvoimista seka ilmk#en jo suoritetuista valmisteluista, muun
muassa joukoille annetusta koulutuksesta. Joukiajatiin siirtdd Hankoon Ahvenanmaalta
ja Kannakselta, joissa tilanteen nahtiin olevan trwmaton. Ajankohta jatettiin avoimeksi
riippuen yleistilanteen kehittymisesta. Esityksesisdotettiin myos panssarivaunujen ottamis-

ta mukaan hyokkaykseen ja pioneerivoimien sekatikivahvistamisty’

Saksalaiset olivat yrittaneet siirtda 30. syyskuutieellusvenehavittajalaivueen ja yhden mii-
nanetsijan kahden raivaajan saattaman Orosta Slmimdete. Yritys paattyi sukellusveneen-
torjuntahavittaja U-Jager 117:n miinaan ajoon jpagmiseen. Yritys uusittiin seuraavana
yona, mutta silloinkin saksalaiset joutuivat palaam takaisin. Lokakuun 9. paivana saksalai-
set yrittivat saattaa kuljetusalusta sulkujen &ponnistuen taas. Seuraavana yona kuljetus-
alus onnistuttiin saattamaan Helsinkiin ja sietlélk2en Tallinnaan. Marraskuun 2.—3. paivina
saatettiin toinen kuljetusalus sulkujen lapi. Alekalkoivat kuljettaa rautatiekalustoa Tallin-

nasta Helsinkiirt/*

Huoltotilanne olikin kaynyt hankalaksi. Suomenlaleléarkoitettu meriliikenne piti ohjata
joko Hangon lansipuolisiin satamiin tai kiertaaliralan kautta. Kuljetukset Itd-Suomeen
olivat lisdantyneet, mutta tavarat tulivat lantissiatamiin. Myos saksalaiskuljetukset pohjoi-
seen vaativat paljon kalustoa. Pula vetureistanwista ja kaikesta polttoaineesta vaikeutti
entisestaan kuljetusten jarjestelya. Sotilaskuijetiol ollessa ensisijalla huolto ja ulkomaan-
kauppa karsivat’® Raskaan materiaalin ja massoittain kasitelta\aevilkkeiden, kuten kivi-

hiilen, kuljetukseen ei ollut tarpeeksi kalustdakun kuljetusjarjestelma maalla oli ylikuor-

"1 Hangon Ryhman Esikunta, Operatiivinen toimisto 4266, 27.9.1941, T 16431/1725, KA.
172 Hangon Ryhman Esikunta, Operatiivinen toimisto 3786, 16.9.1941, T 16431/1725, KA.
173 Merivoimien Esikunta, Operatiivinen osasto n:o @4®@p.2. sal., 3.10.1941, T15718/6, KA.
174 pykkila (1952) s. 7-8.

17> paamaja Huolto-osasto, n:0 4110/Huolto 1/1b.€all21941, SPK 20879, KA, s. 9.

176 Auvinen, Eero (2006, kolmas painos), s. 494.
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mittunut, ruuhkautuivat satamat pahasti. Saksatjuiuomen hetkellisesti tuontikieltoon,
koska sen alukset joutuivat seisomaan odottaesastien purkamistd’’ Meriyhteyden avau-

tuessa Suomenlahdelle joulukuun alussa oli laketine heti vilkasta. Sekd Helsingin etta
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Kuva 1: Tilanne Suomenlahden suulla syksylla 1941. Kauppalaivat siirrettiin reittia A-B-
C-D pitkin Suomenlahdelle.*”

Paamajassakin oltiin huolissaan Helsingin ja Hangdisesta meriyhteydesta. llmavoimille
kaskettiin 27. lokakuuta vihollisen Hangon tukikalsth toimivien lentokoneiden tuhoaminen
Kannakselta irrotettavalla puolilaivueella. Tavegha oli Helsingin ja Tallinnan valisen len-
to- ja laivaliikenteen suojaaminen. Tehtavaa varbemivoimien lento- ja ilmatorjuntayksikot
alistettiin ilmavoimien komentajalf#° Tehtava kuitenkin epaonnistu ja osasto menettikak

havittajaa lentajineen, muun muassa osaston johtegteeni Paavo Bergift:

Valve teki uudelleen esityksen hyokkayksesta rejoih tavoittein Lappohjan suunnassa 31.
lokakuuta. Ruotsalainen vapaaehtoispataljoondnodéissut halunsa osallistua hydkkaykseen.

Samalla Valve otti varovaisesti esiin mahdollisuugela laajempaan toimintaan ja esitti

Y7 Kijanen (1968), s. 64—66.
178 paamaja Huolto-osasto n:o 4110/Huolto 1/1b.sdl22941, SPK 20879, KA, s. 9.

¥ Kijanen (1968), s. 65.
180 paamaja, Operatiivinen osasto n:o 914/ Op. 3. [29.10.1941, T 15718/6, KA.
181 Geust, Carl-Fredrikimavoimat iskeeSuomen sotahistorialliselle seuralle pidettyesi,

www.sshs.fi/binary/file/-/id/31/fid/375/, viitattd6.10.2012, s.27.
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Jalkavakirykmentti 55 taydentamista maaravahvuisék¥lipaallikko oli eri mielta ja hyl-

kasi esityksen. Hanen mielestaan rajoitetullakagikkayksella saavutettavissa olleet edut
eivat vastanneet hyokkayksesta aiheutuvia tappidiuotsalaiset eivat luopuneet ajatukses-
ta ensimmaisella kiellolla, vaan pyysivéat paastinka@in ylipaallikén luona. Mannerheim
pysyi edelleen entisessa kannassaan. Hanen méidsgakkayksella Hangossa ei ollut vai-
kutusta sodan kokonaistilanteesé&ain Mannerheim pysyi nakemyksessaan turhien tap-

pioiden valttdmisesta vedoten sodan kokonaistiésden.

Hangon ryhmassa valmistautuminen hyokkaykseenrkirigatkui edelleen. Talven lahesty-
essa koulutuksessa kiinnitettiin huomiota olosw@eimuuttumiseen ja etenemiseen suksilla.
Esimerkiksi Jalkavakirykmentti 55:8 yksi komppajag/ksi pataljoona kaskettiin talvihyok-
kayskoulutukseen 15. marraskutftaRannikkopataljoona 3 maarattiin suksilla tapah&mva
hyokkayskoulutukseen kuusi paivaa taméan jalKé&Myos edella mainittu ruotsalaisista va-

paaehtoisista muodostettu pataljoona kaskettiikkgyskoulutukseer®’

Neuvostoliittolaiset olivat tehneet lokakuussa pkséen Hangon tukikohdan evakuoimisesta.
Samalla evakuoitiin my6s Osmussaari. Tukikohdatadljadneet kauas vihollisen selustaan,
niiden huoltomahdollisuudet kéavivat koko ajan heikoiksi ja joukkoja tarvittiin Leningra-
din puolustamiseetf® Koko operaatio suoritettiin reilussa kuukaude&sakuointisaattueita
oli nelja suurempaa ja useampia pienia. Ensimmaénista lahti Kronstadista Hankoa kohti
31.lokakuuta. Viimeisen ja suurimman saattueen Kasei kokosivat Hankoon marras-
joulukuun vaihteess&? Vaikka Neuvostoliitto kérsi miinoitteissa useatasga kuljetusaluk-
sen tappiot, onnistuvat he siirtdmaan yhteens&2xdesta, noin 73 prosenttia tukikohdan
vahvuudesta Leningradiiri® Kun neuvostojoukot oli evakuointi, ottivat suonisét Hanko-

niemen takaisin haltuunsa joulukuun alussa.

Suomalaiset toimivat alusyksikailla aktiivisestivaiimeista kuljetusta vastaan. Merivoimi-
en esikunta antoi 30. marraskuuta kaskyn osastkilal& hairita Hankoon saapuvaa merilii-
kennetta yhteistoiminnassa Mékiluodon linnakkeemska. Mydhemmin Merivoimien esi-

kunta ilmoitti myds saksalaisten etuvartioalus@mtvan alueella. Keveista aluksista muo-

182 Merivoimien Esikunta Operatiivinen osasto n:o 2€862.sal./ 31.10.1941, T 16431/1723, KA

183 psamaja, Operatiivinen osasto n:o 884/ Op.244l11.1941, T 16431/1723, KA.

184| appalainen (1987), s. 86.

18 Hangon Ryhman Esikunta, Operatiivinen toimisto 6289 ja 6300, 15.11.1941, T 16431/1725, KA.
18 Hangon Ryhman Esikunta, Operatiivinen toimisto 8634, 21.11.1941, T 16431/1725, KA.

8" Hangon Ryhman Esikunta, Operatiivinen toimisto 8780, 25.11.1941, T 16431/1725, KA.

188 Auvinen, Eero (2006, kolmas painos), s. 495-496.

189 Kijanen, (1968), s. 57-61.

19 Auvinen, Eero (2006). s 495-496.
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dostettu osasto ei kuitenkaan pystynyt estamaaalaisten paasya Hankoott.Joulukuun 2.
paivana viimeiset kuljetukset lahtivat Hangostaljé&usalus Josif Stalin ajoi neljgén miinaan
Corbetha-miinasulussa joulukuun 3. péaivana, jolemmpumatarvikkeiden rajahtaminen aihe-
utti noin 4000 miehen kuolemaff: Suurin osa neuvostoliittolaisten tappioista Hasgosi-

heutui siis viimeisessa evakuointikuljetuksessa.

3.5 Pdamajan ja merivoimien ndkdkannat

Paamajan operatiivinen johto suhtautui sodan alkamjalkeen kielteisesti Hangon valtaami-
seen. Suomalaiset eivat ryhtynyt Hangossa merkittyokkaysoperaatioihin ja vihollisen
toimintamahdollisuudet arvioitiin hyvin pian varsisjallisiksi'®* Paamajan operatiivisessa
suunnittelussa Hankoa oli lahestytty ainoastaarsodankaynnin selustauhkana. Neuvostolii-
ton voimat sitoutuivat taisteluihin Karjalassa jaltBassa, eika hyokkaysjoukkojen kuljetus
meritse Hankoon ollut en&é todennakoinen vaihtodtdémajassa arvioitiin, etta tukikohdan
saartaminen on riittava toimenpide uhkan poistaksisé leistilanne itarintamalla teki siita
vain “piikin lihassa”. Hangon meriyhteyksien pysw®n auki nahtiin olevan vain hyva, koska
nain tukikohta evakuoitaisiin ja se olisi sitengieitu. Vasta kun tukikohdan vaikutukset tuli-
vat esiin, kiinnitettiin myds paamajassa siihenrhigia. Siita oli vakavaa haittaa koko maan
huollolle ja lisdksi saksalaiset olivat huolissa#mllisen laivaston murtautumisesta Itdmerel-
le. Toisaalta vaa’assa painoivat hyokkayksessa astirkarsittavat tappiot. Padmaja pitaytyi
passiivisessa toimintalinjassa. Hyokkayksilla e2tko olevan sodan lopputuloksen kannalta
merkitysta. Tehtyaan paatoksen Hangon tukikohdartaaisesta oli ylipaallikko valmis jat-
tamaan rintaman merivoimien kasiin ja johtovastysyikin koko ajan Valveella.

Merivoimissa ja Hangon ryhmassa vallitsi kaikeraailajatus, ettd Hanko oli tilaisuuden tul-
len vallattava hyokkayksella. Toimintaa suunnitelfaksalaisten kanssa sovittujen tavoittei-
den perusteella. Tarkoitus oli palauttaa meriyhégysbpeasti mahdollisimman lahelle nor-
maaliajan tilaa. Vaikka tukikohdan aiheuttama uhigarintamana oli strategisen tilanteen
johdosta poistunut, pysyi se meririntamalle ksiina kohteena. Sodan kaikki kolme osapuol-
ta olivat suluttaneet Suomenlahden suun useillaakentilla ja Neuvostoliiton tukikohdat
mutta merivoimien nakékulmasta Hanko ja Viron sstagsa olleet tukikohdat muodostivat

[tdmeren merisodan kannalta kriittiset kohteet.l@innollista, ettd merivoimissa kiinnitettiin

191 pykkila (1952), s. 9-14.
192 Auvinen, Eero (2006), s. 496.
193 Karjalainen (2009), s. 96.
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huomiota uhkan poistamiseen ja lahestyttiin tamédneen padamajaa useaan otteeseen. Meri-
voimien komentajalle pdamajan "piikki” oli merisodaturintamaa. Neuvostoliittolaiset naki-
vat tukikohdilla olleen arvoa Leningradin puolustgksa, joten ne pyrittiin pitAmaan niin pit-
k&an kuin mahdollista. Merisodan naktkulmasta n#kin, silla miinoitteet ja tukikohdat
estivat saksalaisten ja suomalaisten vapaan merEgmk&uomenlahdella. Katkaisemalla
Hangon meriyhteydet, olisi tukikohta voitu ehka ptiza antautumaan sen evakuoimisen si-
jaan. Merivoimat valmistautui aktiiviseen toimintetukikohtaa vastaan ja teki siita suunni-
telmia, koulutti joukkoja ja esitti pAdmajalle hy@iyksellisia toimenpiteita. Syyna oli Han-

ko—Osmussaaren merkitys Itdmeren merisodalle.

Merivoimissa ja paamajassa vallitsi erilainen k@skaytavasta merisodasta. Sotia ennen use-
at suomalaiset meriupseerit olivat jo opiskellegtdainvalisissa sotakouluissa. Esimerkiksi
kommodori Sundman oli valmistunut Ruotsin merisatatemiasta vuonna 1929. Komenta-
jakapteeni Kauko Ikonen oli opiskellut Italian nemia-akatemiasta seka julkaissut kirjan
Merisotataitovuonna 1928, jossa han kasittelee muun muassadyteerisotaoppeja ja

-teorioita®* Olennaisiin klassisiin merisotataidon kasitteigiinuluu merenherruus:

"Merisodan paamaara on varmistaa merenherruus &iéé vihollista varmistamasta meren-
herruutta ...Merenherruus ei merkitse muuta kuin yigelyksien turvaamista kaupallisiin tai

sotilaallisiin tarkoituksiin.”°°

Suomen ja Saksan merivoimat olivat tiiviissa yhtaminnassa tavoitteenaan merenherruu-
den saavuttaminen. Barbarossa -hyokkayksen stnategilatys ja venaldisten passiivisuus
Itamerell& mahdollisti aloitteellisen toiminnan.ivastossa kiinnitettiin huomiota vihollisen
meriyhteyksiin, joiden kaytto oli mahdollista sudaiaten pysyessa passiivisina. Merenher-
ruuden voi sanoa olleen kiistanalainen Suomenléhngabden 1941 ajan. Miinat aiheuttivat
punalippuiselle laivastolle raskaita tappioita, tautiista huolimatta Hangon tukikohta pystyt-
tiin evakuoimaan kohtalaisella menestykselld. Suaisizn ja saksalaisten huoltoyhteyksille
ja kauppaliikenteelle tarkeitd meriyhteyksia hairklanko—Osmussaaren tykisto- ja miina-
asema, jonka lapikulkeminen oli ty6lasta ja vasstll

1% Tynkkynen, Vesa: Sotakorkeakoulu ja suomalain¢ataito 1920- ja 1930-luvuill&§otakorkeakoulu suoma-
laisen sotataidon kehittdjan#imittaneet Heikki Tilander, Juhani Haapala, ibapartanen ja Arto Kotro, WS
Bookwell Oy, Juva 2009, s. 89-91.

19 Corbett, Julian SSome Principles of Maritime Stratedyongmans, Green and Co., New York, 1911, s. 87,
90. Tekijan suomennos.



45

Paamajassa ei taysin ymmarretty merivoimien opeista ajattelua, vaan haluttiin sitoa lai-
vaston toiminta Hangon maarintaman passiivisuutékpaallikon kaskyyn on todennakoi-
sesti vaikuttanut ndkemys sodan mahdollisestagekén loppumisesta ja siten omien tappioi-
den valttAmisesta. Hangon tilanteen ajateltiinty&én yleistilanteen pakottamana ajan kulu-
essa suomalaisten eduksi. Laivaston toimintasuelnmata tulkittiin siis erilaisista |ahtokoh-
dista ja siten estettiin sen aktiivinen toimintddmaja halusi pitda voimat yksiselitteisesti
omassa komennossaan kaskemalla seka laivastaamtiiikojoukot passiivisuuteen, mutta
miksi? Tiedustelutietojen perusteella tilannettdaatiin uudestaan ja hyokkaykseen kaytetta-
vissa olleet voimat todettiin liian heikoiksi. NpA operaatioajatusta muutettiin ja selustarin-
tama paatettiin jattaad merivoimien komentajan wéevaksi. Laivaston toiminta rinnastettiin
maavoimiin, eikd merisodankéynnin taktiikkaa otdttiomioon tai sité ei ehka ymmarretty.
Paamajan esittamat perustelut laivaston siirtaneisagion kieltamiselle eivat kesta kriittista
merisotataidollista tarkastelua. Johtosuhteistaasgeiden sekaannusten liséksi operatiivises-

ta nakemyserosta nayttaisi tassa tapauksessantufigis arvovaltakiista.

Laivastoupseereiden Valvetta kohtaan esittamadkiifohtosuhteiden jarjestelysta esiintyy
my0s uudessa valossa. Arvostelu on sikali kohtuaidwska Valve yritti saada suoritusky-
kyisimmat alukset seka laivaston esikunnan siygeBuomenlahden puolelle. Ylipaallikko

kuitenkin kielsitaman heindkuun alussa itsepintaisesti.
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4 KENTTAARMEIJAN MERISIVUSTALLA KANNAKSEN HYOKKA-
YKSESSA

4.1 Rannikkojoukkojen ja Laivaston valmistaminedkikéystoimintaan

Merivoimissa aloitettiin valmistautuminen rannik&ateluihin 30. kesdkuuta 1941 jarjesta-
malla joukkoja hydkkaystoimintaan paremmin sopivikgdoitteen asiassa paamajalle teki
merivoimien komentaja. Esityksessa pyydettiin lupaaittaa joidenkin torjuntakomppanioi-
den kokoonpanoa siten, etta niisté saataisiin paiaraaarien, satamien ja alusten valtaami-
seen soveltuvia yksikoitd. Raskasta varustust@oitus keventad hydkkaystoimintaan so-
pivaksi, ottaa komppanioihin vain nuorempia ikalkiekseka varustaa ne ottovenekalustol-

196
la.

Rannikkoiskuosastojen operatiivisen kayton ajatn&sai niiden toiminnan liittdminen kent-
taarmeijan etenemiseen ja yhteisen paamaaran saaiagen. Kotkan suunnalla toimineessa
2. Rannikkoprikaatissa iskukomppanioita olikin enitnelja komppaniaa. Valve tarkensi me-
rivoimien suunnitelmaa joukkojen kehittamisesth@nakuuta tehdylla esityksella. Merivoi-
missa oli maaratty muodostettavaksi viisi krandwaitinjoukkuetta. Yhdistamalla iskukomp-
panioita ja heitinjoukkueita muodostettiin ranniiddaiosastoja, jotka mydhemmin nimettiin
rannikkopataljooniksi. Miehitettdessa rannikon amastot oli tarkoitus alistaa tehtavaa var-
ten linnakkeistolle, joka jarjestaisi tarpeellisstlajitoimet iskuosaston tukemiseksi. Saarien
valtaamisoperaatioihin johtoportaaksi kaskettaigimkin rannikkoprikaatin esikunta. Ran-
nikkojoukot ajateltiin jaettavan kayttoperiaatteeokaan kolmeen osaan. Iskuosastot muo-
dostaisivat hyokkayksen karjen. Toisessa portaassevoimat esitti kaytettavaksi sille alis-
tettuja jalkavakijoukkoja Jalkavakirykmentti 61.sj@ka oli Ahvenanmaalla. Nama vapauttai-
sivat rannikkoiskuosastot miehityksesta seka viatista uuteen tehtavaan. Kolmannessa
vaiheessa haltuun otetulle alueelle tulisivat litunss ja tykistojoukot. Padamaja hyvaksyi jar-
jestelyn seka suunnitelmien edellyttamien valmigézl loppuunsaattamisen muutamilla tar-
kennuksella. Jalkavakirykmentti 61 oli kuitenkireitava koskemattomana Ahvenanmaal-

| a'197

Rannikkoiskuosastojen muodostaminen ja toimintiigjaaarten valtaamiseksi oli kehitetty
merivoimissa. Suunnitelmassa oli otettu huomiovisgadan aikaiset kokemukset rannikkoty-

kiston toiminnasta. Talvisotaa ennen vallinnut ikkotykistdajattelu oli osoittautunut liian

1% Meriv.E:n creedsanoma n:o 92/ Op.2./ sal. 30.6.19415718/6, KA.
197 Meriv.E:n Operatiivinen osasto n:o 498/ Op. 2//<&al7.1941, T 15718/6, KA.
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yksipuoliseksi ja passiiviseksi. Vihollisen aluksi@staan tarkoitettu, liikkuviin maaleihin
ampuva tykistdaselaji oli joutunut myds muihin #hin. Taisteluja vihollisen aluksia vas-
taan kaytiin vain muutaman kerran. Sen sijaan Keserasivusta-alueilla ja Laatokan rannal-
la tykistotulella tuettiin maarintaman taisteluygetaydyttaessa asemia jouduttiin jattamaan,
jolloin rannikkotykkimiehet jatkoivat taistelua kalvakenad. Sodan loppuvaiheessa lantisista
rannikkotykistoyksikoista siirrettiin miehia Koitenniemelle ja Viipurinlahdelle jalkavaeksi.
Naihin tehtaviin jouduttiin yllattden ja ilman kualfista koulutusta. Jatkosodan alkaessa lahi-
torjuntakyvyn ja iskuosastotoiminnan kehittdmis&emnitettiin koulutuksessa entista suu-
rempaa huomiota. Myds liikkkuva rannikkotykistd séianut alkunsa. Nain pelkasta rannikko-

tykistosta haluttiin kehittaa kokonaisvaltainen kigg@yskykyinen aselaji’®

Samana paivana Merivoimien esikunnassa oli laadlife yksikoille saarten valtaamisesta,
mika jaettiin joukoille pAdmajan hyvaksyttya sudalman. Siind kaskettiin edella mainittujen
rannikkoiskuosastojen muodostaminen seka niidstuitset linnakkeistoille. Samalla paino-
tettiin linnakkeistojen esikuntien valmistautumisgtkukomppanioiden liikkkuvaan johtami-
seen ja niiden toiminnan tukemiseen tarvittavirlaggs®imin. Lisayksena paamajalle esitel-
tyyn suunnitelmaan oli, etté saarten valtaamisatoglimena suunniteltiin kaytettavan Lai-
vaston esikuntaa, jos laivaston pééosa oli tehs@vdsikana. Jos Laivaston esikunta ei olisi
kaytettavissa, johtoportaaksi irrotettaisiin jonkamnikkoprikaatin esikunta. Laajemmissa
saarien valtausoperaatiossa venekuljetuksia &otiars suojata laivastolla ja ilmavoimilla.
Suunnitelmassa valmistauduttiin laajamittaiseemitoiaan, silla ensimmaisen portaan vene-
osastojen jalkeen haltuun otetuille rannoille atkbitus ajaa hinaajien voimin proomuja, joita
voitaisiin sitten kayttaa laitureina myohaisemppemtaiden ja raskaan kaluston vastaanotta-

miseen

Suunnitelmaa laadittaessa oli todennékoisesti ttyighahdollisia Viipurinlahden saarten ja
Koiviston saarten valtaamisia osana Kannaksen rgystk. Toinen vaihtoehto suunnitelman
taustalla on saattanut olla Suomenlahden ulkosasaiaaminen. Saksalaiset olivat vaatineet
Suursaaren valtaamista ensimmaisissa neuvottelnisgt mydshemmin siita oli luovutfd®
Laivaston esikunnalla oli aiempaa kokemusta Kilppghuuksesta, jossa 5000 miesta siirret-

tiin 23 aluksella taisteluvalmiiksi osastoiksi ggjettyinéd Ahvenanmaalle. Merivoimien joh-

198 Mikola KJ: Rannikkopuolustuksemme viime sodisgannikon puolustaja 1/197Helsinki, Kunnallispaino,
1971, s. 4-7.

199 Meriv.E:n Operatiivinen osasto n:0 525/ Op. 2/al7.1941, T 15718/6, KA.

200 Jokipii (1987), s. 328.
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dossa ainakin esikuntapaallikkd Svante Sundmawlilleppia ja tietoa eri puolustushaarojen

yhteisesta operaatiosta maihinnousujen suorittasiis&

Merivoimissa tehtiin myds suunnitelma hyokkaystaiman harjoittelemiseksi. Laivaston
esikunta sai kdskyn jarjestaa Saaristomerella stidejoituksen, jonka tavoitteena oli saattaa
iskujoukot ja Laivasto yhteistoimintaan. Harjoiteksmaasto valittin Suomenlahden itdosaa
muistuttavasta paikasta. Laivaston komentajan kodamdRaholan piti johtaa harjoitus pans-
sarilaiva llmariselta. Iskupataljoonan tehtavan&uwobrittaa maihinnousu panssarilaivojen
antaessa maihinnousujoukoille tulitukea ja sitoeasaikkolinnakkeen taisteluun. Hyokkayk-
sen edelleen jatkuessa olisivat alusyksikot toietirimenokuljetusten suojana. Nain ol
tarkoitus selvittaa kuljetuksiin, tulituen antangsesillanpddaseman haltuunottoon ja viesti-
ja johtamisyhteyksiin liittyvét jarjestelyt. Myobnavoimille suunniteltiin tehtavida, mutta sen
yksikoéiden ei odotettu osallistuvan harjoituksé&n.

Harjoitus kuitenkin peruttiin sen suunniteltunaaatkspaivana 16. heindkuuta. Valve ja
visioona pois Hangosta. Merivoimien piti vahvistaman jalkeen Hangon ryhmaa omilla
rannikkoiskujoukoilla ja kenttapattereilla. Tasyysta Valve kaski Laivaston alaisuudessa

olleen rannikkoiskuosaston siirtya viipymatta Haoi4*®

Pienemmassa mittakaavassa jarjestettiin Suomerlatyti¢eisharjoitus Erillisen laivasto-
osaston johtoportaan ja 2. Rannikkoprikaatille leesk/alveen kdskyn mukaan alusyksikdita
piti kayttaa mahdollisimman tehokkaasti hyvakskaatin iskujoukkojen koulutuksessa niille
pian tuleviin uusiin tehtaviii?* Prikaatin komentajan ilmoituksen mukaan pidetti—15.
elokuuta valisena yona harjoitus linnakesaareramatisestd’

4.2 Padamajan, Merivoimien ja IV Armeijakunnan ylstényokkayksen valmiste-
luissa

Kannaksen hyotkkayksen suunnittelu kaynnistyi keséKkapulla Mannerheimin vieraillessa

rintamalla. Talla matkalla han selvitti komentajitulevia operaatioita koskevia ajatuksiaan.

21 yhdistetyt operaatioffodennakdisesti luonnos opetusmateriaalista maatotien véliselté ajalta. Svante
Sundmanin kokoelma PK 1173/4, KA.

292 Meriv. E:n Operatiivinen osasto n:0 500/ Op.2/skal7.1941, T 16431/1725, KA ja Laivaston Esikuficam.
Il n:o 430/Ye.1l./sal./ 10.7.1941, T 16431/1725, KA.

293 Merivoimien esikunnan sotapaivékirja 10.6.—4.121,%6PK 18708, KA, s. 165-168.

294 Meriv.E:n Operatiivinen osasto n:o 1144/ Op.2.8a8/1941, T 16431/1723, KA.

2052 RPr:n creed-sanoma n:o 117/14.8.1941, T 16232/1KA.
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Hyokkaysoperaatiot suoritettaisiin jarjestyksesgnsetta ensin hyokattaisiin Laatokan Kar-
jalassa. Sita seuraisi Viipurin ja Karjalan kanraak&akaisinvaltaus. Taman jalkeen alkaisi
pitemmalle tahtaava hyokkays Laatokasta itaan. k@akSuomessa Kannaksella valmistau-
tuivat toimimaan kenraaliluutnantti Oeschin IV Anjag&unta ja kenraalimajuri Taavetti Laa-
tikaisen Il Armeijakunt£®®

Ajatus IV Armeijakunnan hyokkayksen toteuttamisestarrostavasti Viipurin itapuolitse
esiintyi ensimmaista kertaa taman tapaamisen jalkesakuun lopulla. Armeijakunnan esi-
kuntapaallikkd Valo Nihtila on kertonut, etta ajatsaarrostavasta hyokkayksesta yhteisena
operaationa Il Armeijakunnan kanssa syntyi nimeraml® Armeijakunnassa, mika paama-
jan hyvaksynnalla toteutettiin. TAman jalkeen sut@hman kehittdminen tapahtui paamajan
ja armeijakunnan valilla. 1l Armeijakunta hyokkaesisin Ita-kannaksella, jonka jalkeen 1V
Armeijakunta liittyisi hyokkaykseen. Ensimmainemnusaitelma hydkkaysvalmisteluista lahe-
tettiin Airolle hyvaksyttavaksi 1. heindkuuta. Vim@sen valmistautumiskaskyn IV Armeija-
kunta sai paamajalta 13. elokuuta. Hyokkays okdds aloittaa vasemmalla siivella kohti
Vuoksea ja jatkaa sielta etelaéan tai kaakkoontgekam mukaisesti. Viipuri piti saartaa ja vena-
laiset joukot motittaa. Voimat keskitettiin painsfgeseen armeijakunnan vasemmalle siivel-
le. Vihollisen arvioitiin tekevan voimakasta vagtéaa, joten hyokkayksen tueksi haluttiin
kaikki mahdollinen tykistovoima. Niinpa se paaietaloittaa vasta kun Karjalan Armeijalta
ja Il Armeijakunnalta voitiin irrottaa tykistda dien omien hyokkaysten edettya tavoitteisiin-
sa. Lopullinen hydkkayssuunnitelma oli valmis l@keuta 1942°

Paamaja oli kiinnittanyt huomiota rannikkotykist@maavoimien yhteistoimintaan kaak-
koisrajalla 1. huhtikuuta 1941, jolloin Kotkan rakikolohko (Sodan alkaessa 2. Rannikkopri-
kaati) sai kaskyn operatiivisista valmisteluistanRikkolohko oli siis alistettu maavoimien
armeijakunnalle. Vaikka ohjeet koskivat suurimmadsaksi puolustustaistelua, piti myos
armeijakunnan mahdolliseen etenemiseen Kannaksataistautua. Merivoimien piti suun-
nitella aseistuksen ja joukkojen siirtoja Viipuahlden rannan, Sakkijarven ja Virolahden
puolustamiseksi. Otettaessa uusia alueita haltitukiipnitta& huomiota erityisesti johtami-
seen ja huoltoon liittyviin kysymyksiin. Samalla nweimat velvoitettiin tiiviseen yhteistyo-
hon 11 Armeijakunnan (joka muodosti sodan alkad¥sArmeijakunnan) kanssa suunnitelmia
laadittaessa. Kaskyn mukaisesti toukokuun alusgesiattiin kaksi sotapelia, joissa kasitel-

tiin merivoimien toimintaa armeijakunnan puolusteds ja hyokkaykseen liittyvissa kysy-

2% 5avolainen, Aapo: Voimien kayttd ja suuntaaminémK:n hyokkayksessaliede ja ase N:o 114nsi-
Savon Kirjapaino Oy, Mikkeli, 1958, s. 40.
27 Karjalainen (2009) s. 127-130.
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myksiss&® Valve oli ollut vélirauhan aikana sita mielta ZeKotkan lohkon toimiessa saaris-
tossa sen tuki maavoimille rajoittuisi tykistongnkayttoon. Siksi sen pitaisi kuulua meri-
voimille. Syy oli saman kuin Hangossa, Valve oliaiunnut pitéda rannikkopuolustuksen
mahdollisimman yhtenaiseR%. Paaesikunnan kaskysta huolimatta Merivoimien esikn ja
armeijakunnan valinen yhteisty0 oli jaanyt vahassgk yhteistoiminta kéaytiin padasiassa

paikallisella tasolla.

2. Rannikkoprikaatissa oli laadittu 11. elokuutarMeimien esikunnalle osoitettu muistio
tulevasta toiminnasta liittyen IV Armeijakunnan ky@ykseen. Muistion perusteella prikaa-
tin esikunnalla oli tieto suunnitellun hyokkaykssaarrostavasta luonteesta. Sen naapurina
olleen 8. Divisioonan piti hyokkayksen alkuvaiheeggda puolustusasemiin Viipurinlahden
rannalla, samalla kun armeijakunnan paavoimat sititiViipurin pohjoispuolitsg®. Vihol-
lisen joukkojen odotettiin jAdvan saarroksiin Viipulansi- ja lounaispuolelle. Prikaatin oma
tehtava arvioitiin armeijakunnan hyokkaysta tukesraBen piti suojata merisivusta seka ottaa
rannikon ja saariston varmistus omalle vastuuljadrrottaa siten armeijakunnan joukot jat-
kotehtaviin. Prikaatin hydkkaystoiminnan painopisteinniteltiin Virolahden saarille ja ran-
nikon puhdistamiseen. Prikaatin rannikkoiskuosgsttulitukiosat oli koottu majuri Martti
Miettisen johtamaksi osasto Miettiseksi. Ne olitédsa vaiheessa puolustustehtavassa, mutta
niiden arvioitiin olevan suurimmilta osin irrotetiasa liikkuvampiin tehtaviin. Lisaksi ranni-
kon varmistamiseen olisi kaytettavissa viela 40@-pkaatin miestd, jotka oli vapautettu
maataloustdihin. Vihollisesta puhdistamisen jalk¥&purinlahden rannikolle ja Virolahden

saarien varmistamiseen suunniteltiin ryhmitettahifikuvia ja kiinteita pattereitd**

Paaesikunnan maarayksesta sotapeleissa oli kakksttglla juuri edella mainittuja asioita,
joukkojen ja kaluston uudelleen sijoittelua rantafteahydkkayksen tapahtuessa. limeisesti
prikaati tekikin tassa vaiheessa IV Armeijakunngiikkaykseen liittyvat suunnitelmansa
itsendisesti ilman Merivoimien esikunnan suoraaosija. Toisaalta prikaatin sotapaivakirjan
mukaan se ei saanut armeijakunnaltakaan oHfj&ifrikaatin operatiivinen alistaminen IV
Armeijakunnalle saa epaselvan kuvan promemoriavsgal Asiakirja oli osoitettu Merivoi-
mien esikunnalle ja tiedoksi IV Armeijakunnalle. s$fi@ltavan aiheen liittyessa tulevaan
hyokkaykseen, armeijakunnan olisi kuvitellut oleyaikaatin suunnitelman hyvéksyja ja

ensisijainen vastaanottaja. Samanlainen havaintoerisotatoimiston vuoden 1941 arkistos-

298 pypolustusvoimain Paaesikunta, Operatiivinen osastd 71/ Op.2.sal., 1.4.1941, T 16431/1725, KA.
299 Merivoimien Esikunnan sotapaivakirja 30.11.1939911940, SPK 2389, KA, s. 578.

210 353volainen (1959), s. 49.

2112 Rannikkoprikaati Esikunta, Tsto Il n:0 1225/sal.8.1941. T 16431/1725, KA.

229, Rannikkoprikaatin esikunnan sotapéivakirja 461631.12.41, SPK 21488, KA.
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ta, jonka mukaan pdamaja ja Merivoimien esikurkavét rannikkoprikaatin tykiston sijoi-
tuksiin liittyvat paatokset armeijakunnan jaadesisaun®® Mita sitten tarkoitti rannikkopri-
kaatin operatiivinen alistus armeijakunnalle, kerksrran oli paatoksentekoketjusta koko-

naan poissa?

IV Armeijakunnan lopullinen hyokkayskasky annettli®. elokuuta. Hyokkayksen saarrosta-
va perusajatus oli sailynyt ennallaan. 2. Rannikikaatille maarattiin tehtavaksi osallistumi-
en Virolahden saariston valtaamiseen seka Virolalsd@riston ja mantereen rantaviivan
puhdistus vihollisesta hyokkayksen edistyessa. Aakennan rannikon vastainen sivusta piti
suojata seka estaa ja vaikeuttaa vihollisen mieeflinetta aseiden kantopiirissaTehtavat

olivat siis samat kuin rannikkoprikaatissa aiemkinpitetussa muistiossa.

Rannikkojoukkojen kayttd suunniteltiin siis osammaijakunnan hyokkaysta. Padamajan ja
Merivoimien esikunnan valinen yhteys hyokkayksearsuttelun suhteen pysyi pitkaan hil-
jaisena. Paamaja antoi vasta 19. elokuuta merilleikéiskyn suunnitella oma toimintansa
Viipurinlahdella, nyt kiireellisesti. IV Armeijakua oli valmistautunut tehtavaansa jo kahdek-
san viikon ajan ja lopullinen hyokkayskéasky oli atto siis samana paivana. Paamaja kaski
merivoimia estdmaan huolto- ja evakuoimiskuljettlssarroksiin jaavalta Virolahden ja Vii-
purin valiseltd alueelta. N&in oli tarkoitus sulkekevan Viipurin motin meritie. PAdmajassa
arvioitiin vihollisen keskittavan hyokkayksen kaysiyttya alueelle huomattavasti enemman
laivastovoimia kuin siell& aiemmin oli ollut. Siksiiinoitukset suositeltiin tehtavaksi ennen
kenttdarmeijan hyokkayksen alkamista. Panssarjivsiirtaminen Saaristomerelta kuiten-

kin kiellettiin.?*> Tama paatos piti kaytanndssa Laivaston esikunaarissomerella.

Seuraavana paivana IV Armeijakunta teki pAdmagsig/ksen 2. Rannikkoprikaatin alistuk-
sen purkamisesta. Everstiluutnantti Nihtila peruststysta hankalaksi koetulla yhteydenpi-
dolla, jonka oletettiin edelleen vaikeutuvan hyoyksen alkaessa. Kokemukset operatiivises-
ta alistussuhteesta eivat olleet armeijakunnan #kiasta positiivisia. Toinen syy oli se,

ettd rannikkoprikaatilla ei ndhty olevan hyokkéysie mahdollisuuksia armeijakunnan aktii-
viseen tukemiseen samalla tavalla kuin puolustigesd3damajan operatiivisella osastolla asia
siirrettiin merivoimatoimiston kasiteltavaksi janspaallikko Niilo Sario maarattiin esittelijak-

si.2® Kyseessa oli operatiivisesti merkittava joukkosistason asia, jossa paatoksen teki

213 Meriv.E:n creedsanoma n:o 405/ Op.1/ 27.7.1944@amajan creedsanoma n:o 551/ Op. 2/ sal. 27.7.1941
T 15718/6, KA.

M Taistelukertomus IV AK:n hybkkaysoperaatiosta lidannaksen valtaamiseksi, SPK 4356, KA, Liite 8.
215pM:n Operatiivinen osasto n:0 621/ Op. 2/ sal.81®M41, T 15718/6, KA.

2181 AKE:n lennatinsanoma n:o 197/ 111/ 20.8.194115718/6, KA.
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ylipaallikkd. IV Armeijakunnan tekeman esityksemnrygeella aiemmasta suunnitelmasta paa-
tettiin poiketa ja rannikkoprikaatin operatiivinahstus siirrettiin takaisin merivoimille. Tama
kertoo my6s armeijakunnan maaraavasta asemastéadygii suunniteltaessa. Hyokkays oli
alkamassa lahipaiviné ja nyt sen taistelujaotuks$eletin muutos, jolla oli suurta vaikutusta

my6s merivoimien toimintaan.

2. Rannikkoprikaatin operatiivinen johtovastuumrsiitin merivoimille 22. elokuuta alka-
en?' Viela elokuun 21. paivana prikaatissa laadittiésky, jossa armeijakunnan hyokkayk-
sen arvioitiin alkavan lahipaivina. Omien tehtavigihtiin pysyneen ennallaan: rannikon
varmistaminen, Virolahden saariston valtaaminerihallisen merilikenteen estaminen ja
vaikeuttaminen aseiden kantopiiri€s&Seuraavana aamuna, kun hyokkays oli kaynnistynyt,
Osasto Miettiselle annettiin kasky asettaa yhtegsap prikaatin naapurina olleen Jalkavaki-
rykmentti 24:n esikuntaaft? Lopulta yhteysupseerit asetettiin seké 8. Divisaem ettd Jal-
kavakirykmentti 24:rf2° Joukkoyksikkétasolla yhteistoimintaan meri- ja maienien valilla

oltiinkin siten valmiimpia kuin ylemmissa esikunsas

Kun tutkitaan merivoimien valmistautumista Kannakbgokkaykseen, esiin nousee kaksi
seikkaa. Ennen hyokkayksen alkamista Lansi-kantiakgkannerheim oli neuvotellut Val-
veen kanssa kahdesti merivoimien operatiivisistaksista, ensin Laivaston siirrosta Suo-
menlahdelle ja toiseksi 17. Divisioonan irrottanstseHangon rintamalta. Molemmilla p&a-
toksilla oli merkitysta alkaviin Kannaksen operadtin. Laivaston paévoimat ja esikunta
pidettiin ylipaallikon paatoksella Saaristomerellaikka merivoimien johdossa ajateltiin Lai-
vastolla olevan oma osuutensa hyokkayksessa. Haimgaman joukkojen uudelleenjarjeste-
lyn takia tarkea yhteistoimintaharjoitus Saaristogiié jai pitamatta. Siksi tuntuisi oudolta,
jos Valve ei ole naissa tapaamisissa selvittanytéaheimille toiminta-ajatuksiaan rannik-
kojoukkojen ja laivaston kaytdsta. Lisaksi merive@msuunnitelmat oli jaettu paamajan me-
rivoimatoimistoon. Jostain syyta Valveen toiminjatakset eivat olleet tavoittaneet ylipaal-

likkda tai saaneet Mannerheimin hyvaksyntaa.

Merivoimien esikunnan ja IV Armeijakunnan yhteistybjaanyt vahaiseksi. Nain siitd huo-
limatta, vaikka merivoimia oli jo kevaalla velvaite tiiviiseen yhteistydohon. IV Armeijakun-
nassa ei uskottu, ettd merivoimien joukolle oléytoa hyokkayksessa, vaikka se tdhan asti

olikin otettu suunnitelmissa huomioon. Rannikkopakn johtaminen oli kaynyt armeijakun-

217 PM:n Operatiivinen osasto n:0 625/ Op. 2./ s&l.821941, T 15718/6, KA.

2182 Rannikkoprikaati, esikunta, T:sto Il KD 1456/s81.8.1941, T 16431/1725, KA.

2192 Rannikkoprikaatin esikunnan sotapaivékirja ¥81631.12.41, SPK 21488, KA, s.157
2208, Divisioonan esikunta, Toimisto Ill sotapaivg&ie4.8.41-30.8.41., SPK 5857, KA, 24.8.
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nan kannalta lilan monimutkaiseksi, koska alisth$sesta huolimatta paatokset tehtiin muu-
alla. Tykkien sijoitukset ratkaistiin paamajan janmoimien valilla, ja merivoimat paatti esi-
merkiksi sotilaiden vapauttamisesta maataloustoiybkkayksen alkaessa prikaatista oli
vield 400-500 miestd maataloustdissa. Niinpa saelltoen valmius mihinkaan hyokkayksel-
lisiin toimiin oli kyseenalainen iskukomppanioidellessa sidottuna puolustustehtaviin. Val-
ve painotti aina rannikkojoukkojen ja laivastonsistoiminnan mahdollisuuksia, mutta suh-
tautui samalla merivoimiinsa varjelevasti. Rannjkkidxkojen johtaminen tuntui armeijakun-

nassa vieraalta ja niista haluttiin paasta erooeemyokkaysta.

Merivoimien johdossa varmasti tiedettiin tulevalsémsi-kannaksen hytkkayksesta, koska Il
Armeijakunta oli hyokannyt Ita-kannaksella jo hé&ién 31. paivasta alkaen. Hyokkayksen
tarkka ajankohta ei vaikuta olleen merivoimien jolaltiedossa. Hyokkayksen suunnittelussa
suurimman vastuun kantoi IV Armeijakunta, eiké meimien valmistautumista pystytty yh-
distamaan sen suunnitelmiin. Merivoimien varsintaviat toimenpiteet joukkojen koulutta-
miseksi ja jarjestamiseksi hyokkaystoimintaan elity tadysin omassa piirissa, lukuun otta-
matta armeijakunnalle alistettua rannikkoprikagfian padmajasta annettiin merivoimille
toimintakasky Viipurinlahdelle, oli se pahasti mysisa. Merivoimat oli jaanyt operaation
suunnittelussa taysin syrjaan. Joko merivoimatiotihdettu, tai sitten ei ollut ymmarretty,
minkalaisista aikaméaarista oli kysymys toimintaarsuteltaessa ja toimeenpantaessa. Han-
gossa merivoimat teki aktiivisesti esityksia tukikaa vastaan toimimiseksi, mutta Kannaksen
hyokkayksen suhteen Valve oli odottavalla kannalla.

4.3 Hyokkays Lansi-kannaksella 21.8.—24.8.1941

Merivoimien toimintasuunnitelma Viipurinlahden jarehlahden rannikon sulkemiseksi oli

valmis 21. elokuuta. Kun rannikkoprikaatin operatien johtaminen oli palautettu merivoi-
mille, tuli suunnitelmasta huomattavasti laajempinkpddmajan alun perin merivoimille an-
tamassa tehtavassa. Siita tuli myos 2. Rannikkaptik laatimaa aiempaa suunnitelmaa

hyokkayksellisempi.
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Kuva 2: Viipurinlahden toiminta-alue.”**

Valve halusi vallata Alvatinniemen Piisaaren poskairjesta rannikkopataljoonalla ja sijoittaa
sinne kolme tykkid. Merivoimat esitti tykkien ottésta Ahvenanmaalta. Ahvenanmaalta esi-
tettiin siirrettvaksi myos jalkavakipataljoona Haon, josta vastaavasti irrotettaisiin hyok-
kayskykyinen rannikkopataljoona Alvatinniemen vattaseen. Kyseessa olisi ollut vihollisen
selusta-alueelle suoritettu maihinnousu noin 1&6métria pitkdn merimarssin jalkeen. Ris-
kialttiilla ja yllatyksellisella hyokkayksella memimien komentaja halusi saada tykit asemiin,
joista voitaisiin estaa vihollisen alusten liikkeéaiviston salmien kautta. Lisaksi Valve esit-
ti, ettd IV Armeijakunnan ja 2. Rannikkoprikaatiiti pallata Orslahti ja sen edustan saaria,
joihin ryhmitettaisiin sen jalkeen rannikkotykkel&ivastovoimista Valve halusi alueelle
kaikki nelja tykkivenetta seka jo Suomenlahdelleet yksikot, jotka olivat hanen alaisuudes-
saan. Miinoituksia Valve ei halunnut laskea aikaisen kuin juuri ennen operaation alkua,

muuten vihollinen kykenisi raivaamaan ne. Toimiavina suunnitelman toteuttamiseksi

221 Auvinen, Visa, Rénkkonen, Teuvo: Sotatoimet mérglrannikollaJatkosodan historia 0sa Gotatieteen
laitoksen julkaisuja XXV:6, WSOY, Porvoo, 1994 68.
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merivoimat olisivat kuitenkin aikaisintaan 30. elnka, eli reilun viikon kuluttua hyokkayk-

sen suunnitellusta aloittamise$ta!

Merivoimien valmistautuminen oli siis pahasti j&lé tilanteen yleisesta kehityksesta. 1V
Armeijakunnan komentaja esitti pAdmajalle hyokk@ykaloittamista 21. elokuuta aamulla.
Ylipaallikko siirsi hyokkayshetkea esitetysta vukaadella eteenpain. Syyna oli tykistontar-
kastajan kenraali Vilho Nenosen ilmoitus, etta syiiolisi vasta tuolloin varmasti valmis tu-
kemaan hyokkaysta. Vihollinen aloitti kuitenkin &gtymisen hydkkayksen alta, koska Il
Armeijakunnan eteneminen pitkalle Ita-kannakseligoosaanut aikaan saarrostusuffan
Niinp& Airo antoi luvan aloittaa hyokkays ennen nda@aikaa, mikali vihollinen oli irtautumas-
sa asemistaan. Valmistellut asemansa lahes ilngeltata jattanyt vihollinen yllatti suoma-
laiset?** Nopeasti muuttunut tilanne teki merivoimienkin snitelmasta hetkessa vanhentu-
neenRannikkoprikaatin naapurina IV Armeijakunnan oikaalivella toiminut 8. Divisioona
ei jaanytkaan puolustukseen, vaan siirtyi takaamajg2. elokuutd®® Samalla ajatus motittaa
rantamaalla olleet venéalaiset joukot alkoi kuivas&an naiden vetaytyessa kohti Viipuria.

Ainoastaan Vironlahden ja Viipurinlahden saarideyihollisen miehitysta.

Paamaja ei ehtinyt hyvaksya merivoimien toimintasutelmaa Viipurinlahden sulkemisesta,
kun se antoi 22. elokuuta uusia kaskyja. Merivompéi huolehtia rannikon varmistuksesta
sitd mukaa kun IV Armeijakunnan joukot etenivatofahti—Sakkijarvi rannikolla. lllalla Airo
tarkensi antamaansa kaskya. Toiminta piti suhtauttgpeasti muuttuneeseen tilanteeseen,
joten tehtavaksi jai rannikon varmistaminen. Samhaltuunotto sai tulla kyseeseen vain, jos
vihollisen voimat niissé havaittiin heikoksi. Vakm esittama Alvatinniemen valtaaminen
kiellettiin. Kiellosta huolimatta tykkien siirrotylvaksyttiin tilanteeseen sitoen, mutta jalkava-
kipataljoonaa ei saanut irrottaa Ahvenanma@ht®aamajan passivoittavasta kaskysta huoli-

matta rannikkopataljoonan siirto Hangosta aloitetti

IV Armeijakunnan tekeméan esityksen perusteelladglpkko antoi 23. elokuuta illalla kas-
kyn, jonka mukaan jatkuvalla hyokkayksella oli ¢sted vihollisen ryhmittyminen puolus-
tukseen ja katkaistava Viipurista eteldén ja kaakikjohtavat tieyhteydét’ IV Armeijakun-

nan esikunnassa arvioitiin tilannetta ja 8. Divigialle annettiin kasky ylimenopaikan tiedus-

22 Meriv.E:n creedsanoma n:o 470/ Op.os sal/ 21.8.19415718/6, KA.

223 Kuussaari, Eero ja Juutilainen, Antti: Lansi-Kaksen valtaus)atkosodan historia osa Sotatieteen laitok-
sen julkaisuja XXV:2, WSQY, Porvoo, 1989, s. 200.

224 Karjalainen (2009), s. 131-132.

22> 3avolainen (1959), s. 57

226 pM:n creedsanoma n:o 635/ Op. 2. sal./ 22.8.1945718/6, KA.

227 savolainen (1958) s. 60.
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telemiseksi Viipurinlahdelta. P&&tos suorittaa @ima Keihasniemesta Lihaniemeen tehtiin
seuraavana paivana. Alueelta oli saatu rohkaigedastelutietoja ja tilaisuuden ilmaantues-
sa siihen péaatettiin pikaisesti tarttua. Toiminf@tgksena oli nyt pyrkia kaksipuoleiseen saar-
rostukseen. Se oli syntynyt armeijakunnan opeiaélta osastolta ilman, etta edes omien
aselajikomentajien kanssa oli neuvoteltu. Sita &nittu alkuperdisessa hyokkayskaskyssa,
mutta aivan hyokkayksen kynnyksella Nihtila oli @liut Viipurinlahden ylimenohydkkayk-
sen olevan edellytys vihollisen onnistuneelle manitisell&®®. Paamaja ei osallistunut ylime-
non suunnitteluun eika kontrolloinut sen suorittst@imuutenkaan. Todennakoisesti operatii-

vinen johto antoi toimelle vain suullisen hyvaksymsa:>®

Yllattavan tehtadvan saaneella 8. Divisioonallavéhanlaisesti ylimenokalustoa ja sen pionee-
ripataljoona oli pa4osin alistettu jalkavaelleifers hajallaan laajalla alueeff® Sill4 oli kay-
tossédan kuusi omaa syoksyvenetta ja muutama noilld, kuljetukset saatiin kayntiin. Viro-
lahdelta lahetettiin viisi kalastusalusta tukemkaljetuksia®>* Nihtila oli naista yhteydessa
suoraan 2. Rannikkoprikaatin komentaja&rylimenon paljastuttua viholliselle se yritti hi-
rita kuljetuksia Uuraassa olleella tykist6lla, tykdneilla ja ilmavoimien havittgjilla. Niiden
aiheuttamat tappiot jaivat lopulta pienik3i Maavoimista esitettiin kuitenkin useita tukipyyn-
toja laivastoyksikoiden saamiseksi alueelle suogamkuljetuksia, mutta merivoimilla aluk-

silla oli omia tehtavia Viipurinlahden suulla ja Kiston saarten suunnalfa’

Vaikka 8. Divisioonan kaikkien voimien keskittamm¥iipurinlahden yli Lihaniemelle kesti

1. syyskuuta asti, etenivat sen joukot jo 25.el¢&ultaan mennessa Alasommeelle katkaisten
venalaisten Viipurista etelddn Koivistolle kulkengraantie- ja rautatieyhteyden. Tosin sen
voimat sitoutuivat aina saapumisensa myota taisielueika silla ollut mahdollisuutta laa-

jempaan hyokkaystoimintaan ennen kuin 30. elokéiita.

IV Armeijakunnan hyokkays oli johtanut kahdessavpésa Viipurinlahden luoteisrannan
haltuun ottamiseen, mutta merivoimien joukot olivela kaytanndssa lahtdasemissaan. Vi-

rolahden saarista paaosa oli viela vihollisen Isaliuya 2. Rannikkoprikaatin osasto Miettinen

228 Makela, Jukka L.: Armeijakunnan aiv@uomi taisteli osa,3oimittanut Mékeld, Jukka L., WSOY, Porvoo,
1978, s. 151-152 ja Karjalainen (2009), s. 135.

22 Karjalainen (2009), s. 134-136.

20 gama s. 135.

21 3avolainen, (1958), s. 62.

232 Kilkki, Pertti: Valo Nihtila — Paamajan everstWSOY, Juva, 1994, s. 87.

233 3avolainen (1958), s. 64.

234 Merivoimien Esikunnan sotapaivakirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA, s. 419, 427.

2% savolainen (1958), s. 68 ja 74.
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kavi vihollisen kanssa alueella taistefif&Viipurinlahden suulla Teikarin ja Tuppuran saaret
olivat myds vihollisen hallussa. Néilta saarilthaliinen evakuoi joukkojaan kovalla vauhdil-

| a'237

Paamajoitusmestari Airo k&ski 24. elokuuta merivaipttamaan haltuunsa Viipurinlahden
saaret Uuras mukaan lukien. Saarilta kasin piéigesthollisen meriliikenne Viipurin ja Maks-
lahden suunnasta. Lisaksi merivoimien oli avustetgdimenoa venekalustolla seka suoritet-
tava laivastovoimilla tiedustelua Koiviston saarsemuintaan. Kasky saapui illalla klo 18%9.
Samana iltana rannikon varmistaminen siirrettiirig@@mien vastuulle, mita varten 2. Ran-
nikkoprikaati sai kaytt6oénsa 8. Divisioonan joukaikinnoituspataljoona 3:n ja 4:n. Meri-

voimien piti jatkossa sopia rannikon varmistamiaestoraan IV Armeijakunnan kan<sa.

Merivoimissa aloitettiin toimenpiteet kaskyn totieumiseksi. Operatiivisen osaston paallikko
everstiluutnantti Valtanen antoi kaskynsa suorasastm Miettiselle: Rannikkopataljoona 2:n
komppaniat piti irrottaa Virolahdelta, mikali seamtpuhdistus oli suoritettu ja ne piti suunna-
ta nopeasti Viipurinlahden saarten tutkimiseengiaamiseen. Haltuun otettaviksi kohteiksi
maarattiin Uuras, Teikari ja Tuppura ja tehtavakisollisen meriliikenteen estaminen Viipu-
rista ja Makslahdest4’ Osasto Miettinen oli kuitenkin edelleen sidottudtahden saariston
taisteluihin.Seuraavana paivana vihollinen oli vetaytynyt kégkWirolahden saarilta, jolloin

osasto Miettiseen kuulunut Rannikkopataljoona 2hittieosan niist&£*

Merivoimien johtosuhteissa oli talla hetkella hudtaga sekaantumisen vaara. Valve oli saa-
punut 2. Rannikkoprikaatin alueelle johtamaan toiam, jolloin operatiivisen osaston paal-
likko valitti paamajan antaman kaskyn hanen ohitsesasto Miettiselle. Vaikka Airo oli
kaskenyt suorittamaan tiedustelua Koiviston sastemtaan, maarasi Valve moottoritorpe-
doveneet Pullinniemen tiedusteluun. Moottoritorpetieelaivueen paallikko oli saanut kas-
kyn varmistaa miinanlaskun, joka oli tarkoitus stiaa 24. elokuuta. Muutamaa tuntia kas-
kyn saamisesta miinoitus kuitenkin peruttiin. Mitb@at lahtivat purkamaan lastinsa ja moot-
toritorpedoveneet siirtyivat Satamaniemeen, jogssaivat uudet toimintaohjeet Valveelta
henkilokohtaisesti. Niiden tuli suorittaa vakivasta tiedustelua Pullinniemen suuntaan. Teh-

2% Ruusuvuori, KMerivoimien toiminta IV AK:n sivustalla hyokkaydveessa 1941Sotakorkeakoulu
12.8.1955, Maanpuolustuskorkeakoulun Sotahistdaioksen tutkimusrekisteri, s.11.

237 Merivoimien Esikunnan sotapaivékirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA, s. 396.

238 pM:n creedsanoma n:o 639/ Op.2/sal./ 24.8.194B71.8/6, KA.

239 Kuussaari (1989) s. 205 ja Merivoimien Esikunnatapaivakirja 10.6.1941-4.12.1941, SPK 18708, KA s.
405.

240 Merivoimien Esikunnan sotapaivakirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA s. 404 ja 406.

241 Ruusuvuori (1955), s. 12-14.
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tava suoritettiin kasikranaatteja rantaan heitgbetulittaen konekivaareilla Pullinniemen
itdpuolella, eika vihollista havaittu. Samana y@&annikkoprikaatin liikennepaallikko oli
koonnut pataljoonan kokoisen osaston siirtoon ti@wan vene- ja aluskaluston, jotka saapui-
vat Satamaniemeen 25. elokuuta aamupaivalla. Sielle antoi osastolle kdskyn jatkaa
Kaukialanlahteen. Oli selvasti tarkoitus suorittaahinnousu, mutta minne ja milloin? Sel-
vaa on kuitenkin se, etteivat pddmajan ja meriveimtperatiivinen johto enaa tassa vaiheessa
olleet samalla sivulla tilanteen kehittymisest&garaavasta toiminnasta. Valve siirtyi nimit-
tain yllattaen takaisin Helsinkiin, eika rannikkdq@aatin komentaja tiennyt mihin han olisi
aluksia kayttanyt. Niinpa han lahetti ne takaisiterivoimien komentajan ajatus saati kasky

maihinnousuoperaatiosta ei ollut tavoittanut atgifis tallaisesta yrityksesta oli kys8.

Rannikkoprikaatin oli siis k&sketty ottaa haltuuarblan saaret. Vihollisen jatettyd Virolahden
saaret prikaatin komentaja halusi selvyyden siilnghjn voimia piti seuraavaksi suunnata.
Uuras oli liitetty merivoimien toiminta-alueeseenytta prikaatilla oli tieto, ettd se on annettu
my0s 8. Divisioonan vastuulle. Merivoimien esikustaailmoitettiin, etta 8. Divisioona huo-
lehtii Uuraasta ja asiaan palattaisiin seuraavanaudla. Oma toiminta piti keskittéda Teikarin
ja Tuppuran suuntadf® Seuraavana paivana Virolahden alue maarattiimkkeiston vas-
tuulle ja rannikon varmistus siita itaan kaskettarsteluosasto Miettiselle, joka paasi nain
seuraavaan tehtavaan. Merivoimien valmiutta hyok&égn kuvaa hyvin se, etté 24. elokuuta

maataloustoissa olleet rannikkoprikaatin miehesitiiin vihdoin takaisin yksikoihinsa.

Tilanneymmarrys paamajassa ei ollut enéa ajantasaasteluiden nopean etenemisen vuok-
si. Merivoimien haluttiin ottavan Uuras haltuun igbteyksien katkaisemiseksi, mutta

8. Divisioonan joukot olivat jo alueella suorittassa ylimenoa. Jalkavakirykmentti 24 oli
saanut tehtavaksi ottaa Suonionsaaren seka sewliggi saaret. Tehtavana silla oli sulkea
kapea Uuraansalmi suorasuuntaustykkien ja konetgiden tulella. Sen jalkeen Turkinsaa-
resta oli tarkoitus avata 26. elokuuta toinenirgitinenolle. Tiedustelulla saarten miehitys oli
todettu heikoksi. Jalkavakirykmentti 24 aloitti rn@minousun saareen 25. péaivan vastaisena
yona. Myos 2. Rannikkoprikaatin piti osallistua kighykseen tiedustelemalla 25.-26. elo-
kuuta valisena yona UuraansadfiArmeijakunnan esikunnasta ilmoitettiin divisiodieal

2. Rannikkoprikaatin suorittavan tehtavAnTama johtui siis paamajoitusmestarin kaskysta

merivoimille ottaa Uuras. Lopulta tiedustelua eit&okaan suoritettu Merivoimien esikunnan

242 peyranheimo (1956) s. 70-71 ja Ruusuvuori (1955)3—14.

243 Merivoimien Esikunnan sotapaivakirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA s. 407.

24 Taistelukertomus 8.D:n toiminnasta Viipurin opeiessa 22.8.—2.9.41, Liite n:0 9, 25.8.1941, SPR%8
KA.

2458, Divisioonan esikunnan Toimisto Ill sotapaiv§ki24.8.41-30.8.41., SPK 5857, KA, 25.8.
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késkiessa prikaatin toimintasuunnaksi Viipurinlamdeur?*® Jalkavakirykmentti 24:n hyok-
kays Suonionsaaressa pysahtyi vastarinnan tiivisgmvuoksi saaren puoleenvéliin. Seuraa-
vana paivana Nihtila antoi divisioonalle kaskyrkgs aloitettua ylimenoa ja katkaista viipy-
maétta vihollisen maantie- ja rautatieyhteys Viigtaietelaai?’ Heikoksi arvioidun vihollisen
lujittaessa vastarintaa armeijakunnassa tehtiiarindkoisesti paatos, etta ylimenoa jatketaan
Lihaniemen kohdalla ja Uuraassa viholliseen suwaaratain sitova paine ylimenon suojaa-
miseksi. Tarkeinta oli saada 8. Divisioonan voimapeasti Viipurinlahden yli, eika kuluttaa

voimia taisteluun saarista.

Merivoimien esikunnalle tieto Uuraansaaren kuulwsia 8. Divisioonan vastuulle on tayty-
nyt olla helpotus, silla sen ottaminen vahilla jouila olisi ollut ristiriitaista padmajan aiem-
paan kaskyyn sulkea Viipurinlahden meritie. JostusMiettinen olisi suunnattu Uuraaseen,
Viipurin yhteys olisi saatu katkaistua, mutta ssigéttanyt Makslahden meriyhteyden auki.
Teikarinsaari Viipurinlahden suulta oli otettavasen jolloin koko lahti olisi suljettu. Lyhyen

valmistautumisajan takia alueelle ei ollut pystykgskittamaan riittavasti joukkoja.

4.4 Pddmajan johtamisote tiukkenee 25.8-3.9.1941

Paamaja tiukensi otettaan Kannaksen taisteluidaanasessa 25. elokuuta. Hyokkayksen
vasemmalla sivustalla ollut 12. Divisioona sai kiskyn edeta kaakkoon, koska paamaja oli
kaskenyt katkaista Viipurista kaakkoon suuntauttgbteydet. Pddmajan sisélla oli ollut na-
kemyseroja siitd, pitikod kaikilla joukoilla pyrkMiipurin saartoon vai suunnata niita kohti
valtakunnan vanhoja rajoja. Airo oli sitda mielt&tdgevanhoille rajoille etenemisen piti olla
paamaarana ja ylipaallikko yhtyi hanen nakemykse&fia/iipurista Leningradiin kulkeneet
paatiet ja rautatiet katkaistiin 12. Divisioonarokigdyksella 27. elokuuta. Suomalaisille sel-
visi 28. elokuuta neuvostojoukkojen olevan luopusaagiipurista ja murtautumassa etelaan
Koiviston ja Kaukjarven maanteille valttaakseenoutumiserf*®

Kun paavayla Leningradiin saatiin katkaistua, kwikiollisen varatie Koiviston sataman

kautta Koiviston saarille. Valve esitti 26. elokautuden rannikkoprikaatin esikunnan siirta-
mista alueelle johtamaan Koivistolle suuntautuvadkkaystoimintaa. Valmistelut tata varten
olivat jo kaynnissa. Paamaja hyvaksyi esityksemahnikkoprikaatin esikunta ja sille kaske-

tyt yksikot saivat uudeksi nimekseen 8. Rannikkioguaiti. Sen joukoiksi kaskettiin Hangosta

246 Merivoimien Esikunnan sotapaivakirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA, s. 407.
247 Kuussaari (1989) s. 211-212.

248 Karjalainen (2009), s. 138.

249 Kuussaari (1989), s. 218-219.



60

siirretty Rannikkopataljoona 1, alueella jo toimtii@sasto Miettinen 2. Rannikkoprikaatista
seka aluksia Erillisesta Laivasto-osastdatMerivoimien komentaja otti alueelle myshem-
min saapuneet tykkiveneet suoraan komentoonsaarkétki alusosaston paallikon sopia
yhteistoiminnasta paikallisesti 8. Rannikkoprikadbmentajan kans$at 8. Rannikkopri-

kaati oli myOs suoraan merivoimien komentajan alaiessa.

Paamajassa operatiivinen johto oli siis selvastittamut mielensa Koiviston saarille suuntau-
tuneen hyokkayksen suhteen. Hyokkaystoimintaaigi albitettu ilman pdamajan lupaa tai
kaskya aikaisemmin maarayksen kieltdessa tallaggemnnan. Kun Leningradiin johtaneet
maantiet ja rautatiet olivat katkaistut, pAdmajparatiivinen johto halusi merivoimien tay-

dentavan saarrostuksen estamalla evakuoinnit Koivisatamasta.

2. Rannikkoprikaatin vastuulle jai siis Viipurinkdn meriyhteyksien katkaiseminen. Meri-
voimien esikunta antoi sille 27. elokuuta tehtavdkgurinlahden saarien ottamisen, Uuras
mukaan lukien. Tarkennuksen kaskettiin, etta epsirttaa haltuun Teikarin- tai Tuppuran-
saari. Vain siten pystyttéaisiin sulkemaan Makslahlii&enne. Suonionsaaren suuntaan sai
siirtya vain nimenomaisesta kasky$taEnnen kuin Merivoimien esikunta oli antanut késkyn
saarten ottamisesta, 2. Rannikkoprikaatin ja 8idlenan komentajat olivat jo ehtineet sopia
keskenaan, etta prikaati ottaa rintamavastuun $unsaaresta. Joukko-osastot olivat ryhty-
neet yhteistydhon ilmeisesti koska uusia tehtéaminikkoprikaatille ei ollut annettu. Valve
kuitenkin kielsi toiminnan, koska asiasta ei oBovittu h&nen ja armeijakunnan komentajan

valilla. 23

2. Rannikkoprikaatin ja 8. Divisioonan keskinairempiminen Suonionsaaresta liittyi 8. Divi-
sioonan yleistilanteeseen. Elokuun 28. paivanaidsidona sai tehtavaksi paasta yhteyteen
12. Divisioonan kanssa vihollisen peraantymisteikigthaisemiseksi. Sen sillanpaanalueelle
kuljetetut joukot olivat jo sidottuja taisteluiheivatka voimat riittaneet motin sulkemiseksi.
Seuranneen yon aikana alueen l&api kulki Viipunmeaantyviad joukkoja Porlammin suun-
taan. Samana péaivana vihollisen vastatoimet ylirpaikioja vastaan kiihtyivat. Aamuyo6lla
28. elokuuta kaksi vihollisen tykkivenetta hyokkéasijan tyhjana kulkeneen ponttonilautan

kimppuun upottaen kaksi ja vaurioittaen kaksi klggtvottomiksi?®*

20 Meriv.E:n creedsanoma 521/0Op.2/sal./ 26.8.19415718/6, KA. ja Meriv.E n:o 1687/ Op.3.sal. 28.8119
T 15718/6, KA.

21 pykkila (1961), s. 56-57.

%52 Merivoimien esikunnan sotapaivakirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA s.430, 432.

3 Taistelukertomus IV AK:n hydkkaysoperaatiosta lidt@nnaksen valtaamiseksi, SPK 4356, KA, s.48.
254 Kuussaari (1989), s. 221-222.
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Toisaalla divisioonan joukot olivat siis edelleemki Suonionsaaressa. 8. Divisioona tiedus-
telikin 28. elokuuta armeijakunnan esikunnalta,imibimenpiteisiin on ryhdytty, jotta

2. Rannikkoprikaati ensi tilassa ottaisi vastaaarfsansaaren varmistuksen. Armeijakunnasta
vastattiin, etté asiassa oli kdannytty Merivoimgsikunnan puoleen. lltapaivalla divisioonalle
iimoitettiin, ettéd padmaja on kaskenyt merivoimamistamaan Suonionsaaren. Divisioonas-
ta otettiin suoraan yhteyttad 2. Rannikkoprikaatimytta komentajaa tai esikuntapaallikkoa ei
tavoitettu2>> 8. Divisioona kavi taistelua Suonionsaaressa kpaisiaa. Lopulta 30. elokuuta
taistelut saaressa hiljenivat ja partiot toteswhbllisen poistuneen. Samalla Suonionsaareen

saapui 8. Rannikkoprikaatin joukkoja Rannikkopaiatja 1:st&>°

Paamaja muistuttikin merivoimia aiemmin annetustskigsta Uuraan suhteen. Suonionsaa-
ressa olleet IV Armeijakunnan joukot k&skettiimpyimatta vapautta nykyhetken tilanteen
salliess®’, jotta nama voisivat osallistua lahden etelapimleyokkaykseen. Niinpa Meri-
voimien esikunta antoi rannikkoprikaatille tehtasiékarmistaa viipymaétta Suonionsaaren
hallussapito. Tehtdvaan maarattiin Rannikkopatagob. Sen piti varata mukaan veneita,
jotta sen kayttd johonkin toiseenkin suuntaan efiahdolliste®>® Pataljoonan toiminta ei kui-
tenkaan missaan vaiheessa toteutunut, koska Vaéeasi tehtavan lykkaamisen kahdella
vuorokaudella eteenpéin. Han ei halunnut viela litaa hyokkayskykyista joukkoyksikko-
aan. Tama johtui siita, etta paamajan kaskystarstetin maihinnousun tekemisté Koivis-
ton saarille ja Viipurinlahden suun saaretkin dliviela miehittamattd>®

Osasto Miettinen suoritti menestyksekkaan maihisnaureikarinsaareen 29. elokuuta aa-
muyolla. Hyokkaysta oli tarkoitus jatkaa myoéhemrullinniemeen. Maihinnousuosasto oli
muodostettu Rannikkopataljoona 2:ta ja sita tukawsista. Miettinen oli ollut 27. elokuuta
yhteydessa Suonionsaaressa taistelleen Jalkavéientk 24:n komentajaan, joka piti saaren
valtaamista tarkeana. Teikarista oli tulella h&inlimenokuljetuksia ja lastauksia. My6s 8.
Divisioonan komentajalle ilmoitettiin hyokkayksesj@ien joukkojensa vapauttamista Suo-
nionsaaresta odottaneet komentajat tunsivat ainaldteluosasto Miettisen tilante&f.

2558 Divisioonan esikunnan toimisto |1l sotapaiviki?4.8.41-30.8.41, SPK 5857, 28.8.1941, KA.
2% Taistelukertomus 8.D:n toiminnasta Viipurin opei@ssa 22.8.-2.9.41, SPK 5825, KA, s.39-40.
%" PM:n creedsanoma n:o 653/ Op.2/ sal./ 28.8.1945718/6, KA.

258 Merivoimien Esikunnan sotapaivakirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA s. 436.

29 Ruusuvuori (1955), s. 16-17.

250 Taistelukertomus Teikarsaaren valtauksesta 2918,191-3. SPK 26060, KA
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Teikarin valtaamisen jalkeen Valve ilmoitti Airolikapaivalla 29. elokuuta, etta seuraavan
yon kuluessa Teikari saataisiin varustettua tyK&ga vihollisen meriyhteydet Viipurista ja
Makslahdesta kaytanndssa katkaistua. Nain paarmgjitkayksen alkaessa antama ensim-
mainen tehtava tulisi taytettyd. Arvioidessaan nodligda jatkotoimintaa Koiviston saarille
Valve huomaultti, etta Piisaaren haltuunotolla vsita estaa Koiviston sataman kayttd, mutta
muuta hyotya siita ei talla hetkella saataisi. Néirhan esitti joukkojen laskemista Pullinnie-
meen, Viipurinlahden vastarannalle. Nain pystyiitiisstamaan mahdollisten tykistbalusten

toiminta Makslahdesta ja samalla voitaisiin edetéviéton suuntaaf*

8. Rannikkoprikaati otti hydkkaystoiminnan johtoutash 30. elokuuta. Toimintavaihtoehtoi-
na Merivoimien esikunnalle prikaatin komentajate&tannikkopataljoona 2:n heittomfi-
hinnousud Tuppuran saarelle tai Pullinniemelle. Merivoimiesmentaja hyvaksyi esityk-
sen?®? Samana paivana Saaristomerelta siirretyt neljiivgketta saapuivat toiminta-
alueelle. Niistd muodostettiin Tykkilaivue suoraaarivoimien komentajan alaisuuteen. Val-
ve oli Helsingissa antanut laivueen komentajalleetyhteistoiminnasta 8. Rannikkoprikaa-
tin kanssa. Tall6in han ainoastaan viittasi Komssuuntaan suoritettavaan operaatioon il-
man tarkempia ohjeita. Yhteydet Tykkilaivueestaiyerustettuun rannikkoprikaatiin olivat

heikot, eiké silla ollut tietoa rannikkoprikaatinusnitelmista saapuessaan alue®te.

Kannaksella vihollinen oli onnistunut padsemaattasilapi Porlammin motissa olleesta
aukosta. Lahteista riippuen jopa 10 000 sotilaateepi Koivistoa kohti. Padamajan operatiivi-
nen osasto kaski 30. elokuuta IV Armeijakuntaa &istimaan vihollisen perdéntymistiet kes-
kittamalla lisda joukkoja Romp6tin seudulle. Sammietsatiet Porlammin eteldpuolella piti
katkaista. IV Armeijakunta k&ski taman jalkeen 8:/ifloonaa valtaamaan nopeasti Koiviston
kauppalan, jotta vihollisen laivaukset sieltd ssatstettya. Pa4dmajan tavoitteena oli selvasti
sulkea Koiviston saarille vuotanut motti nyt Koitge kauppalaan. Samalla 8. Divisioonan

hyokkays alkoi kuitenkin tyontaa vihollista juurbi¢iston suuntaaf®®

Puna-armeijan Viipuria puolustaneiden joukkojerrtsaminen oli padmajan tavoitteena. Nain
ne olisivat pois tulevista taisteluista. Ylipadikhuomautti seuraavana paivana IV Armeija-
kuntaa vihollisen tuhoamisen tarkeydesta. Vihahsperaantyminen meriteitse Koivistosta
oli estettava. Paamaja patisti nain IV Armeijakani@mimaan kohti Koivistoa, josta 8. Divi-

sioona sai uuden kaskyn. Sen tuli lyoda kaikillgt&&sa olevilla joukoillaan Kaislahden

261 Merivoimien Esikunnan sotapaivakirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA, s. 444 ja 446.
62 Merivoimien Esikunnan sotapaivékirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA, s. 451.

263 pykkila (1961), s. 56-57.

64 Karjalainen (2009), s. 139.
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maastossa oleva vihollinen edetakseen KoivistBiéananaikaisesti Airo kehotti merivoimien

komentajaa jarjestamaan laivastovoimien tukea Ktivi suuntaaft>

Paamaja antoi merivoimille uusia toimintaohjeita 8ibkuuta aamulla. IV Armeijakunta tuli-
si suorittamaan varhain seuraavana aamuna hyokégyaiviston suuntaan sataman val-
taamiseksi. Vihollisen sitomiseksi ja harhauttakés@armeijakunta toivoi samanaikaisesti
laivastovoimien toimintaa Koiviston suuntaan, eskitesi moottoritorpedovenesyoksyja
Koiviston salmeen ja satamaan. Myds tykkiveneideritamaa Koiviston eteldisten saarten
pommitusta toivottiin. Tarkempi aika operaatiollmaitettaisiin myshemmifi®® 8. Rannik-
koprikaatissa sen sijaan oltiin jo valmiina totaatean maihinnousu Pullinniemeen. Prikaatin
komentaja ehti jo antaa Tykkilaivueelle kaskyn hyg@ksen suojaamisesta, miké kuitenkin

peruttiin merivoimien komentajan antaessa tehta{@iniston suunnassa’

Valve alkoi toteuttaa paamajan valittamaa IV Arrakijnnan toivomusta harhautuksesta. Han
kysyi 8. Rannikkoprikaatilta, kykenisikd se seura@® yona ottamaan haltuunsa Susisaaren ja
Petajasaaren Koiviston saarilta harhautuksen saimigeksi. Saariin oli tarkoitus sijoittaa 40
mm:n tykkeja Koivistor] sataman tulittamiseksf? lllalla tehtavaa tarkennettiin. 8. Rannik-
koprikaati sai tehtéavakseen jarjestaa sellaisenadwksen, jossa sen piti pystya hallitsemaan
Koiviston satamaa tulella kunnes omat maavoimas@é# sinne. Jos prikaati saisi kaksi ran-
nikkopataljoonaa liikkeelle, tuli sen vallata Pasan eteldosa ja pari pientd saarta siita itaan
kohti Koiviston satamaa. Jos vain pari komppanlaarotettavissa, voitaisiin nailla vallata
pikkusaaret ja pitdaa ne hallussa joitakin paivig ihollinen pystyisi keskeyttamaan matkan,
voitaisiin maihinnousu tehdé pakottavassa tapaskseyds Koivistonsalmen koillisrannalle
[Pullinniemelld. Harhauttamiseen piti kuulua torpedohyokkays kaian satamaaff® Paa-
ajatuksena kaikissa vaihtoehdoissa oli tykkien saamsellaisiin tuliasemiin, jotta Koiviston
satamaa pystyttaisiin tulittamaan. Nain oli tarueiestaa sataman kayttd pakenevien puna-
armeijan joukkojen laivaamiseen. Samalla Valve giki myos mahdollisuuden tehd& mai-

hinnousu Pullinniemelle.

8. Rannikkoprikaatin vastauksessa arvioitiin t&kai yrityksen olevan niin vaarallinen, ettei-
vat venekuljetukset paasisi lainkaan perille. Malmusuhyokkayksen perusteeksi tehtava

sisélsikin paljon varaumia ja hyvin vahan tietojaollisesta. Tiedustelua ei ollut ulotettu Pul-

255 Karjalainen (2009), s. 140 ja Kuussaari (1989239.

256 Merivoimien esikunnan sotapaivékirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA, s. 457.

27 pykkila (1961), s. 57.

258 Merivoimien Esikunnan sotapaivakirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA, s. 458.

269 Merivoimien Esikunnan sotapéivakirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA, s. 460 ja 462.
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linnieme& pidemmalle, mutta sotavankien kuuluseglyerusteella oli tiedossa etta reitin var-
rella olevat Koiviston saaret olivat vihollisen mig&mia. Lisaksi valmistautumisaika oli liian
lyhyt 40 mm tykkijaoksen siirtdmiseksi lastauspdeaNiinpa prikaatin komentaja paatti
jattaa yrityksen seuraavaan yohon. Myos torpedaokgysta Koiviston satamaan pidettiin
arveluttavana, mutta se oltiin valmiina toteuttam@aKun asiaa kysyttiin Merivoimien esi-
kunnasta, torpedohytkkayksen suorittamiselle amméipa. Tehtava kuitenkin keskeytettiin
Koivistonsalmen puolessa valissa. Moottoritorpedaet 1ahtivat liikkkeelle niin myéhaan,

ettd osaston johtaja oli arvioinut joutuvansa tek@mpaluumatkan valoisalla ja paljastuvansa

nain viholliselle?’*

Seuraavana paivana 1. syyskuuta 8. Rannikkoprik&athentaja, everstiluutnantti Niilo Hei-
ro, ilmoitti kuljetusvalineiden puolesta olevan mdalista siirtéa kaksi iskukomppaniaa Koi-
viston suuntaan Susisaaren ja Petdjasaaren mielséén. Yritysta pidettiin silti riskialttiina
vihollistilanteen ja kuljetusalusten hitauden talkerivoimien esikunnalta kysyttiinkin, oliko
heill4 tietoja jotka osoittaisivat prikaatin til@enarvion vaaraksi? Merivoimien esikunta
puolestaan pyysi illalla paamajalta tietoja Koigrstsuunnalta liittyen Piisaaren mahdolliseen
ottamiseen seuraavana y&ha Paamaja kaski ilmavoimia suuntaamaan tiedusteliaigton
laivaliikenteen selvittdmiseksi seka pommittamaguoNisen perdéntymisteita ja laivauspaik-
koja. Samassa yhteydessa ilmoitettiin, ettéd IV Ajakenta tulee estdméaan vihollisen joukko-

jen laivauksen mantereeft’

Merivoimat oli jo kaskenyt vahvistamaan prikaateneosastoa muista joukko-osastoista ja
komentajakapteeni Saukkonen siirrettiin laivasteel@ikomentajaksi 8. Rannikkoprikaatin
viittaa veneiden siirtAminen siihen, ettd merivamkomentaja halusi edelleen suorittaa mai-

hinnousun mahdollisimman suurilla voimilla.

Merivoimien komentaja antoi 1. syyskuuta kaskynhmmaiousun suorittamisesta kahdella
pataljoonall&’® Paamaja antoi merivoimille samana paivana tildetma, etta IV Armeija-
kunnan joukot saavuttavat Koiviston vasta kahdevgpgpaasta, ja etta Piisaaren ottaminen

"9 Merivoimien Esikunnan sotapaivékirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA s. 461 ja Ruusuvuori (1955),
18.

271 Merivoimien Esikunnan sotapaivakirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA, s. 461-463.

272 Merivoimien Esikunnan sotapaivakirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA, s. 463.

273 Merivoimien Esikunnan sotapaivékirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA, s. 468.

27 paamaja Operatiivinen osasto n:o 725/ Op.3/ 16&.1941, SPK 20879, KA

27> Merivoimien Esikunnan sotapaivékirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA, s. 466.

2’8 Ruusuvuori (1955), s. 18.
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olisi tassa vaiheessa Nihtilatv[Armeijakunnahkannalta edullistd’’ Erkki Tuulen mukaan

8. Rannikkoprikaatin komentaja eversti Heiro aidtosyyskuuta osasto Miettiselle hyokkays-
kaskyn Koiviston saarille. Heiro oli siis jostalggystd muuttanut aiemman kasityksensa
hyokkayksen toimeenpanosta. Miettinen, joka toiamalla 8. Rannikkoprikaatin esikunta-
paallikkona, ei kuitenkaan suostunut kirjoittam&éaskya ilman minkaanlaisia tiedustelutie-
toja. Pataljoonien komentajat olivat Miettisen jolid asiasta samaa miéifa Heiro kiivastui
Miettisen tottelemattomuudesta ja ilmoitti asiasiarivoimien komentajalle. Vastauksena
tahan Miettinen siirrettiin 2. Rannikkoprikaatijonka esikuntapaallikkd, majuri Toivo Re-
ponen, puolestaan siirtyi hanen tilallééhUusi esikuntapaallikkd pysyi kuitenkin edeltajansa
kannassa ja ehdotti Koiviston sijaan maihinnousterista alkuperaisen suunnitelman mu-
kaan Pullinniemeen. Merivoimien komentaja haluglie@n suorittaa maihinnousun Koivis-
ton saarten suuntaan ja teki siita nyt esitykseAilwieijakunnalle. Nihtil& piti ajatusta hyva-

naZe0

8. Rannikkoprikaati sai tiedustelutietoja kaytté@ms syyskuuta kello 07:30. Koiviston sata-
massa oli havaittu hinaaja seka proomuja ja saaiftesella kaksi suurta sota-alusta, todenna-
koisesti havittjif> Tietoihin perustuen prikaatin komentaja ilmoitterivoimien esikun-
taan, etta Piisaaren etelapaan valtauksella @rolestumisen edellytyksid. Niinpa héan esitti
Pullinniemen ottamista, jotta yleensékin jotaintéisiin 22 Merivoimien esikunta vastasi, etta
Valve on jattanyt paatosvallan prikaatin komentajgbten myds alkuperainen suunnitelma
Pullinniemen ottamisesta voidaan toteuttaa, josamahdollisuuksia ei of€> Niinpa pri-
kaatissa tehtiin paatos suorittaa maihinnousurifudmeen Rannikkopataljoona 1:n voimin.
Syyskuun 3. paivan aamuyolla suoritettu maihinnausuistui vihollista kohtaamatta. Patal-
joona eteni nopeasti etelddn ja sai kosketuksefrtiveijakunnan joukkoihin iltapaivan kulu-
ess&>* Samana paivana Koivisto vallattiin kello 1630.

Syyskuun 3. paivana 8. Rannikkoprikaatin operatéwi johtovastuu siirrettiin paamajan kas-
kylla Merivoimilta IV Armeijakunnalle. TAmé&kin alisksen muutos syntyi IV Armeijakunnan
hyokkaysajatuksesta, silla suunnitelmissa oli Ksitwn ja Saarenpéan valtaaminen 8. Divisi-

"7 Merivoimien Esikunnan sotapéivakirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA, s. 469.

2’8 Ruusuvuori (1955), s. 18 ja Merivoimien Esikunsatapaivékirja 10.6.1941-4.12.1941, SPK 18708, KA,
467.

219 Tuuli, Erkki: Vaikean kriisin jalkeen 8. Rannikkokaati ryhtyy hytkkéaykseerKeltainen rykmentti Kannak-
sella — RTR 2 1941-194tbimittanut Juho Tenhiald, Oy Lansi-Suomi, Raufr@88, s. 3432. Tuuli kertoo
lisaksi, ettei itse ole I6ytanyt tapahtuneesta imédié virallisista asiakirjoista.

280 Ruusuvuori (1955), s. 18.

818 Rannikkoprikaatin Esikunta Toimisto |l sotagiiirja 2.9.—28.10.1941., SPK 21522, KA. 2.9.

282 Merivoimien Esikunnan sotapaivakirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA, s. 473.

283 Merivoimien Esikunnan sotapaivakirja 10.6.1941241941, SPK 18708, KA, s. 474.

284 Ruusuvuori (1955), s. 19.
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oonan ja 8. Rannikkoprikaatin yhteisoperaatiéifakoska yhteistoiminta oli aikaisemmin
ontunut Viipurinlahdella erityisesti Suonionsaataituunotossa, haluttiin joukot nyt takaisin

yhden johdon alaisuuteen.

8. Rannikkoprikaatin silloisen esikuntapaallikonjomeReposen kasityksen mukaan viivytte-
ly Pullinniemen maihinnousun suhteen oli virhe. Eldimielestdan nopealla maihinnousulla
yhdistettyna 12. Divisioonan Jalkavakirykmenttilyokkaykseen olisi pystytty katkaise-
maan Kolvistolle vetaytyvan vihollisen perdantynesPaamajan tavoite motin sulkemisesta
olisi nain saavutettu. Pullinniemessa ollut viresi tunnettu vahvuus oli pieni, joten Maks-
lahden tasalle olisi saatettu edeta nopeasti./J@pahtumien luonteesta kertoo se, ettd meri-
voimien esikunnan operatiivisen osaston johtajaéréyksesta kaikki asiakirjat operaatiosta
kaskettiin tuhot&®® Myds Tykkilaivueen komentajana toiminut Eino Puslsuhtautui kriitti-
sesti vallinneisiin johtosuhteisiin. Han oli kuiten sitéa mieltd, ettd Koiviston saarille olisi

pitanyt pyrkia rohkeastt’

IV Armeijakunnan suunnitelmissa oli viela jatkaakiggdysta Koiviston saarille paennutta
vihollista vastaan. Ylipaallikon kaskysta hyokkagkssuunnittelu kuitenkin keskeytettiin,
koska vihollisen odotettiin evakuoivansa joukkohsaingradiin yleistilanteen pakottama-
na?® Paatos operaatiolle saatiin syyskuun 3. paivaméa pdamaja julisti Kannaksen hyokka-
yksen paattyneeksi ja vihollisen lyodyksi. Samglipdéallikkd antoi oman paivakaskynsa
valtakunnan vanhan rajan saavuttamis&Stioiviston saarten suhteen taman jalkeen vallitsi
enemman tai vahemman asemasota. Neuvostoliittbfgitsgit ne hallussaan marraskuun 1.

paivaan asti, jonka jalkeen suomalaiset ottivataleuunse>°

4.5 Merivoimien nivominen Kannaksen hyokkaykseen

Paamajan suunnitelma Kannaksen hyokkayksen alassta oli, etta omat joukot pysyvat
puolustuksessa niin kauan kunnes saksalaisten Bysik&uomenlahden etelarannalla alkaa
vaikuttaa puolustajan asemaan. IV Armeijakunndil&wtenkin merkittavin rooli itse hyok-
kayksen suunnittelusSa Paamajan operatiivinen johto ei ohjannut Kannaks@kkayksen
suunnittelua kovinkaan tarkasti. Vaikuttaa silt# ¢V Armeijakunnalla oli paljon itsenai-

85|\ Armeijakunnan esikunta, Operatiivinen osasio 388/ 111/ 201 sal., 1.9.1941, T 20879, KA.
86 Ruusuvuori (1955) s. 23-24.

27 pykkila (1961), s. 60—61.

288 Kilkki (1994) s. 91.

289 paamajan tilannetiedotus 3.9.1941 ja Ylipaallipdivakasky n:o 13 3.9.1941, T 20879, KA.
290 Kuussaari (1989) s. 237

21 Karjalainen (2009), s. 127.



67

sempi rooli hyokkayksen toteuttamisessa verrattia@dokan pohjoispuolella toimineeseen

Karjalan Armeijaan, jonka toimintaa paamaja varsirdtkuvaiheessa kontrolloi tarkaétf.

Merivoimien omat suunnitelmat hyokkaysvalmistelaistivat laaja-alaiset. Laivasto ja ran-
nikkojoukot oli tarkoitus saattaa yhteistoimintaligiksi keskendan ja kaiken taman toimin-
nan piti liittya kenttdarmeijan hyokkaykseen Karmsella. Valmistelut tapahtuivat kuitenkin
merivoimien omassa piirissa ilman etta IV Armeijataiolisi ollut tietoinen merivoimien
suunnitelmista, tai etta paamaja olisi yhdistangtigoimat IV Armeijakunnan hyokkayk-

seen.

Paamajallakaan ei ollut suunnitelmaa merivoimieytésta ja merivoimien johto otettiin ai-
van lilan mydh&an mukaan operaation suunnittelkéytdnndossa hyokkayksen siis alkaessa.
Jostain syysta Valveen ajatukset laivastovoimienragaikkojoukkojen hyokkayksellisesta
toiminnasta eivat olleet tavoittaneet paamajanapeista johtoa. Hyokkayksen alla IV Ar-
meijakunnan tekeman esityksen perusteella aiemmeastaitelmasta paatettiin poiketa ja
rannikkoprikaatin operatiivinen alistus siirretttizkaisin merivoimille. Merivoimat joutui
yllattavaan tilanteeseen. Valve oli tuonut jo 2nk&uuta laivaston siirtoesityksessa esiin
alusten kayton Viipurinlahden suunnalla. Samoiwdaion ja rannikkojoukkojen yhteisope-
raatiota ajateltiin todennakdisesti juuri Koivistsaarille. Kieltaessaan laivaston siirron Suo-
menlahdelle ylipaallikké myos rajoitti merivoimieéoimintamahdollisuuksia Viipurinlahdella
ja Koivistolla — juuri siell&, missa merivoimienik@ntaja oli ajatellut laivastovoimien kaytén

olevan suureksi hyodyksi.

Puna-armeijan vetaytyminen muutti hyokkayksen laentalussa takaa-ajoksi, jolloin laaditut
suunnitelmat vanhenivat. Lisaksi 8. Divisioonammgdno Lihaniemen kohdalla muutti meri-
voimien toimintaan kohdistuneita vaatimuksia, koskgékkays eteni entista enemman IV
Armeijakunnan tahdittamana. Paamaja antoi merivt@rhiyokkayksen alkaessa tehtavaksi
sulkea Viipurinlahden meriyhteydet, mika toteutetf?9. elokuuta valtaamalla Teikarinsaari.
Muut padmajan antamat tavoitteet syntyivat tilanteghittyessa. Merivoimilla oli oma toi-
mintasuunnitelma maihinnousun tekemisesta Pullmein ja etenemisesta Koiviston suun-
taan. PAdmajassa asia nahtiin toisin. Kaskyt miemille antoi Airo, joten johtaminen henki-
|6ityy suurimmilta osin haneen. Airon selkeana igeena oli sovittaa merivoimien toiminta

IV Armeijakunnan hyokkaykseen Kannaksella. Tarkeli pyrkia sulkemaan perédéntyvan

292 Karjalainen (2009), s. 276-277.
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vihollisen meriyhteys Koiviston kauppalasta Koiwistsaarille. Tavoite oli siis sama, mutta

johtoportaissa vallitsi eri kasitys toteutustavasta

Yhteistoimintaa kaytiin siis selvasti kahdella @solla. Kuten eversti Nihtila oli tuonut esiin,
yhteydenpito armeijakunnalle alistettuun rannikkiegetiin oli hankalaa. TAma johtui ylimpi-
en johtoportaiden, siis pddmajan, Merivoimien esilan ja IV Armeijakunnan, monimutkai-
seksi kehittyneista johtosuhteista. Vaikka rannjkideaati oli operatiivisesti alistettu armeija-
kunnalle, alistuksella ei ollut kaytann6én merkigygéamajan ja Merivoimien esikunnan hal-
linnoidessa prikaatin toimintaa. IV Armeijakunta j@anyt johtamisen ulkopuolelle. Puolus-
tushaarojen valisen yhteistoiminnan toteuttamid@paikalliselle tasolle rannikkoprikaatin ja
armeijakunnan joukkojen vdlille. Sen perusteenaapliauhana aikana tehdyt suunnitelmat

seka taisteluiden alkaessa muodostettu yhteysusgstelma.

Vaikka paadmajan tavoite olikin sindnsa selkedjaliaminen lyhytjanteista, eika merivoimil-
la ei ollut riittavasti joukkoja alueella kaikkisille kaskettyihin tehtéaviin. Merivoimien ko-
mentaja pyrki kuuliaisesti noudattamaan paamajsanaia kaskyja, mutta etulinjan komenta-
jat suhtautuivat annettuihin tehtaviin epailevabiliannekuva oli heikko, joten rannikkopri-
kaateissa oltiin paljon valmiimpia tukemaan serpugaa ollutta 8. Divisioonaa kuin seu-
raamaan merivoimien paamajasta valittamia kasigamajan, Merivoimien esikunnan ja IV
Armeijakunnan valinen johtaminen pysyi yhta kihaesia kuin se oli ennen hydkkayksen
alkamista, ja rannikkojoukkojen ndkdkulmasta sesiidtoimintaa. Kun armeijakunta toivoi
harhautusta merelta, Merivoimien esikunta valghtivan paamajasta sellaisenaan rannikko-
prikaatille, jolla ei ollut kaytettavissa olevaraajsuhteen mahdollisuutta tehtéavan toteutuk-
seen. Rannikkojoukot jaivat sekavaan tilaan. NeapWalmistautuneet toimimaan IV Armei-
jakunnalle alistettuina rannikonvarmistustehtavasgivoimien johdon suunnitelmat ja
paamajan antamat kaskyt olivat kuitenkin huomattaréaiset. Tempoileva johtaminen, mi-
k& oli asettamassa yksikot niiden nakokulmasta udtka@an vaarallisen tehtavan eteen, johti

tilanteeseen jota voidaan viime kadessa pitaa kagina.

Koska majuri Miettista ei rangaistu kaskysta kiglyinisesta millaan tavalla, asia pidettiin
iimeisesti merivoimien sisalla. Miettinen nimitattmyohemmin Suursaaren komentajaksi.
H&an naultti siis edelleen Valveen ja Mannerheimottamusta. Mannerheim-ristin han ansait-
si vuonna 1944, kun saksalaiset yrittivat ottaaiesahaltuunsa operaatio "Tanne Ost”issa.
Rankaisematta jattaminen antaa ymmartaa etta mghiee iti Koiviston saarille suuntautu-

nutta yritysta uhkarohkeana ja hén jossain maanuiksyi tavan, jolla hanen alaisensa toimi-
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vat. Valveen alkuperéinen ajatushan oli suorittaghmnousu Alvatinniemeen, sen jalkeen

kohde vaihtui Pullinniemeksi ja lopulta paadmajaskyéta Koiviston saarille.

Mikko Karjalaisen toteaa vaitoskirjassaan, ettaimogmien kayttéon kiinnitettiin pd&dmajan
operatiivisella osastolla vain vdhan huomiota, kaikilla oli oma tehtavansa merisivustalla
etenemisessa. Kuva on tassa tutkimuksessa tarkenkKysymys oli siitd, ettd merivoimien
johto jai kauttaaltaan etaalle operaatioiden sutelnsta. PAdmaja ei ollut tdssa tapauksessa
ylempé&na johtoportaana toimintaa yhdistava voinraanwikemminkin erottava. Hyokkays
oli tarkoitus toteuttaa padmajan ja armeijakuntiparaationa. Joka tapauksessa kavi niin
kuin Valve oli jo talvisodan kokemusten perusteellmastellut. Merivoimien komentaja ol
jaényt jo hyokkayksen valmistautumisvaiheessa &grjarkeista kokonaissodankayntia kos-
keneista paatoksista, jotka vaikuttivat myds menven toimintaan. Merivoimien johto ei
ollut millaan tavalla mukana hyokkayksen suunnitteh, mutta silti joukkojen odotettiin
osallistuvan siihen. Paamajan sille operaationrailkasettamat tavoitteet kavivat valmistau-

tumiseen ndhden liian vaativiksi.

5 SUURHYOKKAYKSEN TORJUNTA KANNAKSELLA 1944

5.1 Merivoimien toimintasuunnitelma vuodelle 1944

Paamajassa jarjestettiin merivoimien upseerien otteiutilaisuus marras-joulukuun vaih-
teessa vuonna 1943. Tilaisuuden johti operatiivissaston paallikko eversti Valo Nihtila.
Yleistilanteen kehityksesta johtuen tarkoitus atkiastella puolustuksen tehostamistoimenpi-
teitd, kuten puolustussuunnitelmia niiden kokodadessaan, puolustusasemien varustelua ja
joukkojen koulutusta. Paikalla olivat padmajan, Ma@mien esikunnan, Laivaston esikunnan,
Laatokan rannikkoprikaatin, Aunuksen ryhman ja Kaksella toimineen Rannikkotykisto-
rykmentti 2:n edustajat. Maavoimatoimiston paalikiitaman alustuksen jalkeen Merivoi-
mien esikunnan operatiivisen osaston paallikkorstireutnantti Reino Aaltonen, hahmotteli
puolustuksen jarjestelyja siina tapauksessa, aksataiset oikaisevat linjansa Narvan—
Peipusjarven tasalla ja omat laivastovoimat joutwreddytymaan Suursaaren lansipuolelle.
Koiviston saarien puolustusta pitaisi vahvistaaupamalla uusi rykmentti reservilaisista.
Toisena toimenpiteend han esitti Kotkan saaristoksaan Ulko-Tammion linnoittamista
laivastovoimien ja Somerin linnakkeen, joka oldtistelulle tarked, tukemiseksi. Suursaaren
pitamiseen Aaltonen suhtautui epailevasti. Hartigstta merivoimilla ei ole tarpeeksi voi-
mavaroja saaren rakentamiseksi riittavan vahvaksoitukseksi. Tama olisi vaatinut voimien

kaksinkertaistamista, jolloin merkittava osa rakouolustuksen resursseista olisi pois muu-
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alta, eika Suursaarella olisi siltikd&n ollut raslevaa vaikutusta Suomenlahden sulkemiseen.
Aaltonen epaili siis saaren puolustamisesta sdgtotya suhteessa panostukseen. Kannaksen
suunnasta han totesi lyhyesti, ettéd Pukkio—Vilamemnikolle oli suunniteltu linnoitteita

silta varalta, ettéd kenttaarmeija joutuisi Kanndlkseetaytymaari > Merivoimien esikunta

olikin syksylla 1943 kaskenyt Ita-Suomenlahden Rldwoprikaatia suunnittelemaan Viipu-
rinlahden lansirannikolle kaksi jareaa patteriséslevytta tykistod. Suunnitelmassa puolus-
tuksen paaasema kulki rantaviivassa ja Viipurindahsaarille suunniteltiin noin komppanian

suuruisille joukoille asemat?
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Kuva 3: Yleistilanne itaisella Suomenlahdella kevaalla 1944.%%

Paamajassa ei kuitenkaan pidetty Koiviston joukkgjerustamista ja Viipurinlahden linnoi-
tusvalmistelujen toteuttamista tarpeelliséfaNihtilan mielesta Vilaniemen—Pukkion linnoi-

tukset olivat tarpeellisia lahinnd maihinnousua&as. Oman puolustuksen painopiste tulisi

293 paamaja Operatiivinen osasto n:0 694/ Op.2./salaSelostus merivoimien upseerien neuvottel@gtal.—
1.12.1943, T 22110/F11, KA, s. 1-6.

294 syutarinen, TimoViipurinlahden puolustuksen suunnittelu ja toteutnsen toista maailmansotaa seka tal-
visodan ja jatkosodan aikan&otakorkeakoulu, 1987, SKK 1/1651, KA, (1987)/G.

295 Malkki, Juha: "Kavimme verisia saaristotaistelujaJoint -operaatio Viipurinlahdella 4.—5.7.1944tikkeli
lehdess&uomen Sotilas 1/2003. 60.

2% Havo, E:Koiviston-Viipurinlahden alueen sotatapahtumatl®39-44 Karjalan kannaksella suoritettujen
sotatoimien kokonaisuudes$otakorkeakoulun diplomityé SKK 1/672, 1956, kKA45.
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olemaan Karjalan kannaksella. Han uskoi, etta $aiksh puolustaisivat niin Baltian aluetta
kuin Itameren meriyhteyksiaan lujasti, eivatkadiNiapaaehtoisesti siirtymaan Narvan—
Peipusjarven linjalle. Nihtila piti todennakoisest#é Suursaaren puolustuksen kehittdmiseen
|0ytyy varoja, koska se oli tarkea osa Suomenlalsigkulinjoista. Kokoukseen osallistuneet
laivastoupseerit olivat Nihtilan kanssa samaa @&igliursaaren pitdmisen merkityksesta ko-
rostaen sulkulinjojen suojaavan meriyhteyksia selérsaaren edullista asemaa. Suursaaresta
ei saisi luopua. Aaltonen puolustautui, ettd menwssa ei ole vaivuttu pessimismiin, vaan

etta varovaisuus johtui omista vahaisista voimastaga vihollisen kasvavista toimintamah-
dollisuuksista. Jos saarta haluttiin kayttaa keegithivastovoimien tukikohtana, pitéisi ilma-
torjuntaa vahvistaa huomattavasti ja jarjestaavmmien havittdjasuoja. Asian kasittelyn

lopuksi Nihtila totesi, etta Suursaarta pitaisi Iistaa ja sen linnoittamiseen ryh&ya.

Tammikuun lopussa 1944 Neuvostoliittolaiset kaytivég hyokkayksen Leningradista ja
Oranienbaumin motista pakottaen saksalaiset veti@dn juurikin Narvan tasalle. Saksan
yleisesikunnan paallikko, sotamarsalkka Wilhelmtild&hestyi Mannerheimia 6. helmikuuta
kirjelmalla, jossa mainittiin yhdenkin Suomenlahdsaren menetyksen johtavan vakaviin
seuraamuksiin. Rintaman siirtyessa yha lannemnmikien merkityksen nahtiin nousseen
venalaisten silmissé. Saksalaiset olivat jo itdevistaneet Tytarsaaren puolustusta. Nyt Man-
nerheimia pyydettiin kiinnittdmaan huomiota suorsén hallussa olleiden saarten puolus-

tukseerf®®

Kun saksalaiset olivat paattaneet pitaa Tytarsaatemyods suomalaisten tarkoituksena rajata
punalippuisen laivaston toimintamahdollisuudet Saaren itapuolelle. Kevattalvella padma-
jassa arvioitiin edelleen Suursaaren ja Tytarsagi@ran uhanalaiseen asemaan ja joutuvan
mahdollisesti valtausyrityksen kohteeksi, mikahallisen maahyodkkays edistyy Tallinnan
suuntaan. Suursaaren puolustaminen saikin suurgditgpheen vuoden 1944 suunnitelmissa
ja valmistautumisessa. Rannikkojoukkojen ja -tykkighmitykseen tehtiin muutoksia ja pai-
nopistetta siirrettiin Karjalan jarvien puolustuktse Suursaaren lisdksi Koivistolle ja Kotkan
saaristoon’® Osaksi siirtoihin vaikutti varmasti Aaltosen esittét epailykset merivoimien

voimien riittamattomyydesta.

297 paamaja Operatiivinen osasto n:0 694/ Op.2./salaSelostus merivoimien upseerien neuvottel@6tal.—
1.12.1943, T 22110/F11, KA, s. 6-10.

298 Erfurth, WaldemarSotapaivékirja vuodelta 1944%/SOY, Porvoo, 1954, s. 32—33. ja Pukkila (1961262.
299 Eversti Nihtilan tilannekatsaus 18.2.1944 sotagiiijaa varten, s. 3 ja eversti Nihtilan tilannedeats
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Paamajan kehotuksesta Merivoimien esikunta sutiritoiviston saarten puolustuksen
vahventamista merivoimien sisaisilla siirroillatfja padmaja hyvaksyi. Samalla merivoimat
jalleen valitti heikkoa miesvahvuuttadl!.Paamaja kaskysta Aanisen Rannikkoprikaatilta
siirrettiin tykkeja Suomenlahdelle, joiden ryhmitt&en saarille ja itdisen Suomenlahden ran-
tamaalle merivoimat suunnittéfi* Samassa yhteydessa merivoimissa arvioitiin viseli
maihinnousumahdollisuuksia Suomenlahdella. HelsifegKotkan valisen seudun teki otolli-
seksi alueen satamat ja maantieverkko. Pukkioml&iden ja Sakkijarven rannikkoalueen
arvioitiin olevan maihinnousulle epdedullisia atagkoska ne olivat maaseutua ja tiesto siella
oli heikkokuntoinen ja harvi&? P4amajan antamien ohjeiden mukaisesti merivoitaskik
joukko-osastojen vahvistaa Suursaaren puolustls&maan aikaan paamaja siirsi tykis-
toyksikoita Aanisilta my6s Koiviston saarille mevimien kayttoorr’* Myés Ahvenanmaan
puolustusta vahvistettiin pAdmajan maaratessa dgataljoona 6:n sinne. Tama johtui seka
paamajassa etta Merivoimien esikunnassa vallinaegsiilysta etta saksalaiset saattaisivat
tehda kaappaushyokkayks€n Suurhyokkayksen alkaessa pataljoona palautetiinan-

nakselle.

Perusteet Laivaston toimintaohjeelle pddmaja an&aliskuussa. Laivastovoimien kaskettiin
valmistautua erityisesti Suursaaren ja Koivistosrsan puolustamiseen. Suunnitelmaa tehta-
essa oli huomioitava se, etta kenttdarmeijan riataennakoitiin pysyvan suunnilleen paikoil-
laan vihollisen mahdollisista voimakkaista hyokksigka huolimatta. Myos Baltian maiden
odotettiin pystyvan saksalaisten hallussa. Merghallisen mahdollisuuksiksi n&htiin ul-
kosaarten ja Koiviston saarten valtaamisen yrittéemi Tarkennusten perusteella laadittu

toimintasuunnitelma l&hetettiin padmajaan ylipéélle hyvaksymista vartei?®

Merivoimissa néhtiin aloitteen siirtyneen vihollige Omien meriteiden turvaamiseksi tarvit-
tiin aktiivista puolustusta, jos aiemmin lopulligetavoitteena oli ollut Itdmeren laivaston
tuhoaminen tai lamauttaminé¥. Laivaston esikunta oli arvioissaan samansuuntgmaéma-
jan kanssa ja vihollislaivaston toiminnan nahtiittyivan maavoimien hyokkaykseen, joka
suuntautuisi todennakoéisesti Viron pohjoisrannigoRunalippuinen laivasto voisi tdssa tapa-

%90 Merivoimien Esikunta Operatiivinen osasto n:o 50p/.3.sal. 10.2.1944 ja P4aamaja Operatiivinen osast
92/ Op.2/ 1.b/ sal., T 15719/8, KA

%01 paamaja Operatiivinen osasto n:0 107/ Op.2.s8l1944 ja Meriv.E 239/0Op.2.sal. 24.2.1944, T 15819/
KA

392 Merivoimien Esikunta Operatiivinen osasto n:o 70p/.3./ sal. 25.2.1944, T 15719/8, KA.

393 Merivoimien Esikunta Operatiivinen osasto n:o 8@4/.3./ sal. 6.3.1944, T 16443/1931, KA

304 Merivoimien Esikunta Operatiivinen osasto n:o 80Q/.3./ sal. 6.3.1944, T 16443/1931, KA

9 V4&ing Valveen haastatteli#.5.1969.

0% paamaja operatiivinen osasto, n:0 166/ Op.2./shlc/7.3.1944, T 15719/8, KA ja Suutarinen 19871s

397 Saukkonen, Aimo: LuonndBoimintakertomus: Suomen Merivoimat jatkosoda®$end Valveen kokoelma,
PK 2312/4, KA, s. 111.
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uksessa murtautua Suomenlahdelta ulos Itameratheiftautumisen edellytyksena vallata
ulkosaaria puolustushaarojen yhdistettyna openaatiglaihinnousun uhkaakin Suomen man-
tereelle arvioitiin, mutta sitéa pidettiin pienemigei vihollinen aloita sotatoimia Karjalan kan-

naksella®®®

Laivaston komentajalle ilmoitettiin 17. huhtikuytgpaallikon hyvaksyneen lai-
vastovoimien sotatoimisuunnitelman. Tarkennuksiaaaston tekemaan suunnitelmaan Me-
rivoimien esikunta kaski joitakin joukkojen jarjestja seka miinoituksiin liittyvia yksityis-

kohtia3%°

Uhkaan vastaamiseksi suunniteltiin Suursaaren suioa vahvistamista ja yksikdille annet-
tiin toimintaohjeet mahdollisia murtautumisyrityéisiastaan. Operatiivisten johtajien koulut-
tamiseksi maihinnousun torjunnasta oli jarjestetitapeli helmikuussa Laivaston esikunnas-
sa. Siihen suunniteltiin keskitettavan voimia alligen jaon mukaaf® Koiviston saarten
itdpuolella torjuntaan olisi osallistuttu moottorpedo- ja vartiomoottoriveneiden voimin ja
vain vihollisen ilmatoiminnan estyessa. Koivist@aslle ja siitd Haapasaariin ulottuvalla
lohkolla torjuntaan piti osallistua kaikilla aluKsi pois lukien panssarilaiva ja sukellusveneet.
Suursaaren puolustuksessa ja Haapasaarten lamigauolkana olisivat kaikki voimat, mut-
ta panssarilaivan ja sukellusveneiden kaytostaegaigiin kuitenkin tilanteen mukadf.

Ylempien johtoportaiden suunnitelmien noudattaaiséla Suomenlahdella toiminut Kevyt
Laivasto-osasto jarjesti talvella paallikbiden tidiken kurssin ja sotapelin, jonka aiheena oli
vihollisen maihinnousu Suursaareen ja Suursaad&nlsyan puolustus® Kevaalla osasto
laski suomalaisten osuuden Suursaaren sulkulinjaroitteista. Sen jalkeen se ryhtyi linjan
vartiointiin yhteistoiminnassa muiden yksikdidemkaa®** Viel4 aivan suurhyokkaysta en-
nen, 6. kesakuuta, Merivoimien esikunnasta anndttivastolle valmistautumiskasky yhden
merivoimien pataljoonan ja yhden jaakaripataljookaljettamisesta Suursaaren sen puolus-

tuksen vahvistamisekst?

Vihollisen Suursaareen suorittaman hyokkayksenlieavalve sopi myos ilmavoimien osal-
listumisesta puolustukseen. Lentolaivue 6:n pohjpdirustettu Lentorykmentti 5 oli kasketty
merivoimien kanssa yhteistoimintaan. Sen komentaitmorjuntaoperaatiossa johtaa ilma-

%98 | aivaston Esikunta n:o 1349/1l.sal./ 8.4.1944,5719/8, KA.

399 Merivoimien Esikunta Operatiivinen osasto n:013Dp/2.sal., 17.4.1944, T 15719/8, KA.
310 Makinen (1981), s. 54.

1| aivaston Esikunta n:o 1349/1l.sal./ 8.4.1944,5719/8, KA.

312 Makinen (1981), s. 58.

313 | aivaston Esikunta n:o 1349/Il.sal./ 8.4.1944, T1%/8, KA.

314 Merivoimien Esikunta n:o 1967/ Op.3. sal., 6.6 498 16443/1931 KA
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toimintaa Haminasta Laivaston esikunnan yhteyd&stéesakuun alussa Lentorykmentti
5:ssd jarjestettiin neuvottelutilaisuuksia ilmav@mesikunnan ja lentorykmenttien upseerien
kesken, joissa kasiteltin Suomenlahden saartetuptusta. Rykmentin omille pommitus- ja
havittajalentolaivueille annettiin myds kasky Swaaren puolustuksest® Laivaston esikun-
taan asetettiin lisdksi oma ilmavoimien yhteysugsgesinne varattiin johtamismahdollisuu-
det my6s merivoimien komentajalle seka hanen komesilleen®*” Naiden jarjestelyjen
lisdksi Ita-Suomenlahden Rannikkoprikaatin alidtasastolle purettiin ja se asetettiin takai-
sin Valveen alaiseksi, koska toiminnan odotetigédntyvéan sen alueeftf lImeisesti meri-
voimien komentajan oli tarkoitus johtaa itse Suarsa sulun puolustusta Laivaston esikun-
nasta. Aiemmin alistussuhdetta oli perusteltu tstelutietojen ja tilannekuvan kokoamisella
painopistealueelta yhtenaiselle johtoportaalle.itéetustelun johtaminen alueella pidettiin-
kin edelleen Laivaston esikunnan vastuulla. Yhot@msinta laivaston ja rannikkotykiston va-

lilla olikin ollut toimivaa3'®

Suursaaren ja Koiviston saarten puolustaminen hggol merivoimia ja maihinnousua vas-
taan saivat siis suurimman huomion merivoimien vstautumisessa. Kannas taistelukentta-
na ja oman kenttdarmeijan mahdollinen vetaytymijaes@t vahalle huomiolle. Merivoimien
esittdmat Viipurinlahden—Pukkion linnoitusty6t hiyi@ nopeasti, eika Valvekaan pitanyt
niitd enaa kevattalvella ajankohtaisina. Yhteisinbamahdollisuuksia maavoimien kanssa
Laivastossa pidettiin muutenkin vahaisina. Laivagtomentaja kontra-amiraali Rahola osal-
listui IV Armeijakunnan esikunnassa pidettyyn kokseen 24. toukokuuta. Kenraaliluutnant-
ti Laatikainen kertoi, etta vaikka vihollisen sehssa olikin havaittu liikkehdintaa, suurhyok-
kaysta ei ollut odotettavissa lahiaikoina. Rahdaliftieettd jos hyokkays kuitenkin tapahtuisi,
laivaston yhteistoiminta tulisi kyseeseen lahinméfkkotykistorykmentti 2:n kanssa viholli-
sen merelta tulevan toiminnan estamiseksi. Maawirukemista panssarilaivan tulella il-
man riittavia varmistusvoimia ei néhty tarkoitukserkaisena. Samalla sovittiin merisivustan
suojaksi laskettavasta miinoitteesta Suomenlahdbjupassa olevasta Inosta Vammelsuu-

hun320

315 Markkinen, Tuomasimatoiminnan johtaminen Karjalan kannaksen torpiaisteluissa kesalla 194#ro
Gradu, Maanpuolustuskorkeakoulu, 2011, s. 54-55.

318 | entorykmentti 5 sotapéivékirja SPK 18809, 2.-Bo@4.

317 Makinen (1981), s. 54-55.

318 Kalervo Kijasen haastattelu 8.1.1969, tekija Rafityrynen, Maanpuolustuskorkeakoulun sotahistorian
laitoksen tutkimusrekisteri, kansio 55, tunnus 28.1

19 Eino Pukkilan haastattelu 12.5.1969.

320 saukkonen, Aimo: LuonndBoimintakertomus: Suomen Merivoimat jatkosoda®$end Valveen kokoelma,
PK 2312/4, KA, s.118, Pukkila 1961, s. 242 ja Kgar1968, s. 151
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Rannikkojoukkojen johtosuhteet Kannaksella oliwakin monimutkaiset kuten jatkosodan
hyokkaysvaiheessa. Rannikkotykistorykmentti 2 pe@tiivisesti alistettu IV Armeijakun-
nalle tehtdvanaan merisivustan puolustaminen. Baémhaelventanyt 10. marraskuuta 1942
operatiivisen johdon tarkoittavan, ett@peratiivinen johto tarkoittaa ylipaallikkda, jokada-
raa jareiden ja raskaiden pattereiden paikan rammpguolustuksen kokonaisuutta silmallapi-

taeri’.>*! Viime kadessa ylipaallikko paatti jareiden ja rislen rannikkotykkien sijoitukset.

Kevéttalven aikana Kannaksen rannikkopuolustukagagtelyihin ja ryhmityksiin tehtiin
joitakin muutoksia. Asiassa aloitteellinen oli kaali Harald Ohgvistin johtama Kannaksen
ryhm&?% Ohqyistin mielesta rannikkotykkien ryhmityksegasuunnitelmissa oli puutteita.
Tykit oli sijoitettu rannikolle etupainoisesti meraalien ammuntaa silmalla pitden. Meren
jadatyminen oli saattanut ne uhanalaiseen asemakentia pitkin tapahtuvalle hyokkayksel-
le, eivatka ne kyenneet tehokkaaseen taisteluuetéasyyksille. Kannaksen ryhma olisi ha-
lunnut siirtda ne paremmin rantatorjuntaan sopi@semiin rannikon syvyyteen. Vaatimukset
pitkalle ulottuvan meriammunnan ja rantatorjunnahlia olivatkin ristiriitaisia. Pddmaja
puolestaan kaski esitykset kasiteltyaan merivojmigéannaksen ryhméaéa yhteistyohSn.
Vaikka Rannikkotykistérykmentti 2 kuului armeijakualle operatiivisesti, paatoksentekoon
osallistuivat paamaja, Merivoimien esikunta, Karsekryhmén esikunta ja sen alainen IV
Armeijakunta. Ohgvist ei kuitenkaan arastellut @tantaa rannikkotykistoa koskeneisiin

kysymyksiin.

Merivoimien suunnitelmat vuodelle 1944 perustupaiimajan antamiin suuntaviivoihin.
Merivoimien ja laivaston operatiivinen johto sekdmnikkotykistén painopistesuunnan upsee-
rit paasivat vaikuttamaan paamajan operatiivisetopn yhteisessé neuvottelussa. Asemaso-
tavaiheen aikana oli operatiivisen suunnittelurkliuhuuttunut johdonmukaisemmaksi paa-
majan ja merivoimien valilla, kuin mita se oli dilensimmaisena sotavuotena. Pdamajasta
annettiin merivoimille toiminnan suuntaviivat javtatteet. Merivoimat suunnitteli niiden pe-
rusteella omien voimiensa kayton. Lopuksi tehtyrsutelma esiteltiin ylip&allikolle hyvak-
syttavaksi. Vuodesta 1942 alkaen tavoitteena alt pitdd Suomenlahden sulku tiiviina ja

siten sailyttda Itdmeren herruus saksalaisillaignsalaisilla. Esimerkiksi vuoden 1942 alussa

paamaja antoi laivastovoimille vain paatehtavahollisen Itdmerella olevien laivastovoimi-

321 Syutarinen (1987) s. 69.

322 Kannaksen ryhma oli paamajan alainen johtopojoa&a alaisuudessa Kannaksen armeijakunnat toimivat
Se lakkautettiin kevaalla 4.3.1944.

323 Kannaksen Ryhman Esikunta Operatiivinen osast5itl/ 203 sal. 14.1.1944, Paamaja Operatiivinease
to n:o 25/ Op.2./ 1.b/ sal. 16.1.1944, Merivoimigsikunta Operatiivinen osasto n:o 315/ Op.3. €all.2944,
T15719/8, KA
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en tuhoaminen tai niiden tekeminen toimintakyvytisnsulkemalla ne Suomenlahden poh-
jukkaan. Toinen tehtava oli omien kauppayhteyksigojaaminen hyokkayksilta. Merivoi-
missa suunniteltiin joukkojen ryhmitykset, kayttiinoitukset seka miinanraivaamingf.
Koska Merivoimien esikunta oli sodan pitkittyesséuttunut virastomaisemmaksi, oli Lai-
vaston esikunnan merkitys operatiivisena johtooréakasvanut. Suurin osa laivastovoimista

olikin laivaston komentaja alaisuudessa itaisellarBenlahdelld®®

Merivoimissa valmistauduttiin siis vihollisen kiymaan toimintaan, koska toiminnassa ol
otettava huomioon myods Baltian rintaman tilannevidissa ja jarjestetyissa sotapeleissa ole-
tettiin sotatoimien tapahtuvan merella ja tilant&&mnaksen maarintamalla sailyvan kuta-
kuinkin muuttumattomana. Paamajassa, Merivoimigwuasassa ja Laivaston esikunnassa
vihollisen maavoimien hytkkayksen ennakoitiin sauntvan Suomenlahden etelarannalle.
Vihollisen ItAmeren laivaston olisi liittynyt hy6klykseen murtautumalla ulos Leningradista
ja Kronstadista. Ulosmurtautumisen torjumiseksimiatauduttiin puolustamaan saaria, jotka
olivat tarkeitd Suomenlahden sulun voimissa pitékgs Sulut pitamalla pystyttaisiin sailyt-
tamaan merenherruus lantiselld ItAmerelld, mik&attamatonta Suomen ja Saksan huolto-
yhteyksille. Maihinnousun uhkan n&htiin suuntautudatamasta katsoen pitkalle Suomen-
lahdelle vain siina tapauksessa, etta viholliseahgakkays suuntautuisi Kannakselle. Viipu-
rinlahden lansiranta jai puolustussuunnittelusgeité huomiolle, vaikka asiaa olikin kasitel-
ty merivoimien suunnitelmista ja alueen puolustusdadlisuuksia esitelty paamajalle. Paino-
piste rannikkojoukkojen puolustusvalmisteluissakaltkan saaristossa, Koiviston saarilla
sekad Suursaaressa ja Laivasto valmistautui Suersaatkulinjan puolustamiseen ja mahdol-
lisen maihinnousun torjuntaan. Suunnitelmien panesbllut uhka-arvio osoittautui kuitenkin
my6hemmin vaaraksi. Viholliselta sulkujen murtanmradisi edellyttdnyt suurten pintataiste-
luyksikoiden aktivoimista ja merkittavia miinanraiystoimia. Kyseeseen olisi tullut suuren
mittakaavan merioperaatio. Neuvostoliiton korkeimn@hdon linjausten perusteella ja puna-
lippuisen laivaston komentajan paatoksella venélgaaattivat kuitenkin olla kayttamatta

suurimpia aluksiaan kesalla 1944 miinavaarastajkdasta iimauhkasta johtuéh

5.2 Rannikkotykistorykmentti 2 Kannaksella

Neuvostoliiton yllattava suurhydkkays Karjalan kaksella alkoi 9. kesakuuta. Sen voimak-

kuus paljastui paamajalle viimeistdan seuraavanapa. Hyokkaysvaiheen ja asemasodan

324 paamaja Operatiivinen osasto n:o 70/ Op.2/ sall,.2942, SPK 20879, KA

325 Makinen (1981), s. 36

3°Ruge, FriedrichThe Soviets as Naval Opponents 1941-1948ted States Naval Institute, Annapolis, 1979
s.40
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aikana omia suunnitelmia oli ehditty laatia huasgsti ja kierréattaa niita eri johtoportaissa,
kuten merivoimienkin suunnitelmia vuodelle 1944lkahitelty. Aikaisemmin annettujen kas-
kyjen mukaan hyokkaykset piti torjua paavastaragamassa, mutta ylivoimaisen vihollisen
edessa tahan ei pystytty, eika tahan ollut varaughadmajan suunnitelmissa. Suomalaiset
joutuivat vetdytymaan nopeasti varsinkin IV Armkyanan lohkolla Kannaksen eteldosassa.
Paamajassa Mannerheim oli sitd mieltd, ettd meneteémat oli vallattava takaisin, mutta
Airo ja Nihtila eivat kannattaneet tata. Johtaminepeatempoisessa ymparistossa muodostui
reaktiiviseksi ja samalla suunnittelu ja toimeenpastuu siirtyivat aikaisempaa enemman

rintamaesikunnillé?’

Valve tarkisti Itdisen Suomenlahden joukkojen &istalmiutta kesdkuun 10. paivana. Lai-
vaston esikunnassa han neuvotteli laivaston korjankanssa Kannaksen merisivustan,
Koiviston saarten ja Viipurinlahden alueen miinanmttisista. Rahola halusi tuolloin ratkaisun
alusten tulevasta kaytdsta Viipurinlahdella, sskémaaraisi nyt suunniteltavien miinoitteiden
sijainnin. Valve maaritti, ettei aluksia tultaisiytamaan sielld, mutta Viipuriin kulkeva vayla
pitaa jattaa vapaaksi® Miinoitteiden lasku Koiviston saarten suojaksiittiin 11. kesakuu-
ta Koiviston salmen etelapaasta. Loput miinoittaskettiin 11.—20. kesé&kuuta saarten etela-,

lounais-, ja lansipuolell&®

Merivoimien joukoista Rannikkotykistorykmentti 2i alistettu IV Armeijakunnalle. Sen
voimien painopiste oli Inon—Seivaston rannikollenaijakunnan sivustan suojana. Lisaksi
osia rykmentista oli Koiviston saarilla tehtavaniépurinlahden suojaamineti’ Rykmentti
osallistui 10.—17. keséakuuta tiiviisti taisteluirensin armeijakunnalle ja myéhemmin suoraan
Ratsuvakiprikaatille alistettuna. ItAmeren laivasismavoimat oli maaratty maavoimien tu-
kemiseen, joten punalippuisen laivaston toimintaatté oli alkuvaiheessa vahaista Kun
miinanraivausta lukuun ottamatta ei ollut viitteviollisen maihinnousutoiminnasta, kaantyi
rykmentin huomio maarintaman toimintaan. Rykmekatiosi jalkavakireserveja ja sen tykis-
t6 sai armeijakunnalta maaliluettelot maa-ammuniajden. Rantatorjunta-asemissa olleille
pattereille annettiin pian kasky valmistautua gnréan linnaketukikohtien maarintamille.
Vihollisen pakottaessa rintaman liikkeelle jouduttinnoitettuja asemia kuitenkin jattAmaan

327 Karjalainen (2009), s. 257—258.

328 Saukkonen, Aimo: LuonndBoimintakertomus: Suomen Merivoimat jatkosoda¥$end Valveen kokoelma,
PK 2312/4, KA, s.119.

29 Auvinen, Visa 1994, s. 103.

330 Havo (1956), s.43.

%31 Makinen (1981), s. 59.
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taakse ja raskaita aseita havittam&anerivoimien esikunnalla oli vaikeuksia hallita tila
netta etaalta Helsingista, eikd padmajan ja Mamien esikunnan valillakaan pystytty mu-
kautumaan nopeasti muuttuvan tilanteen vaatimukgitve esimerkiksi hyvaksytti rykmen-

tin sisdiset siirrot jaredsta patterista toiseemméaheimilla®*®

Rykmentti sai taisteluiden aikana runsaasti tutéetd, joissa tulta johti kenttatykiston tulen-
johtueet. Kesakuun 14. paivana Vammelsuu—Taipad@-4lkoi horjua ja joukot irtaantua
puolustuksesta. Yhteydet Ratsuvakiprikaatin ja IiMhaijakunnan valilla katkesivat, jolloin
Rannikkotykistorykmentti 2 toimi viestien valitt&a. Yohon mennessé vetaytyminen oli jo
saanut sellaiset mittasuhteet, ettei armeijakunvaatahydkkayskaskylla ollut mitéan vaiku-
tusta joukkojen toimintaan. Samalla Rannikkotykigkinentti 2 jai epaselvaan tilaan, silla
IImeisesti odottaessaan yksikodiden hyokkaavan sak&™T-linjalle, armeijakunta ei antanut
mit&d&n muita kaskyja painvastaisen tapauksen eafdiinpé rykmentissa toimittiin oman

harkinnan mukaart?

Paamaja toteutti useita joukkojen uudelleenjarjgstd 4. kesakuuta. Kannaksen lansiranni-
kon puolustuksen vahventamiseksi ylipaallikkd kgskiustamaan Kannaksen Rannikkopri-
kaatin Rannikkotykistorykmentti 2:n rungolle. Seh koostua kahdesta rykmentista. Toinen
rykmenteista piti perustaa Koiviston saarille toismstatessa Kannaksen rannikkopuolustuk-
sesta. Jo talvella esilla ollut suunnitelma ryknrejgkamisesta ja Koiviston saarten vahvis-
tamisesta haluttiin siis nyt toteuttaa. Kannaksemakkeistot olisi alistettu IV Armeijakunnal-
le ja Koiviston saarilla ollut osa prikaatista olgllut merivoimien komentajan johdettavaksi.
Prikaatin vastuualueen itéraja suunniteltiin In@nmén tasalle ja lansiraja Viipurinlahdelle
Vilaniemi-Tuppura linjalle’®®> Samalla annettiin késky Rannikkotykistdrykmengir2perus-
tamisesta Viipurinlahden puolustusta varten Kaneal®annikkoprikaatin lansipuolelfé®

Se perustettiin Ita-Suomenlahden Rannikkoprikaasuuteen ja sen komentajaksi maarat-
tiin eversti Arvo Lyytinen, joka oli toiminut koméggana Viipurin alueen rannikolla jo ennen

337
a

talvisotaa:”’ Paamaja kaski rykmentin vahvuudeksi kolme linnédtka, | Pukkio—Kiuskeri,

Il Satamaniemi—Ristiniemi ja Ill Haranpaanniemi-afilemi>*®

332 Reponen, Toivo: RTR2:n viivytystaistelut ja vetyinen Viipurinlahden yliKoivisto ja Viipurinlahti
WSOY, Porvoo, 1958, s. 219-220 ja 222-223.

333 Merivoimien Esikunnan sotapaivakirja 10.7.19424111944, SPK 18710, KA s. 3051, 3075-3076.

334 Reponen (1958), s. 228—229.

335 paamaja Operatiivinen osasto n:0 377/ Op.2/11h/18k6.1944, T 15719/8, KA.

336 paamaja Operatiivinen osasto n:0 378/ Op.2/ alb/®4.6.1944, T 15719/8, KA.

337 Lyytinen, A. E.: RTR22:n taistelut ViipurinlahdallKoivisto ja Viipurinlahtj WSOY, Porvoo, 1958, s. 262
338 paamaja Operatiivinen osasto n:o 378/ Op.2/ Alb/4.6.1944, T 15719/8, KA.
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Joukkojen jarjestelyyn ei kuitenkaan ollut mahduliliksia niiden ollessa sidottuna maarinta-
man taisteluun ja rintaman lilkkkuessa nopeaste@nt Kesakuun 15. paivana Rannikkotykis-
térykmentti 2 taisteli Inossa, josta irtaantumigiikeen IV Armeijakunta alisti sen suoraan
Ratsuvéakiprikaatin komentajalle. Silta se sai kaskgettua puolustukseen merenpuoleiselle
kaistalle tehtadvana osallistua maataisteluihirugata merisivusta. Rannikkotykiston tulta
kaytettiin ensisijaisesti maataisteluiden tukenmisééhteistyd Ratsuvakiprikaatin kanssa jat-
kui muutenkin tiiviind. Rykmentti ryhmittyi puoluskseen Vitikkalaan, jossa se kavi kiivaita
taisteluja 15.—16. kesakuuta valisena yona, joakeen se vetaytyi Jukkoladt.Vihollinen
jatkoi rykmentin ahdistamista 16. kesékuuta aamjallfukkolasta jouduttiin luopumaan sa-

man paivan aikangd*®

Valve esittikin pAdmajalle 16. kesakuuta, ettétden nopean muuttumisen takia Kannaksen
Rannikkoprikaatin perustaminen peruttaisiin ja Riekwotykistorykmentti 2 siirrettaisiin vii-
pymaétta Koiviston saarille, joiden puolustus tuiigrivoimien komentajan johtovastuulle.
Rintamavastuu mantereen rantakaistalla luovutéttaiskonaan IV Armeijakunnall&**
Paamaja hyvaksyi esityksen seuraavana paivandasimarmentamalla ja Airon allekirjoit-
tamalla kaskyll£*

Rannikkotykistorykmentti 2 aloitti valmistautumis&wiviston saarille siirtymisesta 17. ke-
sakuuta aamuydlla ja luovutti rintamavastuun Japataljoona 1:lle. Samalla IV Armeija-
kunnan rykmentille alistamat yksikot irrotettiirkeasin armeijakunnan kayttoon. Seka Ratsu-
vakiprikaatin ettd Jaakaripataljoona 1:n komentaljiaat pessimistisia puolustusmahdolli-
suuksistaan varsinkin ilman rykmentin tykistod. &gikmentista jatettiinkin tukemaan patal-
joonan taistelua, koska siirtyminen saarille riipbokonaan rintaman paikoillaan pysymises-
ta. Rykmentin kiinteall4 ja moottoroidulla tykisituettiin koko paivan ajan maataisteltija.

Merivoimien esikunnan kasky saarten puolustuksastettiin kello 12:40 ja rykmentin oma
kasky siirtymisesta iltapaivalla kello 14:15. Kwkmentin johtovastuu siirtyi merivoimille,
alkoi Merivoimien esikunta antaa sille heti ohjgagkaskyja tiiviiseen tahtiin, joista Reponen
toteaa lyhytsanaisestiRykmentti oli nyt alistettu Merivoimien komentagalKuljetukset
saarille alkoivat kello 21:30 paaasiassa Kevyewastp-osaston tukemana pienilla aluksilla.

Osa Jaakaripataljoona 1:ta tukemaan kasketyiskbista peraéntyi lopulta maata pitkin.

339 Reponen (1958), s. 234—237.

%0 5ama, s. 240-241.

"1 Merivoimien Esikunta n:o 27968, 16.6.1944, T 1581&A.

342 paamaja Operatiivinen osasto n:0 399/ Op.2/ alb/k7.6.1944, T 15719/8, KA.
%43 Reponen (1958), s. 242-249.
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Viimeiset kuljetukset lahtivat aamulla kuudelt&kgikkiaan saarille siirtynyt vahvuus oli noin

1800 miestd. Samana iltana armeijakunnan joukyisit viivytykseen takarajana Viipurin

tasan>*

Kokonaisuutena rykmentin tilanne saarilla oli kakaen heikko. Kannaksella rintama liikkui
nopeasti Koiviston saarilta katsottuna selustaagyosviykmentin huoltaminen meriyhteyksin
kavi hankalaksi vihollisen ilmaylivoiman takia. EBmsuurhydkkaysta tehdyt suunnitelmat
perustuivat mereltd tulevan hyokkayksen torjumisgeen puolustusvalmistelutkin oli tehty
siihen suuntaan. Kannaksen puolen rannat puolestaa [&hes linnoittamattomat. Ryk-
mentin tappiot olivat yhteensa 147 miesté ja sgpalunut jattdmaan suuren osan raskaasta
kalustostaan taakseen nopean vetaytymisen takia/a tehtavaan nahden oli heikohko,
viestiyhteydet olivat kehnot, aseet ja ampumatde |ahes lopussa seka paéosa joukoista
taisteluiden vasyttamia. Vihollinen aloitti vieldtkuvat ilmarynnakét saarille, jolloin joukko-
jen siirrot, huollot ja kenttatdiden suorittaminkasaantuivat kaikki yolle kasvattaen sotilai-

den kuormitusta edelleéf

Rykmentin komentajan eversti Toivo Reposen mielpdténentin saama tehtava Koiviston
saarten pitdmisesta oli kyseenalainen. Merivoinegiikunta antoi rykmentille kaskyn uudel-
leenryhmityksesta Koiviston saarilla 18. kesakubkidellisessa puolustuskaskyssa Valve oli
jattanyt harkinnan ryhmityksesta rykmentin komeaitaj paitsi ettd han halusi sijoittaa Mu-
naluotoon ja Tiurinsaarelle patterit. Reposen tiEmoitukset Merivoimien esikuntaan eivat
anna kovinkaan valoisaa kuvaa rykmentin toimintasiodisuuksista®*® Han oli ilmeisesti
ehdottanut joukkojen evakuointia joka oli kasitgd&majassa asti, silla Valve lahetti hanelle
18. kesakuuta illalla sanomariarsalkka on uudestaan tutkinut rykmentille anreetimin-
takaskya ja maarannyt sen pysyméaan voimad¥avyss Rannikkotykistdrykmentti 22:n
komentaja, eversti Lyytinen piti tehtdvaa huond#@nen mielestaan Reponen oli liian heikko
pitdmaan saaret hallussaan kaytossaaan olleillaiNai Lisaksi Sékkijarven rannalla Viipu-
rinlahdella, Lyytisen johtaman Rannikkotykistorykntie 22:n vastuualueella, oli heikko mie-
hitys. Lyytinen pyysi jo 17. kesékuuta tekemaany&sen aina paamajaan saakka Reposen
joukkojen siirtdmisesta suoraan sinne. Merivoingsikunnassa asiasta oltiin eri mielta, mut-

ta se luvattiin silti esitella eteenp&i.

344 Reponen (1958), s. 244—249.

%5 35ama, s. 249-250.

346 Merivoimien esikunnan sotapaivékirja 10.7.19424111944, SPK 18710, KA, s.3082-3087.
37 Ka-sanoma n:o 708/0p.3 18.6.1944, T 16445/1962, KA

%48 Rannikkotykistdrykmentti 22:n sotapaivékirja, 15%5.7.1944, SPK 21824, KA, 17.6.1944.
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Kenttdkomentajien mielesta rannikkojoukkojen ghigényt liittya maavoimien viivytystaiste-
luun ja siirtyd uudelle paapuolustuslinjalle Viipuahdelle. Olihan merivoimissa aiemmin
suunniteltu Kannakselle suuntautuvan hytkkayksgartnan tapahtuvan siella. Valve on
kertonut myohemmin haastattelussa, ettd Koivist@ames oli tarkoitus pitda vihollisen selus-
taan jaaneinakin kuten Mantsin saari Laatokalligatlassa. Hanen mielestaan Merivoimien
esikunnassa oli positiivinen kuva asiasta, mutsaitka vallitsi uskon puuté?® Positiivisen
suhtautumisen takana olivat myds paamaja ja ylig&él Myos eversti Nihtila on kertonut
padmajan suunnitelman edellyttdneen, ettd Koivist@ret pidetdan maavoimien mahdolli-
sesti vetaytyessa Viipuri-Kuparsaari—Taipale -llgj&° Paamajassa nahtiin Mantsin ja Koi-
viston saarten valilla yhtalaisyys. Talvisodassantdeoli selustaan jaaneena jatkanut tykistol-
laan vihollisen hairitsemist&! Paamaja antoi myos kesalla 1944 aluksi kaskyré pitantsi
kaikissa olosuhteissa. Ajatuksesta kuitenkin lutivujo kesékuun 15. paivar&? Koiviston

saarten pitdmista paatettiin kuitenkin yrittaa.

Kesakuun 21. paivan aamuyona vihollinen teki maibusun Rannikkotykistorykmentti 2:n
hallussa pitamille saarille. Osasto kulki Koivistesimen |api voimakkaan sumuverhon suo-
jassa Alvatinniemeen, saarten pohjoiskarkeen. \iganl tiedustelutoiminta, siepattu radiosa-
noma ja alusten kokoaminen lahistolle olivat anéae@nakkoon viitteitd maihinnousun to-
dennakdisyydesta: Merivoimien esikunnassa olikin aloitettu jo enmeaihinnousua suun-
nittelemaan saarten evakuointia ja joukkojen jajatasta. Tahan ei kuitenkaan ollut viela
padmajan lupaa. Valve oli vasta aamulla kello 0§ii@ydessa padmajaan, jolloin hanta kas-
kettiin pitamaan saaret mahdollisuuksien mukadti.Nserivoimien esikunnasta annettiin
kello 10:00 Ita-Suomenlahden rannikkoprikaatin kataglle kasky ryhtyd suunnittelemaan
evakuoimista. Taman jalkeen Valve tiedusteli vdtsiaan pdadmajasta Koivusaaren, saarista
itdisimman, evakuoimisen suhteen. Ylipaallikko sy saaren jattamisen, jos tilanne tahan
pakotti. Valve kaskikin tarpeelliset ryhmitysmuusek rykmentille. lllalla Valve oli uudes-
taan yhteydessa paamajaan kenraaliluutnantti Ajrod@ antoi luvan luopua lopullisesti

Koiviston saaristd>*

Rannikkotykistorykmentti 2:ssa oli Merivoimien egiknan antamien késkyjen perusteella

syntynyt kuva ettd evakuointi alkaisi 21.—22. keaik valisend yona. Valmistelut sita varten

#9V/&ind Valveen haastattelu 14.5.1969.

$0Havo (1956) s. 43. Alkuperaislahteeksi merkittyd/dihtilan haastattelu.

%1 Tirronen, Uolevi: Koivisto ja Viipurinlahti Kannalen puolustusjérjestelyissa talvisodagamnikon puolus-
taja 1/2006 s.24.

%2 paamajan operatiivisen osaston luettelo opersititei kaskyista 1941-1944, T 21621/1, KA.

353 Rannikkotykistorykmentti 2:n taistelukertomus &§29.6.—22.6.1944, SPK 21562, KA, s. 32—-25.

%4 Merivoimien esikunnan sotapaivakirja 10.7.19424111944, SPK 18710, KA, s. 3105, 3109, 3107, 3111.
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oli jo tehty, kunnes Merivoimien esikunnasta ilnetiiin Airon ja Valveen keskustelun jal-
keen evakuoinnin siirtyvan vuorokaudella eteenpivalve méaarasi laivaston komentajan
toimimaan merikuljetusten ja joukkojen keskityssemjaajana. Kevyen Laivasto-osaston
komentaja oli tAman seurauksena siirtynyt Rannyéstorykmentti 2.n esikuntaan Koivis-
ton saarille yhteistoimintaa vartérw. Tasta huolimatta Merivoimien esikunta antoi taijiko
ohjeita lastauspaikoista, jotka aiheuttivat epagédsia suorittavissa joukoissa. Johtosuhteet
muodostuivat sekaviksi evakuoinnissa, johon ogalliat kaikki itdisella Suomenlahdella

olleet laivastoyksikot seké myds saksalaisia abksi

lImavoimien havittajasuojan saamiseksi Merivoimésikunnasta kaannyttiin suoraan lima-
voimien esikuntaan everstiluutnantti Pajarin selfilaksen ilmatoimintaa johtaneen eversti
Lorentzin puoleefi>® Lorenzin vastaus oli, ettd havittdjasuojaa tuskisi saatavilla, koska
Viipurin itdpuolella oli tekeilla jotain merkitta@ Han jatti asian paamajan ratkaistavaksi.
Seuraavana paivana limavoimien esikunta antoi kiiekgkuointien ilmasuojasta. Tasta huo-
limatta Lorentz ilmoitti, ettei havittajasuojaa &uainneille saada, koska niita tarvitaan toi-
saalla pommikoneiden suojaamiseen. Taman jalkessvtbhimien esikunnasta pyydettiin sak-
salaisilta apua etelastéa kasin, mutta heidankitau&sensa oli kielteinen. Viimein evakuoin-
tiyona Lentorykmentti 3:sta ilmoitettiin muittemiisjen ohella suojattavan myds evakuoin-

tia 3>°

Lopulta paatos siirtdad evakuointia vuorokaudelégerpéin oli onnekas. Iltdmeren laivaston
ilmavoimat tukivat tuona paivana maihinnousua Lkalla, eika ilmatoimintaa Suomenlah-
della juuri ollut®®® Evakuointi oli suoritettu kesakuun 23. paivdn aammennessa. TAman
jalkeen raskaan kalustonsa menettaneesta Rannkkktdtyykmentti 2:a muodostettiin Ran-
nikkorykmentti 2 Itd&-Suomenlahden rannikkoprikaawiipurinlahden puolustuksessa kaytet-

tavaksi.

%55 Reponen (1958), s. 256—258.

6 Kijanen (1968), s. 153-162.

%7 Makinen (1981), s. 59-62.

58 Kaukokirjoitinsanoma n:o 29559 22.6. Merivoimiesikeinta/Op.3. ja n:o0 29624 22.6. Merivoimien esitaun
748/ Op.2, T16446/1966, KA.

%9 entorykmentti 5 sotapéivékirja 1.6.44—10.10.4RKSL8009, KA, 22—23.6.1944 ja limavoimien Esikunnan
yleisesikuntaosaston Toimisto Ill:n sotapaivak{a6.1944-26.4.1945, SPK 8184, KA, 22.6.

%0 Auvinen, Visa, 1994, 5.104-105.
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5.3 Kannaksen Joukkojen Komentajan esikunta — Kapdelustushaaran yh-
teisoperaation johtoporras

Merkittavin kesdkuun 14. paivand pdamajassa tetédgeatoksista oli Kannaksen Joukkojen
komentajan nimeaminen ja esikunnan muodostaminannirheim maarasi kenraaliluut-
nantti Oeschin Kannaksella taistelevien armeijalemikomentajaksi. Naihin kuuluivat tuol-
loin kenraaliluutnantti Laatikaisen IV Armeijakuriténsi-kannaksella ja kenraaliluutnantti
Siilasvuon Il Armeijakunta Itéd-kannaksella. Arnadunnat olivat ennen Oeschin nimittamis-
téd komentajaksi toimineet suoraan paamajan alaessadd.maaliskuuta 1944 lahtien. Uudek-
si johtoesikunnaksi perustettiin Imatralle Kannakdeukkojen Komentajan Esikunts.En-
simmaisten paivien ajan Oesch tukeutui kuitenkirAivheijakunnan esikunnan toimintoihin,

ennen kuin uusi, osin improvisoiden jarjestettkesta oli valmiina toimimaan®

Armeijakuntien suora johtaminen pdamajasta oli $talaut reagointia suurhyokkayksen tor-
junnassa, silla paamajan kontrolloiva johtamingrakaui lilan etdélta suhteessa rintaman no-
peisiin tapahtumiin. Suunnittelu ja paatdksentaktysat nyt entista enemman rintama-
esikuntien vastuulle. Uuden esikunnan perustamaotiddriisin pakottama ratkaisu, jolla yli-
paallikko pyrki saamaan Kannaksen tilanteen jallegittavaksi. Mannerheimin myéntamin
varsin laajoin valtuuksin Oesch johti Kannakseneaiakuntien ja yhtymien taistelua toimien
ensisijaisena operatiivisena sotatoimien johtajdhsssa asioissa komentotie kulki edelleen
armeijakunnista padmajaan. Tarpeen tullen Oesdtoskaitenkin puuttua esimerkiksi huol-
toa tai komentajia koskeviin kysymyksiin. Tosin Manheim pyrki ajoittain johtamaan suo-

raan armeijakuntia Oeschin komentajan asemastanatth>®>

Oesch esitti joukkojen taistelukyvyn sdastamis¥lenmelsudTaipale linjan jattamista ja
siirtymista viivyttaen puolustuksellisesti edulismalle ViipuriKuparsaariTaipale linjalle.
Mannerheim myénsi luvan tdhan 15. kesakuuta ilf&l@aamaja osoitti Oeschille myos lisaa
voimavaroja tehtavan suorittamiseksi. Alueelle kieskin joukkoja ja Aunuksessa toimineen
kenraali Antero Svenssonin V Armeijakunta sai l&sdkuuta kaskyn siirtya Kannakselle
Kannaksen joukkojen oikealle sivulle. Rintamavastse otti vastaan 22. kesakutit.

%1 juutilainen, Antti: Taistellen torjuntavoittoafgtkosodan pikkujattilainerioimittaneet Antti Juutilainen ja
Jari Leskinen, WSQY, Porvoo, 2005, s. 800.

%2 | aaksonen (2004), s. 275-276.

363 |Laaksonen (2004), s. 275-276, Karjalainen (208957.

34| aaksonen (2004), s. 276.

%5 Syutarinen (1987), s. 79.
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Kannaksen Joukkojen Komentajan Esikunnan perustanyisteydessa nimitettiin esikuntaan
iimakomentajaksi eversti Richard Lorentz. Hanelistettiin kokonaisuudessaan havittajalen-
tolaivueista koostunut Lentorykmentti 3 seka ponasiéntolaivueista koostunut Lentoryk-
mentti 4 sen toimiessa Kannaksen suunnalla. Myasngen saapunut saksalainen lento-
osasto Kuhlmeif® sai kaytannossa tehtavansa Kannaksen ilmakomiatajarenzille annet-
tiin tehtavaksi hanelle alistettujen lentojoukkojen taktillinen faminen, niiden toiminnan
saattaminen sopusointuun keskenaan seka maavdiomeintaari.®’ llma- ja maavoimien
valille luotiin jarjestelmd, jossa Kannaksen JoykkaKomentajan Esikuntaan Imatralle ja sen
alaisten armeijakuntien esikuntiin sijoitettiin éwoimien yhteysupseerit. Armeijakuntien
esikunnista maavoimien tukipyynnot valitettiin Kaksen Joukkojen esikunnassa olleelle
yhteysupseerille, joka valitti ne edelleen Lorenzimentopaikalle Lappeenrantaan. Lento-
rykmentti 3:n komentaja, eversti Eka Magnussonywiinna 1943 osin omatoimisesti aloitta-
nut rykmenttitasoisen johtamisjarjestelman luomijsgelta kyettiin keskitetysti johtamaan
laivueiden lennot kokonaistilanteen ja iimavalvomiavaintojen perusteelf2 Koska Lo-

renz tunsi, ettei han kykenisi johtamaan ilmavoi@&schin esikunnasta Imatratalitsi han
johtamispaikaksi Lentorykmentti 3:n Lappeenrannassakeskeisen sijainnin ja parempien
viestiyhteyksien vuoksi. Tilannekuvan, konetilamtge tukipyyntojen perusteella johtamis-
paikassa tehtiin paatokset tehtavien suorittamasé&siytannéssa Lappeenrannasta johdettiin

Kannakselle suuntautuneet pommitus- ja havittajdett®

Kannaksen Joukkojen komentaja otti puolustustaigeljohtamisen kokonaisvastuun alueel-
la yhdistamalla taistelleet maa- ja ilmavoimienkou Vaikka puolustushaarojen johtopaikat
fyysisesti olivatkin erillaan, toimivat ne kaytarssa yhdess¥° Oeschille oli annettu tehtéava
siirtda joukot viivytystaistelua kayden uuteen péipstusasemaan, jossa vihollisen hyokka-
ys piti pysayttdd. Mannerheim myonsi Oeschillede&h suorittamiseen tarvittavat valtuudet
ja osoitti myos tahan kaytettavissa olleet ilmavieimja maavoimien joukot. Tehtavan suorit-
tamiseksi annettiin viela lisda voimavaroja siirtdld joukkoja Itéa-Karjalasta Kannakselle.
Johtamisessa toteutui tehtavataktiikan henki amakitéa osin, jossa alainen paattaa tehtavan
toteuttamistavan esimiehen toiminta-ajatuksenkarausten mukaisesti. Oesch johti tér-
keimpi& alaisiaan samassa hengessa. lImakomerdaegatz sai itsendisesti paattaa toiminta-

tapansa ja han sai johtaa ilmavoimia parhaaksokaistaan paikasta. Oesch ei esittanyt il-

3% | ento-osasto Kuhimey oli havitt4ja- ja syoksyporusiaivueesta koostunut saksalainen lento-osasita, j
toimi yhteistoiminnassa Suomen ilmavoimien kandatkosodan historia 6. 1994, s.181.

%7 Karhunen, Joppe: Torjuntavoitto Kannaksella 194dsinki 1985, s. 165—166.

38 Karhunen 1985 s. 12—20 ja Kesseli, Pasi: IImasiaksen johtamisjarjestelma jatkosodadstkosodan
pikkujattilainen toimittaneet Antti Juutilainen ja Jari LeskinddSQY, Porvoo, 2005, s. 908.

%9 Kesseli 2005, s. 910.

30 sama, s. 911.
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mavoimille suoranaisia kaskyja, vaan antoi tehtgvigsitti pyynttja, joiden ratkaisemisen
han jatti iimakomentajalld’* My6s Laatikainen ja Siilasvuo johtivat itsenaisesmeijakun-

tiaan vastuualueillaat?

Merivoimilla ei ollut vastaavaa puolustushaarakotag@ Kannaksen Joukkojen komentajan
esikunnassa. Paamajassa katsottiin merivoimieruptigvastuulla olevan Koiviston ja Tup-
puran saarterluppura, Teikari, Melansadrpitaminen mahdollisuuksien muka3ii.Myos
merivoimissa yhteysupseerijarjestelma oli erilaineantorykmentti 5:t4, joka oli merivoimi-
en yhteistoimintarykmentti, esitettiin Magnussanyhteysupseerin asettamista myos Lyyti-
sen luokse eli Rannikkotykistérykmentti 22:en, rautthan ei suostutfli® Niinpa ilmatuki-
pyynnot kulkivat Merivoimien esikunnan ja Laivastesikunnan yhteysupseereilta tai opera-
tiivisilta paivystgjilta Lentorykmentti 5:en. Siélpuolestaan oltiin yhteydessa Lorentziin ja
ilmavoimiin. Lorentzin saaman kaskyn mukaan menven tukeminen ei varsinaisesti kuu-
lunutkaan hanen tehtaviinsa, vaan ilmavoimien toienpiti saattaa sopusointuun maavoimien
kanssa. Siitéa huolimatta hanen paatettavakseettishjayds merivoimien esityksia ilma-

tuesta’’®

Paamajan suunnitelmana oli, ettd merivoimien tapiyga Koiviston saaret ja Viipurinlahden
suun saaret hallussaan samalla kun Kannaksellajakomenat kayvat viivytykseen Oeschin
johdolla. Kun merivoimien komentaja esitti Rannikiastorykmentti 2:n siirtdmista Koivis-
ton saarille, muodostuivat johtosuhteet hyvin sakafaisiksi kuin vuonna 1941 hyokkays-
vaiheessa. Paamaja johti merivoimia erillisess@isassa samalla kun Kannaksella taistelevat
joukot olivat Oeschin alaisuudessa. Viipurinlahgewlustaminen perustui samanlaiseen ajat-
teluun kuin 1930-luvun lopulla. Rannikkotykistonnontasuunnitelmassa oli otettu huomi-
oon avomerelta tapahtuvaa hyokkays, mutta aluetibue osattu ndhda maataisteluiden osa-

na’’®

5.4 Viipurinlahden puolustussuunnitelmat ja -vabeist

Vihollisen hyokkayksen edetessd Kannaksella javosarmien menetettya Koiviston saaret
Viipurinlahden merkitys operaatioalueena kasvoueilla oli kayty puolustustaisteluja myos

talvisodan lopussa, silloin meren ollessa jaatyhyblloin vihollinen suoritti laajamittaisen

371 Karhunen (1985) s. 201, 203, 229, 235.

372 | aaksonen (2004), s. 279.

373 Erfurth (1954), s. 175

374 entorykmentti 5 sotapéivékirja 1.6.44—10.10.4RKSL8009, KA, 19.6.1944.

375 Malkki (2007) s. 64 ja Lentorykmentti 5 sotapaiiik1.6.44—10.10.44, SPK 18009, KA.
378 syutarinen (1987), s. 27
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hyokkayksen lahden yli. Tilanne kehittyi kriittisskkunnes rauhan solmiminen paatti taiste-
lut.3”” Aiemmista kokemuksista huolimatta kesalla 1944isada rannikon varustaminen oli
heikosti hoidettu. PAdmajan huomio kiinnittyi Kakeen maarintamalle. Sen viimeinen puo-
lustusasema eli niin sanottu Viipuri—-Kuparsaarip&e linja paattyi kaytannossa Viipurin
kaupungin laheisyydessé olleeseen Pappilanniefi@¥iipurinlahden vesistda pidettiin
haastavana hyokkaysmaastona. Esimerkiksi Oesdhtkiglueesta viela sodan jalkeen:
"VKT-asema oli kyllakin pitkd, mutta sen edessaatlsuuret vesistolinjat, lansipaassa Vii-
purinlahti ja Suomenvedenpohja, itdosassa Vuoksitoniin vakavia esteitd, ettd ne korva-
sivat melkein koko pituudeltaan linnoitusten pueriteN&ain sanoi kenraali, joka oli itse joh-

tanut ylimenohyokkayksen Viipurinlahdella vuonnat1§”

Viipurinlahden puolustuksen vastuu oli siis jagitioliksi maavoimien ja merivoimien kes-
ken. Lahden suulla ja siitd lanteen vastuussa al&én johtamat merivoimat ja Rannikkoty-
kistorykmentti 22. Uuraasta itdan vastuussa olr&aliuutnantti Oeschin johtamiin Kannak-
sen Joukkoihin kuulunut IV Armeijakunta. Rintamaairuessa kohti Viipuria ja lisgjoukko-
jen saapuessa Kannakselle, Oesch jakoi paamajkysk@s/uoksen lansipuoliset joukot kah-
deksi armeijakunnaksi. Aunuksesta saapunut V Aakaijta otti vastuulleen Viipurin kau-
pungin takana olleen alueen ja maavoimille kuulanégurinlahden lohkon 18. kesakuuta.
Armeijakunnan komentajana toimi kenraalimajuri Aot&vensson. Viipurinlahden alueesta

vastasi Ratsuvékiprikaati virolaisella Jalkavakimgntti 200:lla vahvennetturi&’

Merivoimissa valmistauduttiin aluksi puolustuksééipurinlahden rantaviivalla. Kesékuun
16. paivana Itd-Suomen-lahden Rannikkoprikaati kBslknikkotykistorykmentti 22:lle puo-
lustuslinjan, joka kulki rantaviivaa pitkin. TupyrTeikari ja Melansaari otettiin eteen tyon-
netyiksi tukikohdiksi®* Merivoimien komentaja antoi 15. kesakuuta kaskyipifinlahden
pohjoisrannan miinoittamisesta maihinnousujen tdga varten. Laivasto sopi miinoitteiden
yksityiskohdista Rannikkotykistérykmentti 22 komajain kanssa ja ne laskettiin 21.—22. ke-
sakuuta Viipurinlahden lansirannan niemien ja Ei8uojaksi®? Myds Merivoimien esikun-
nasta kaskettiin kesakuun 20. paivana alueellaineem pioneerikomppanian linnoitustoiden
painopisteeksi rantaviiva paspuolustuslinjana sekéedustan saar&t.

377 Syutarinen (1987), s. 29.

378 Laaksonen, Lasse: Viipurinlahden taistelut keskdia4,Jatkosodan pikkujattildinerioimittaneet Antti Juuti-
lainen ja Jari Leskinen, WSQY, Porvoo, 2006, kolpamos, s. 943.

379 Syutarinen (1987), s. 72.

30| aaksonen (2006), s. 944-946.

31 Syutarinen (1987) s. 87.

2 Kijanen (1968), s. 168.

383 MerivE., n:0 727/0p.3, Ka-sanoma 20.6.1944, T B3#d62, KA.
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Suomalaisten vetaytyessa VKT-linjalle antoi paantgaschille uuden ohjeen 19. kesékuuta.
Nyt Kannaksen Joukoilta vaadittiin jyrkkaa torjuiaiiatelua, silla VKT-linjan menettaminen
olisi heikentanyt huomattavasti puolustusmahdallisia. Hyokkays oli yksinkertaisesti py-
saytettav&®* Kun suomalaiset olivat onnistuneet torjumaan nstaliittolaisten lapimurto-
yritykset Viipurin suunnalla Kivensillansalmessay#ollinen enda keskittanyt lisda voimia
talle ahtaalle alueelle. Sen sijaan vihollinen gkinnitelman suomalaisten rintaman leven-
tamisesta hyokkaamalla Viipurinlahden yli. Maihimsan jalkeen olisi edetty saarrostaen ita-
koilliseen Kannaksen puolustuksen selustaan. Hygkdgen asetettiin uusia yhtymia, muun
muassa merijalkavakiprikaati ja saaristoprikaatyoslilmavoimat ja Itameren laivasto maa-

rattiin osallistumaan hyokkaykse&H.

Koiviston saarten evakuointikuljetusten jalkeenwshntoi 23. kesakuuta laivastolle tehta-
vaksi osallistua maihinnousujen torjuntaan ja esifaéllisen lapimurtautuminen Suursaaren
linjalla. Maihinnousun torjuntaan piti kiinnittadaubmiota Vilaniemen—Sakkijarven alueella,
siis Viipurinlahdelle Rannikkotykistorykmentti 22uastuualueella. Samalla suunnalla Viipu-
rinlahden rannalla Haranpaanniemessa piti jatkagmnainoituksia. Lopuksi merivoimien
komentaja tdhdensi, etta Laivaston oli toimittaiatkéssa yhteistoiminnassa saksalaisten
laivastovoimien kanss&° Uhka Itamerelle murtautuvasta vihollislaivastasiiasiis yha voi-
massa. Toisaalla laivaston piti valmistautua rakojiukkojen tukemiseen. Yhteistoimintaan
oli ainakin esikuntien sijaintien puolesta edelkggt, koska seka I1td-Suomenlahden Rannik-

koprikaatin esikunta ettd Laivaston Esikunta sjadat Haminassa.

Vihollisen toiminta Viipurinlahden alueella alkob2kesékuuta. Neuvostoliittolaisten havait-
tiin tuolloin valmistelevan joukkojen siirtoa Uuisen ja samana yona Tuppuran saari otettiin
Rannikkotykistorykmentti 22:lta heikon miehitykspaistuessa saarelta kaytanndssa ilman
taistelua®’ Valve vieraili samoina paivina 24.—25. kesakuusivhston esikunnassa, Ita-
Suomenlahden Rannikkoprikaatissa ja Rannikkotykyktdentti 22:ssa. Vierailujen jalkeen
tehtiin paatoksia, jotka vaikuttivat oleellisestiptrinlahden puolustukseen.

Rannikkotykistorykmentti 22:n komentaja esitti Vablle, ettei Teikarinsaarta ja Melansaarta

pidettaisi torjuvasti, vaan ne ainoastaan varnasin. Eversti Lyytinen vetosi talvisodan

34 paamaja Operatiivinen osasto, n:0 1634/ Op.1$&a/19.6.1944, SPK 20882, KA.

35| aaksonen (2006), s. 948.

%8 Merivoimien Esikunnan séhke n:o 29854/ 23.6.19441K:37, T 15719/8, KA

37 Kuussaari, Eero: Torjuntataistelut Karjalan karsedla,Jatkosodan historia 0sa Sotatieteen Laitoksen
julkaisuja XXV:5, WSOY, Porvoo, 1992, s. 222.
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aikaisiin kokemuksiinsa, jolloin Vilaniemen alueguolustamiseen tarkoitettuja joukkoja oli
kulutettu taistelussa Teikarinsaaresta. Rykmerdiméntaja halusi keskittaa voimansa paa-
puolustuslinjalle mantereen rannalle, jota vartealpstusvalmisteluja oli jo tehty. Han perus-
teli ndkemystaan myods merikuljetuskapasiteetitamgéttomyydelld, silla joukkojen siirtoihin
oli kdytdssa ainoastaan moottoriveneita ja niitdéhainen maara. Tama tulisi hidastamaan
reservien siirtamista saarille. Liséksi oli otetdwiomioon mahdolliset vihollisen meri- ja

ilmavoimien aiheuttamat tappiot kuljetuksiff&

Ratkaisu saarten puolustuskysymykseen saatiin aeama paivana Valveen vieraillessa
[ta-Suomenlahden Rannikkoprikaatin esikunnassa. Yaveen poistuttua taalta Laivaston
esikuntaan, prikaatille annettiin kaskyn saarig¢arpisesta. lllalla Valve viela tarkensi etta
Teikarinsaari ja Melansaari olivat pidettavia kotatgjoiden takaisinvaltaamiseen vastahyok-
kayksella tuli valmistautua ja joista sai luopuanvaerivoimien komentajan luvalla. Saarten
puolustus oli jarjestettava siten, etta vihollismikoin voimin (1-2 pataljoonaa) tekemat
hyokkaykset pystytaan varmasti torjumaahiNain saaret kaytannossa liitettiin paapuolustus-
linjaan3?° Myos V Armeijakunnan puolustuslinjaksi kasketfiiipurinlahden saaristo Suo-
nionsaari-Ravansaatri linjalla sen jalkeen, kun Nihen oli vallannut Uuraan saaren armeija-
kunnalta 27. kesakuuta. Puolustuslinjan siirtdmikilkemaan saaristossa oli siis ylijohdon
paatos ! Merivoimissa aloitettiin joukkojen keskittamineassille ja reservien keraaminen

rantamaalle vastahyotkkaysten tekemisd¥%si.

Tama oli kdédnnekohta merivoimien ja paamajan @fililolustuksen jarjestelyissa. Padmaja
oli pyytanyt Merivoimien esikuntaa ilmoittamaan Rékotykistorykmentti 22 joukkojen ja
tykiston sijoituksen seké vahvuuslaskelman pddmajastaus oli toimitettu 24. kesakuuta.
Tuppurassa, Teikarissa ja Melansaaressa oli tmoliain yksi joukkue Rannikkopataljoona
7:sta>* Taman jalkeen Tuppuransaaresta, MelansaaresgikariBta muodostettiin oma lin-
nakkeisto rykmenttiif* Saarista tuli pidettévia kohteita joita piti pusiaa jaykan torjuvasti,

mutta linnoitustdita niissa oli tehty vahanlaiséstiMerivoimat oli suunnitellut tahan saakka

38| yytinen (1958), s. 267, 269, 271.

%9 5ama, s. 267, 269, 271.

390 syutarinen (1987), KA. s. 88-89.

391 | aaksonen (2006), s. 950.

392 |ta-Suomenlahden Rannikkoprikaatin sotapaivakdfjs.—27.6.1944, SPK 8335, KA, 25.6.1944.

393 Merivoimien esikunta Operatiivinen osasto n:0 2208.3.sal. 24.6.1944, T 16443/1932, KA

394 Merivoimien esikunta n:o 793/ Op.3. 27.6.1944 6B45/1962, KA ja Rannikkotykistérykmentti 22:n sota
paivakirja 15.6.-5.7.1944, SPK 21824, 25.6.1944, KA

39 Talvitie, JuhoViipurinlahden taistelut joint-operaation nakokulsta tarkasteltunapro gradu, Maanpuolus-
tuskorkeakoulu, 2011, s. 24-25.
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itsendisesti puolustusvalmistelunsa ja ne oliViatieldeet ajatuksesta, etta torjunta suoritettai-

siin rannassa ja saaret olisi tarvittaessa jopt\woovuttaa viholliselle.

S < MG FSE T NESARUUSSA : ¥V AK

.......

\ P i,
I: A ™ g /_ e e Fr) 1
) = L Dy |

== GRS

-
e
i
”
N

Kuva 4: Rannikkotykistérykmentti 22:n ryhmitys Viipurinlahdella V Armeijakunnan lansi-
puolella.®*®

Merivoimien johtoa on jalkikateen arvosteltu tateis miinoitteiden toimeenpanosta Viipurin-
lahdella, vaikka alueella oli tarkoitus kayttaa/kstoyksikoitd®’ Miinoitteiden suunnittelu
alkoi 10. keséakuuta. Valveen ohjeiden mukaan sueltuni miinakentét laskettiin 22.—27.
kesakuutd?® Kesakuun 25. paivana merivoimissa tehtiin vimaipétés alueen miinoitta-
misen suhteen. Yksi miinoitteista, "Viipuri C”, jduttiin laskemaan aiottua pohjoisemmaksi
vihollisen saatua haltuunsa Tuppuransaaren. Laimdsimentaja olisi halunnut jattda koko
miinoitteen laskematta, koska oli sita mielta, sgdsaattaisi rajoittaa omien alusten liikku-
mista alueella tuettaessa rannikon puolustustazeakraillessa Laivaston esikunnassa ja
keskusteltua asiasta Laivaston komentajan kansstuhgpaatokseen, ettd miinoite laske-
taan®*® Todennéakoisesti tilanteen nopea kehittyminen kgkymyksesté laivaston komenta-
jalle tarkeéan ja han aavisteli alusyksikkoja taaxtin Viipurinlahdella. Kaytiinkd siis laivas-
ton esikunnassa keskustelua siitd, milla tavalldnimaousun uhkaan vastataan ja tehtiinkd
paatds, etta miinoitteet ovat puolustuksessa térgetkuin omien aluksien liikkkumisvapaus?

39 Ruusuvuori, Kai: Venalaisten maihinnousuopera@immen rintaman merisivustoilla kesalla 198domi
Merelld n:o 4/1966s. 27.

397 Makinen (1981), s. 65.

%% pykkila 1961, s. 243.

%9 Kijanen 1968, s. 169-170.
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5.5 Vihollisen ensimmainen hyokkays Viipurinlahdsarille

Taistelut Viipurinlahdella alkoivat 30. kesakuutahdinakuuta valisena yona vihollisen hyo-
katessa kahden pataljoonan voimin. Toinen pataigt@myokkasi V Armeijakunnan alueella
kapean salmen yli Uuraan lohkolla RavansaareesaBien ja Suonionsaareen. Hyokkayk-
set olivat luonteeltaan tunnustelevia ja ne taruthelko helposti. Neuvostoliittolaiset jat-
koivat hyokkaystunnusteluja lohkolla aina 4. heindla aamupaivaan asti ennen voimak-

kaampaa lapimurtohyokkayst®.

Toinen pataljoonista hyokkéasi merivoimien vastuealla olleeseen Teikarinsaareen, jossa
kaytiin yon kiivaimmat taistelut. Vihollisaluksetivat jo paivalla lahestyneet Teikarinsaarta
iimeisesti tiedustelutarkoituksessa, koska taigtmigetuksen jalkeen alukset olivat poistuneet
suojasumun peittamin&. lllalla havaittiin Pullinmen ja Tuppuran valiselld alueella aluksia ja
kello 22:30 vihollinen aloitti voimakkaan tulivalstelun. Maihinnousu tapahtui kello 00:30,
jonka jalkeen vihollisen onnistui ottaa haltuunaaren etelaosat tyontden suomalaiset taistel-
len pohjoiseefi® Rykmentti oli jo puolen y6n aikaan esittanyt pygnrilmatuen saamiseksi
vihollisen aluksia vastaan. Kello kolmelta yoll&nyentille ilmoitettiin pA&majan lahettavan
alueelle ilmavoimien havittajia, ja ettd myos lat@osasto on kasketty kohti Teikarinsaarta.
Tehtavaan kasketyt Havittajalentolaivue 24 kuussdéeschmit-havittajaa saapuivat aamulla

a402

neljalta alueelle ja kavivat taistelun viholliseanssa. Lentajien tehtaviksi oli kasketty lai-

vaston suojaus ja Teikarinsaaren alueen tiedutélu.

Laivaston esikunnasta ja Merivoimien esikunnastaalbstettu vihollishavainnot ja Teikarin
tilanne Lentorykmentti 5:en, jossa koottiin tilaknga aluksista, joukkojen kuljetuksista ja
omista koneista. Samalla se valitti tietoja eritpgortaiden valilla. Rannikkotykistorykmentti
22:n ilmatukipyynto esitettiin Lentorykmentista lemtzille. Han ilmoitti ettd apua ei voida
ainakaan heti [&hettda. Tuntia myohemmin Lentorykin8:n johtopaikaaan otettiin uudes-
taan yhteytta ja havittdjasuojasta sovittiin k€b00 ja 05:00 valille. Merivoimien esikun-

nasta ilmoitettiin alusten ja joukkojen siirron gaamisen olevan tarkeimpia tehtavia ja toi-

00| appalainen, NiiloViipurinlahti kesalla 1944Juva, 1988, s. 195-197 ja s. 158.

01| appalainen 1988, s. 51-62.

%2 5ama s. 63.

403 Haapanen, Atsesasota — Suomen ilmavoimien sotalennot kesa#d. Tllinna 2006, s. 209.
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vottiin koneiden myodhaisempaa lahtéa, mutta neavkhtineet jo nousta ilmaan. Mydhem-

min koneita lahetettiin alueelle viela lis¥4.

Kevyelle Laivasto-osastolle oli annettu kasky asalh maihinnousujen torjuntaan ja Suur-
saaren linjan puolustamise&hi Se sai tiedon Teikarinsaareen suoritetusta mashisusta

kello 03:40%° Alukset olivat kello 04:10 Pukkion lansipuoleltajnne laivaston komentaja

oli késkenyt ne valmiuteen vihollisen Teikarinsameelustalle suorittaman tiedustelun jal-
keen?®’ Lopulta Laivaston esikunnasta kaskettiin niidetatzatakaisin ankkuripaikoilleef{®
Merivoimien esikunnan tilannetiedotusten mukaarstalu olisi pitanyt olla Teikarin suunnal-
la noin viidelta aamulla, mutta sinne ne eivét kiiskaan saapune®f. Laivaston esikunnan
tilanteen arvioinnissa oli pidetty Teikarin—Melaasan merialuetta liian ahtaana laivastoyksi-
koille maihinnousun torjuntaan ja ajateltiin etgstelu pitaisi kayda Koiviston salmista tai
avomerelta tulevia maihinnousuosastoja vastaanrs3aren linjan vartioimisen ja puolusta-

mista edellytyksia pidettiin parempifi.

Vasta seuraavana paivana 1. heindkuuta merivoikuerentaja antoi suoran kaskyn laivas-
tolle osallistua maihinnousujen torjuntaan Viiplaimdella. Kaskyn mukaan tehtava tuli to-
teuttaa tykistésyoksyin. Laivaston oli sovittavaeibtoiminnasta Ita-Suomenlahden Rannik-
koprikaatin kanssa. Lisaksi kaskettiin, etta tot@mam maaratyn osaston oli tehtava syoksy
oma-aloitteisesti tai kdskyn saatudahTehtavaa varten koottiin Kevyen Laivasto-osaston
aluksista ja saksalaisista tykistblautoista osaAskm. Seuraavana paivana Valve ilmoitti
paamajaan, etta laivastovoimat olivat valmiina iowaan Viipurinlahden ja Somerin suun-

tiin. 2

Ensimmaisen taistelun Teikarissa suomalaisten ksiitcaansi rykmentin omien ja Ita-
Suomenlahden Rannikkoprikaatin reservien suoritteastahyokkays, jolla raskaat tappiot
karsinyt vihollinen lystiin aamuun menneg$3aLaivaston ja Itd-Suomenlahden Rannikkopri-
kaatin esikunnat sijaitsivat molemmat Haminasdagjgaston esikunta esimerkiksi valitti

rannikkojoukkojen tilannetta Lentorykmentti 5:eraikka laivaston oli kasketty valmistautua

404 |_entorykmentti 5 sotapaivékirja 1.6.44—10.10.4RKS18009, 30.6.—1.7.1944 ja Lentorykmentti 3 Totmis
1l sotapaivakirja 9.6.1944-3.11.1944, SPK 17988, K.7.1944.

405 Merivoimien Esikunnan sahke n:o0 29854/23.6.19441K1:37, KA, T 15719/8.

406 Kevyen Laivasto-osaston sotapaivakirja 1.1.19448-3944, SPK 16869, KA. 1.7.1944.

407 Rannikkotykistérykmentti 22 sotapaivékirja 15.6 78944, SPK 21824, KA, 1.7.1944.

08 Kevyen Laivasto-osaston sotapaivakirja 1.1.19448-3944, SPK 16869, KA, 1.7.1944.

%% Rannikkotykistérykmentti 22 sotapaivékirja 15.6 75944, SPK 21824, KA, 1.7.1944.

4191 ajvaston Esikunta KD.n:o 2941/ll/saTilanteen arvostelu kesakuun lopussa 19422110/F17, KA.
“lKijanen 1968 s. 167.

412 Merivoimatoimiston sotapaivakirja 10.6.41-31.10.82K 20920, KA, 1.1.-30.10.1944, s. 70.

13 | appalainen 1988, s. 60-70.
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maihinnousujen torjuntaan, mitd&n toimenpiteitéeigtbiminnan jarjestamisestéa rannikko-
joukkojen kanssa ei ollut tehty. Laivasto-osastalmistautumista leimasi aiempien uhka-
arvioiden mukainen toiminta Suursaaren sululla ghimnousun torjunta oli sittenkin tullut

sille yllattaen.

5.6 Toinen hyokkays Viipurinlahden saarille

Seuraavana paivana Valve valitti ylipaallikén janbd oman kiitoksensa Teikarinsaaren puo-
lustustaisteluun osallistuneille. Viipurinlahdernusali pidetty suljettuna ja néin helpotettu
naapurilohkojen puolustust’! Vihollinen jatkoi hykkaysvalmisteluja siirtaméakéuksia
Pullinniemen pohjoispuolitse Makslahden puoleligt§a suojattiin pommituksilla, tykisto-
keskityksilla ja suojasumutuksilfa> Kevyen Laivasto-osaston alukset partioivat Viiplah-

den edustalla l&hinna disin ja olivat paivisin jokamiudessa Pukkiossa tai taydennettavina
Kotkassa. Ylivoimaansa luottaen vihollinen siifsiksensa valoisan aikana padasiassa 2. ja 3.

heinakuuta.

Merkittdvaa osaa Viipurinlahden puolustuksessaittisaksalainen 122. Divisioona. Paama-
jan alisti sen kaikilta muilta osin paitsi operaelta kaytoltd Oeschille 24. kesdkuuta sita
mukaa, kun sen osat saapuivat Kaakkois-SuomeenpAtkisen Kannaksen Joukkojen pe-
rustamiskéaskyn mukaan Oeschille kuului nimenomamaratiivinen johtaminen, joten kay-
tanto oli jo muokannut toimintatapoja. Divisioonaskettiin ryhmittaa Sakkijarvelle ylipaalli-
kon reserviksi, josta sen piti olla kaytettaviseaisijaisesti V Armeijakunnan alueelle tai me-
rivoimien lohkolle**® Oesch puolestaan alisti divisioonan seuraavandipéikaikilta muilta
osin paitsi operatiivisessa toiminnasta V Armeijakalle®'’ Kesakuun 30. paivana divisioo-
nan komentaja kenraali Hero Breusing ilmoittautes€hille Kannaksen Joukkojen esikun-

nassa, jossa kaytiin puolitoistatuntia kestaneevoielut*'®

Seuraavana paivana 1. heinakuuta Oeschin esikunwigsailivat niin Nihtila paamajasta
kuin Svensson V Armeijakunnastd.Naiden tapaamisten jalkeen Oeschin antoi kaskyn V

Armeijakunnalle, ettd 122. Divisioona vapauttaasadikiprikaatin ja Jalkavakirykmentti

14 |ta-Suomenlahden Rannikkoprikaatin sotapaivaldfa.—8.8.1944, SPK 8336, KA, s. 20.

41> | appalainen 1988, s. 83.

“1° psamaja Operatiivinen osasto n:0 1741/ Op.15.d24b6.1944, SPK 20882, KA.

417 Kannaksen Joukkojen Komentajan esikunta n:o 2202 M. sal., 25.6.1944, SPK 20882, KA.

418 Kannaksen Joukkojen Komentajan esikunta, opeisgiivosaston sotapaivakirja 14.6.44-19.9.44,

SPK 14203, KA, s.34.

419 Kannaksen Joukkojen komentajan esikunnan opesstivosaston sotapaivakirja 14.6.44—19.9.44, SPK
14203, KA, s.34-35.
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200:n etulinjasta. Ratsuvékiprikaati kaskettiinmyttaa vaihdon jalkeen siten, etta se pysty-
taan suuntaamaan seka armeijakunnan ettéd merivoiagtuualueelle. Suorituskaskyn rin-
tamavastuun vaihtamisesta Oesch halusi antaa enSeRatsuvakiprikaatin oli kulunut ja
vasynyt Kannaksen taisteluissa, kun puolestaanDiisioona edusti varsin tuoreita voimia,
jotka haluttiin saada etulinjaan. Paatos joukkejaimdosta oli tehty todennakoisesti Nihtilan
ja Oeschin tapaamisen aikana, silla paamaja alista seuraavana paivana 122. Divisioonan
operatiivisesti Oeschille ja kaski vaihtaa divisiaa Viipurinlahden suomalaisiin joukkoi-
hin.** Oesch oli nain jo ennakoinut ratkaisua. Paamag2eisch halusivat talla ratkaisulla
lujittaa pa&puolustuslinjaksi muodostuneiden sagrtelustusta. Oesch jatkoi divisioonan

alistuksen edelleen V Armeijakunnalle 3. heinakiféta

Sotatoimien johtamisen keskittymisestd Kannaksekkimen Komentajan esikuntaan kertoo
se, etta heindkuun alkupéaivind esikunnassa vieaaifnyos Il Armeijakunnan komentaja
kenraaliluutnantti Siilasvuo, Panssaridivisioonamientaja kenraalimajuri Ruben Lagus ja
Kannaksen iimakomentaja eversti LorefftzAinoastaan merivoimat olivat poissa. Merivoi-
mien tehtavana pysyi Koiviston saarten jattamigdéiepn kenttdarmeijan sivustan puolusta-
minen, nyt Teikarissa ja Melansaarella. Merivoimjeukkoja johdettiin Helsingista Meri-
voimien esikunnasta, joka sai kaskynsa paamajastsmmaisen taistelun jalkeen merivoi-
mien komentaja alkoi antaa Itd-Suomenlahden Raopikkaatille kaskyja ja ohjeita puolus-
tuksen tehostamiseksi, joilla han puuttui perudghgien toimintaan ohittaen alajohtoportai-

taan??*

Huolimatta Oeschin asemasta Kannaksen joukkojerektajana paamaja pyrki ajoittain joh-
tamaan suoraan hanen alaisiaan joukkoja. HeindBupaivand aamuyolla V Armeijakunnan
johto sai tiedon Oeschin esikunnasta, etta salssaidi22. Divisioonan komentajalle oli ker-
rottu paamajassa hanen divisioonansa ottavan gusuastuun saarilla ja ettd Ratsuvakipri-
kaati alistettaisiin saksalaisille. Armeijakuntaamtanut esikaskyn divisioonalle rintamavas-
tuun vaihtamisesta 2. heinakuuta, mutta suomataaistaminen saksalaisille oli pdamajan

kaskema. V Armeijakuntaan paamajan antamaa kaslofuetullut.**> Toimenpiteet joukko-

420 Kk annaksen Joukkojen Komentajan esikunta n:o 3422 (. sal., 1.7.1944, SPK 20882, KA.

421 paamaja Operatiivinen osasto n:0 1889/ Op.1/d.0d%7.1944, SPK 20882, KA.

422 Kannaksen Joukkojen Komentajan esikunta n:o 3§02 (. sal., 3.7.1944, SPK 20882, KA.

423 Kannaksen Joukkojen komentajan esikunta, opeiragiivosasto 14.6.44—19.9.44, SPK 14203, KA, s 34-36
424 |ta-Suomenlahden Rannikkoprikaatin sotapaivaldga.—8.8.1944, SPK 8336, KA, s. 15-16 ja Meriveimi
esikunnan sotapaivakirja 10.7.1942-11.11.1944, 8#K.0, KA, s. 3154-3155.

4%\ Armeijakunnan operatiivisen osaston sotapaijakirl.44—25.11.44, SPK 4467 s.64—66.
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jen vaihtamiseksi aloitettiin, ja Oesch antoi 3nA&uuta kaskyn Ratsuvékiprikaatin alistus-

suhteest4?®

Svensson kuitenkin arvioi vihollisen ylimenohyokkagn uhkan olevan valitdjoten jouk-
ko-osastojen vaihto saattaisi tapahtua juuri ksetta hetkellaNiinpa héan teki mydhemmin
samana paivana esityksen vaihdon lykkaamis&st&ch myontyi alaisensa esitykseen ja tais-
teluiden tukemiseksi ainoastaan saksalaisdivisioaylistd ryhmitettiin tuliasemiif?’ He

olivat valmiita joustavampaan toimintaalosuhteiden pakosta. Ratsuvakiprikaatin alistami-
nen 122. Divisioonalle olisikin voinut monimutkastjohtosuhteita. V Armeijakunta olisi
menettanyt omien joukkojensa suoran hallinnanmgagsa olleen divisioonan johtaessa selus-
tan reservid, jonka olisi pitanyt pystya toimimaaka armeijakunnan ettd merivoimien vas-

tuualueelle.

Vihollisen kasvaneen aktiivisuuden johdosta Laigastsikunta esitti Lentorykmentti 5:lle
lentotiedustelun suorittamista Tuppuran ja Koivistiemen suuntaan heinakuun 3. paivana.
Pyynto valitettiin edelleen Lentorykmentti 3:lleul tiedustelulla saatiin havaintoja kymme-
nista aluksista ja viitteet vihollisen maihinnoususlivat selvat, siirtyi Lentorykmentti 5:n
komentaja illalla Merivoimien esikuntaan, sen vikeaskus Ahtiin?® Nain mukailtiin aiem-

paa ajatusta meri- ja ilmavoimien yhteisesta kowmgaikasta Suursaaren puolustuksessa.
Tosin nyt johtopaikka sijaitsi kaukana taisteluisiigd ilmakomentajalla ollut komentosuhdet-
ta ilmavoimien joukkoihin, joten jarjestely oli tgtensisijassa tiedonvaihdon parantamiseksi.
Mydhaan illalla ilmavoimilta saatiin tieto Merivoien esikuntaan, etta kaikki kaytettavissa
olevat lentojoukot hyokkaavat aluksia vastaan. dkauden vaihduttua Lentorykmentti 4

pommitti alueella ollutta vihollisen alusosastoaden useita osumfa’

Rannikkotykistorykmentti 22 oli saanut havaintojaollisen alusosastosta Koiviston salmes-
sa. Tiedot ilmoitettiin V Armeijakunnalle, jolla plestaan oli ilmatiedustelutietoja Pullinnie-
men itapuolisista vihollisen liikkeist&° Hyokkéays alkoi varhain aamulla 4. heindkuuta. Sen
painopiste oli Uuraan saaristossa V Armeijakunmdukdlla. Taalla taistelut ratkesivat saman
paivan aikana. Voimakas tulivalmistelu ulottui sf@dnantereelle saakka. Vihollinen suoritti
ylimenon kapeiden salmien yli Uuraasta EsisaarRamansaareen ja Suonionsaareen seka

maihinnousun Suonionsaaren lansi- ja lounaisra@naillivalmistelun ja savutusten suojassa

426 Kannaksen Joukkojen komentajan esikunta, opeiragiivosasto 14.6.44-19.9.44, SPK 14203, KA, s. 36.
42" Laaksonen (2005), s. 951.

28 | entorykmentti 5 sotapaivékirja 1.6.44—10.10.4RBKSL8009, KA, 3.7.1944.

2% Merivoimien Esikunnan sotapaivakirja 10.7.19423111944, SPK 18710, s. 3160-3162.

430y Armeijakunnan operatiivisen osaston sotapaiyakirl.44—25.11.44, SPK 4467, KA, s. 69-70.
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se paasi pureutumaan saariin. Ratsuvakiprikaatilloli jo Kannaksella kovissa taisteluissa.
Saaren puolustusvalmistelut olivat olleet puutieetleika kunnollisia torjunta-aseita maihin-
nousua vastaan ollut. Viestiyhteydet katkesivatédiin alussa, jolloin tulenjohtaminen kavi
mahdottomaksi ja tilannekuva johtoportaissa muadegaselvaksi. Johtaminen muodostui
siksi reaktiiviseksi, eikd kunnollista vastahyokktysaatu jarjestetyksi. Puoleen paivaan tul-
taessa Svensson antoi Ratsuvékiprikaatin komeletdyalan jattaa saari, joten suomalaisten
puolustus vedettiin mantereelle. Kaikkiaan suonselavetaytyivat saarilta epajarjestyksessa

ja improvisoiderf**

Kun paapuolustuslinjaksi nimetyille saarille dublehditty vaihtaa ve-
reksia voimia, muuttui V Armeijakunnan puolustuariteen pakottamana jalleen viivytyk-
seksi. Saarista jouduttiin luopumaan, mutta 122idimona oli V Armeijakunnan komentajan

kaytdssa reservina rantamaalla.

Teikarinsaareen ja Melansaareen vihollinen hyokkidsaan hyokkayksen vasemman sivus-
tansa suojaamiseksi. Voimakkaan tulivalmistelusyajasumutuksen turvin vihollinen paasi
Teikarinsaaren etela- ja itarannalle. Osa puolisségjoutui pakokauhun valtaan heti viholli-
sen rantautuessa. Suomalaisten vastahyokkaysitarjatlisaa vihollisia paési nousemaan
saareen. Melansaaressakin puolustus kavi alukslid&murtumispistetta. Rykmentin vasta-
toimia haittasi kuljetuskaluston vahaisyys, virsgin voimakas ilmatoiminta ja epaselva tilan-
nekuva jopa omien joukkojen tekemisistd. Melanssardilanne onnistuttiin vakauttamaan
vastahyokkayksella, jolla vihollinen tyonnettiirkéasin maihinnousualueelle. Teikarinsaares-
sakin vihollinen saatiin yohén mennessa tyonnetgfiieen ahtaaseen sillanpaahan. Vaikka
saari oli paapiirteittdin suomalaisten hallusdantie oli sekava. Yksikot olivat hajalle lyotyja
ja vihollisia piileskeli yksittaisina sotilaina jghmina pitkin saart&®* Paivan kaantyessa il-
taan oli maihinnousun teravin karki taitettu, jalid/alve antoi kdskyn pelastaa Teikarinsaa-
ren itdosaan eristetyiksi joutuneen suomalaisosgsiattuen jalleen perusyksikkotason joh-
tamiseen. Tama piti suorittaa joko puhdistamalleocksaari vihollisesta tai hakemalla osasto
yon aikana veneilld. Itd-Suomen-lahden Rannikk@aiia sotapaivakirjaan kaskyd kommen-
toitiin epailevaan savyyn Esikuntapaallikko tulkitsi kenraalin kdskyn olevatta ainakin

nykyiset asemat on pidettav&-

Kun IV Armeijakunta joutui luopumaan Viipurinlahdsaarista nopeasti, merivoimat keskitti
saarille lisda reserveja vastahyokkaysten tekemige@émajan kasky jaykan torjuvasta puo-

lustuksesta ja merivoimien komentajan kasky sagit@éimisesté ohjasivat toimintaa. Viholli-

431 | aaksonen (2005), s. 953-955.
32 5ama, s. 956-957.
33 |ta-Suomenlahden Rannikkoprikaatin sotapaivaldfa.—8.8.1944, SPK 8336, KA, s. 26.
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nen aloitti Teikarinsaareen ja Melansaareen uudleratmistelun ja maihinnousun 5. heina-
kuuta aamulla. Puolustusta ei saatu missaan vaadaeskarinsaaressa organisoitua uudel-
leen. Aiempien taisteluiden vasyttamat miehet edvita kestaneet uuden hyokkayksen pai-
netta, vaan puolustus murtui lahestyttaessa puolitaf. Osa saareen puolustajista alkoi pa-
kokauhuissaan paeta uiden mantereen pudfélialve kaski suorittaa vastahydkkayksen
Melansaareen komppanian vahvuisen osaston voinaitkkse osasto ei paassytkdan matkaan,
onnistuttiin Melansaari puhdistamaan viholliseS&ikarinsaaressa suomalaisten tilanne sen
sijaan kavi tukalaksi. Saarelta saamansa tilanasidsen perusteella rykmentin komentaja
antoi omavaltaisesti joukoille irtaantumisluvarppgysi klo 11:08 Merivoimien esikunnalta

vetaytymisen suojaksi havittajia tai syoksypomnjiata®

Lyytinen oli ollut aamupéaivan aikana yhteydessa3témenlahden Rannikkoprikaatin esi-
kuntaan ja pyysi lupaa luopua Teikarinsaarest&aBtin esikuntapaallikko oli yhteydessa
Merivoimien esikuntaan. Merivoimien esikunta putdes tiedusteli asiaa paamajastarie-
to luopumispyynnon kulusta kuvaa padmajan kiinnéth tarkasti huomiota Teikarinsaaren

puolustukseen seka halusta kontrolloida taktidiearauja etaalla paamajassa asti.

Merivoimien esikunta reagoi Lyytisen pyynt6ihin kémalla kello 13:25 evakuoida Teikaris-
ta aseet ja henkilokunnan, Melansaari sen sijaadelleen pidettava. Lyytinen piti Melan-
saaren hallussapitoa kuitenkin mahdottomana nykyisimin ja huomioiden viela Viipurin-
lahden lansirannalle taistelun jatkuessa suuntamtavaihinnousun uhkan. Rannikkotykisto-
rykmentti 22 olikin lahestulkoon lamautettu, siiédsteluiden paattyessa sen kahdestatoista
komppaniasta yhdeksan oli karsinyt noin 50 prosetagdpiot ja menettaneet kaiken aseistuk-

sensd>’ Kello 14:45 merivoimien komentaja antoi luvan mydslansaaren jattamiselfé®

Laivaston esikunta ja Rannikkotykistorykmentti 2Bvdt tiiviisti yhteytta yhteistoiminnan
jarjestamiseksi 4.-5. heindkuuta. Jos Kevyessasaivosastossa oli vallinnut epatietoisuus
omasta tehtavasta vihollisen ensimmaisen hyokkaykdgeana, niin nyt rykmenttia pyrittiin
aktiivisesti tukemaan taistelus&3 Lisaksi rykmentissa oli oma meritoiminnan johtajaytta
kaytanndssa hanen tehtavansa oli yhteydenpito stmmaesikuntaan ja V Armeijakuntaan.

Johtaminen karsi liséksi huonoista yhteyksista kst Laivasto-osastosta muodostettuun

434 |_appalainen (1988) s. 112-121.

43 |ta-Suomenlahden Rannikkoprikaatin sotapaivaldga.—8.8.1944, SPK 8336, KA, s. 30.

43| appalainen (1988), s. 120-122.

437\ Armeijakunnan operatiivisen osaston sotapaiyakirl.44—25.11.44, SPK 4467, KA. s. 80.
38 |ta-Suomenlahden Rannikkoprikaatin sotapaivaldga.—8.8.1944, SPK 8336 KA, s. 30.

439 Rannikkotykistdrykmentti 22 sotapaivékirja 15.67-5944, SPK 21824, KA, 4.-5.7.1944.
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osasto Arhoon seka@ muihin johtoportaisiin. Heikikannekuva aiheuttikin ajoittain sekaan-
nuksia. Maavoimien kanssa laivaston yhteistoimatitgaanyt sopimisen tasolle. V Armeija-
kunnassa toiminut merivoimien yhteysupseeri eMergtiantti Palmroth oli tiedustellut 3.
heinakuuta Merivoimien esikunnasta laivaston apahduollisen maihinnousun torjuntaan.
Alusten kerrottiin olevan pyynndstéa alueella katsaesinnissa. Mybhemmin armeijakunnasta
sovittiin viela Rannikkotykistorykmentti 22:n kamsskivastoyksikoille maarattavasta tunnis-
tettavasta merkista omien alusten tulituksen vaigéksi**° Kun Rannikkotykistorykmentti

22 havaitsi 4. heinakuuta Koiviston salmessa vibai 23 aluksen osaston matkalla pohjoi-
seen, lahti osasto Arho tunti taman jalkeen kiB00ikkeelle. Rannikkotykistorykmentti
valitti taméan tiedon myds V Armeijakunnalfé! Osasto sai taistelukosketuksen vihollisen
kevyiden alusten kanssa, mutta koska hyokkaysagkeiollut muita osoituksia, palasi se
takaisin tukeutumisalueelleéff. Kun hybkkays Ratsuvakiprikaatin lohkolla oli alkenme-
rivoimilta tiedusteltiin missa laivastojoukot olitv@a koska ne voisivat osallistua taisteluun.
Armeijakunta sai Rannikkotykistérykmentti 22 véithan vastauksen iltapaivalla klo 12:45,
jossa ilmoitettiin Laivaston esikunnan katsoneamemnan halytyksen paattyneeksi ja osaston

oli kasketty palata tukeutumisalueell€éh.

Laivaston komentaja antoi kello 09:45 Kevyelle lasto-osastolle uudestaan kaskyn osallis-
tua kaikin voimin maihinnousun torjuntaan. Kello:a@ mennessa kaikki osasto Arhon aluk-
set olivat kokoontuneet Pukkioon, jossa Kevyen &sig-osaston johtoporras sijaitsi. Viipu-
rinlahdelle paastyaan alukset eristettiin vihohlisienavoimien, kevyiden laivastoyksikdiden

ja tykiston tulella toiminta-alueeltaan, eivatkéakyenneet suoraan tukemaan rannikkotykisto-
rykmentin taistelua. Myds suomalaisten aiemmindasikt miinakentat estivéat alusten vapaan
likkumisen alueella. Karsittydan tappioita ja useduksen vaurioiduttua osaston komentaja

teki paatdksen poistua takaisin tukeutumisalueetée

Kevyesta Laivasto-osastosta muodostettiin vieldetékuuta uusi taisteluosasto, osasto
Wikberg. Tykkiveneet ja kaksi saksalaista tykistifiden oli vaurioitunut edellisen paivan tais-
teluissa kayttokelvottomiksi. Osasto Wikberg saagmulla tiedon Teikarinsaareen suorite-
tusta uudesta maihinnoususta seka kaskyn maihinndogunnasta. Toiminta-alueelleen
paastyaan se joutui heti ilmahyodkkaysten kohte€ksaston ilmatorjuntakyky oli oleellisesti

heikentynyt ja sen johtoalus vaurioitui ensimmasgesyokkayksessa. Niinpa osaston komen-

440\ Armeijakunnan operatiivisen osaston sotapaiyakirl.44—25.11.44, SPK 4467, KA, s. 68.

441y Armeijakunnan operatiivisen osaston sotapaiyakirl.44—25.11.44, SPK 4467, KA, s. 68, 70, 73.
42 Kijanen 1968, s. 173

443\ Armeijakunnan operatiivisen osaston sotapéiyakirl.44—25.11.44, SPK 4467, KA, s. 70, 73.

444 Kijanen (1968), s. 170-175.
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taja teki paatoksen palata Pukkioon. Sieltd se kowttiin takaisin taistelualueelle, vaikka
Valve oli jo antanut luvan luopua Teikarinsaare€§isasto joutui kuitenkin uuden ilmahydk-
kayksen kohteeksi ennen lahtéaan, jossa viimeinekikinossa ollut aputykkivene vaurioitui

pahoin?*

5.7 Viipurinlahden johtosuhteiden uudelleenjarjste

Kenraalimajuri Svensson vieraili 5. heinakuuta apémalla Viipurinlahden alueen joukkojen
esikunnissa: Ratsuvakiprikaatissa, Rannikkotykjdtirentti 22:ssa ja 122. Divisioonassa.
Kayntien syyné oli se, ettd merivoimat oli antap@é@imajan ymmartaa rintamavastuun olevan
rantaviivalla Vilajoki—Nisalahti 122. Divisioonall&*® Yhtyma oli kuitenkin V Armeijakun-
nalle alistettu ja varattu sen reserviksi kayteikév joko armeijakunnan tai merivoimien loh-

kolla.

Rannikkotykistorykmentti 22:n komentaja, everstiytigen, ei ollut missaan vaiheessa hy-
vaksynyt ajatusta saarten ottamisesta paapuolugassi. Nyt han oli joutunut keskittamaan
reservinsa Teikarin- ja Melansaaren taisteluihimagiivan varmistamisen sijaan. Voimat
alkoivat olla vahissa ja tilanne kriittinen, jotegytinen kaantyi saksalaisten puoleen. Heina-
kuun 4. paivana kello 00:20 h&an kaski suomalaiktaysupseeria selittdémaan tilanteen saksa-
laisten johdoll€"*” Aamupaivalla kello 11:50 Lyytinen oli uudestaanegtessa saksalaisiin
pyytaen, ettd Krenat6orirykmentti 411 halytett&iskoska sitad saatettaisiin tarvita vastahyok-
kayksen tekemiseen Vilaniemen karkeen. Lyytinersigdi huolissaan vihollisen maihinnou-
susta mantereelle, eikd uskonut etta han olispgséynyt endd omin voimin torjumaan. Pian
yksi saksalaisten rykmenteista saikin kaskyn migéibsan Vilaniemesta ja Viipurinlahden

saaristd?

8 Saksalaiset siirtyivat siis Lyytiselta saamierigmbetietojen ja pyyntdjen perus-
teella rantatorjuntavalmiuteen V Armeijakunnan johdietamétta asiasta. Kun merivoimien
komentaja johti tarkoilla kaskyilla Lyytisen perksykkdja, alkoi Lyytinen puolestaan johtaa

saksalaisten toimintaa!

Vaikka divisioona oli alistettu V Armeijakunnalleyytiselld oli parhaat yhteydet alueellaan
olleisiin saksalaisjoukkoihifi*® Tiiviista yhteistydsta huolimatta kyseess4 ei émiiaan ollut

virallinen alistus tai yhteistoimintasuhde ja viitkédessa Lyytinen oli toiminut omavaltaises-

“>Kijanen 1968, s. 175-178.

448/ Armeijakunnan operatiivisen osaston sotapaiyakirl.44—25.11.44, SPK 4467, KA, s. 77.
447 Rannikkotykistérykmentti 22 sotapéivakirja, SPK824, KA, 4.7.1944.

448 Rannikkotykistérykmentti 22 sotapaivakirja, SPK824, KA, 4.7.1944

449V Armeijakunnan operatiivisen osaston sotapaiyakirl.44—25.11.44, SPK 4467, KA, s. 68.
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ti. Osa saksalaisten joukoista oli ryhmitetty R&kotykistorykmentti 22:n vastuualueella ja

esimerkiksi Krenatdorirykmentti 409:n komentajaéraillut Lyytisen luon&d>°

Rykment-

tiin oli asetettu saksalainen yhteysupseeri jasttiidanan tykisto osallistui 4. heindkuuta ryk-
mentin taisteluun tulittamalla Teikarinsaaren é@téeen, Tuppuran edustalla olevia aluksia
seka ampumalla keskityksia Teikarin ja Melansaagdifie.*>* My6s seuraavana paivana sak-

salaisten tykisto tuki rykmentin taistel(r4.

Rannikkotykistorykmentti 22:ssa Svenssonille selaid 122. Divisioona oli ottanut rinta-
mavastuun koska Lyytinen oli tyhjentdnyt muun maagganiemen rannan omista joukois-
taan Teikarinsaaren ja Melansaaren taistelditfiftanen mielestaan saarista ei olisi pitanyt
ryhtyd nain sitkeisiin taisteluihin. Kaikkien voiemn kayttdminen saarilla oli sitomassa Svens-
sonin omat reservit ja komentaja menettamassato@nmnnanvapautensa. Palattuaan omaan
esikuntaansa Svensson soitti paamajaan ja ehdukthsaaresta luopumisty. lltapaivalla

V Armeijakunnan esikuntapaallikko selosti tilantgrrhelimessa Oeschille ja esitti, etta Ran-
nikkotykistorykmentti 22 alistettaisiin armeijakuaite *>°> Tama tapahtui viela samana iltana,

jolloin Viipurinlahden puolustus saatiin yhden ogtiivisen johdon alaisek&r®

Tapahtumat kertovat varsin selvasti, miten Viiplaindella merivoimat taistelivat erillaan
maa- ja ilmavoimista. Oesch johti Kannaksen joukkokuuluneita maa- ja ilmavoimia, me-
rivoimien toimiessa suoraan paamajan alaisuud&ssaimmat sekaannukset koskivat saksa-
laisen 122. Divisioonan asemaa. Yhteistoiminta ikdaatykistorykmentin ja saksalaisten va-
lilla syntyi osin sattumalta, silla todennakoéisestksalaisetkaan eivat halunneet pysya passii-

visina, vaan tukea paikallista komentajaa.

Kun Viipurinlahdelle keskitettiin pAdmajan johdolisdéd rannikkojoukkoja, esitti Valve paa-
majalle niista perustettavaksi 1. RannikkodivisiaonSen kokoonpanoon kuului kiinteéaa ja
likkuvaa rannikkotykistda, rannikkojalkavaked, ngtkoilmatorjuntapatteri seka viesti- ja

5

esikuntayksikoitd>’ Vaikka Rannikkotykistérykmentti 22:n operatiivinghtovastuu oli

siirretty V Armeijakunnalle, osallistuivat Valve Merivoimien esikunta siis edelleen aktiivi-

450 Rannikkotykistdrykmentti 22 sotapaivakirja, SPK824, KA, 1.7.1944 ja Lappalainen (1988), s. 265.
51 Rannikkotykistrykmentti 22 sotapaivakirja, SPK824, KA, 4.7.1944

52 Rannikkotykistrykmentti 22 sotapaivékirja, SPK824, KA, 5.7.1944

53y Armeijakunnan operatiivisen osaston sotapaiyakirl.44—25.11.44, SPK 4467, KA, s. 77.

454 Lyytinen 1958, s. 285-287. Lyytisen mukaan Svemsseraili rykmentin esikunnassa esikuntapaallilké@n
kanssa ja soitti taman jalkeen paadmajaan ehdottearinsaaresta luopumista. Lahteena Svenssoikinnts-
paallikko, eversti E. Hamalainen.

453\ Armeijakunnan operatiivisen osaston sotapaiyakirl.44—25.11.44, SPK 4467, KA, s. 77.

458 | aaksonen 2005, s. 961-962. Laaksosen mukaan Swessitti esikuntapaallikdlleen ja kaski tamamatt
yhteyttéd Oeschiin. Svensson esitti hanelle Lyytigeikkojen alistamista itselleen.

457 Maijala (1991), s. 82-83.



100

sesti toiminnan kehittAmiseen. Valve myds siirseaonohtamispaikkansa 11. heindkuuta
Haminaan Laivaston esikuntadti Samalla Valve antoi kaskyn 1. Rannikkodivisiooagdl
Laivastolle suunnitella hyokkaystoimintaa muutansearten takaisin valtaamiseksi. Hyok-
kayksia ei kuitenkaan toteutefttf.Kiivaimmat taistelut alueella olivat jo paattynesaksa-
lainen 122. Divisioona oli ryhmitetty paapuolustssi@aan rantalinjalle 8. heindkuuta men-
nessa ja se oli torjunut neuvostoliittolaisten nmaibusuyritykset heindkuun 9. paivan aika-
na’® Kulutettuaan voimiaan ja jaatyaan ilman lapimurteaingradin rintaman komentaja
paatti keskeyttaa ylimenohyokkayksen. Paatdstaasejoukkojen ja kaluston siirtaminen

muualle?®?

Paamajan otti operatiivisen osaston paallikon tstm@7. elokuuta uudelleen kannan siihen,
mit& rannikkojoukkojen operatiivisella alistamisetarkoitetaan. Erilaisilla tulkinnoilla oli
ollut yhteistoimintaa haittaavia vaikutuksia. Seroksi maaréattiin, etta komentajan tehtaviin
kuuluu rannikkojoukkojen ryhmityksen ja puolustussnitelman tarkastaminen yhdessa ky-
seessa olevan rannikkojoukon komentajan kanss#sga on selvitettava myaos lilkkuvien
meripuolustusjoukkojen osallistuminen rannikon pgtdmiseen. Rannikkojoukot maarattiin
talla kaskylla selvasti maavoimakomentajan alaiseit silla rannikkopuolustussuunnitelman
piti vastata maavoimakomentajan sille asettamisimvaiksia, ottaen kuitenkin huomioon ran-

nikkojoukkojen komentajan esittamat nakokohdatasepaskaytosta merelfé?

5.8 Toteutumattomia suunnitelmia — suunnittelenmigctoteutuksia

Vuoden 1944 alussa Pdamajan operatiivinen joht&piirsaaren puolustamista tarkeana,
joten se sai keskeiseen asemaan merivoimien selmigsa. Pddmajassa ja merivoimissa
oltiin samaa mieltd Suomenlahden sulun merkitylksestitta sen puolustustavoista oli eri-
mielisyyksia. Merivoimien esikunnassa vallitsi gagstisemmat ndkemykset saarten puolus-
tusmahdollisuuksista kuin paamajassa. Padmaja \edkonistaa Suomenlahden rannikkopuo-
lustusta Karjalan jarvien kustannuksella. Varsieaisperatiivisen suunnittelutyén vastuu oli
Merivoimien esikunnalla. My6s Laivaston suunnitedsd Suursaaren puolustaminen sai tar-
kedn aseman. Jos Kannaksen Joukkojen komentajameasta muodostui maa- ja ilmavoi-
mien yhteisoperaation esikuntana, suunniteltiinvasion esikunnasta sellaista Suursaaren

puolustamista varten. Sielta merivoimien komenjajeentorykmentti 5:n komentaja olisivat

458 Meriv.E., Op.os Ka-sanoma n:0 903/ Op.3, 11.7.19486446/1963, KA.

4591, Rannikkodivisioonan Esikunta Operatiivinen esaso 359/ Op.llI/ henk.20.8.1944 ja LaivastonKasita,
KD n:o 4342/ ll.sal. 19.8.1944, T 22110/F16, KA.

490 Kuussaari, (1992), s. 238.

81| aaksonen (2005), s. 965-966.

62 paamaja Operatiivinen osasto n:o 657/ Op.2./alh/27.8.1944, T 15719/8, KA.
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johtaneet puolustukseen osallistuneita laivas@amikkojoukkojen, lentolaivueiden ja mah-

dollisesti myos tehtavaan alistettuja maavoimiesikdita.

Suurhyokkayksen alkaminen Kannaksella yllatti eséan taisteluun valmistautuneet Meri-
voimien esikunnan ja pddmajan, eikd merivoimieniaquuolustuksen kokonaisuuden kan-
nalta arvioitu uudestaan. Merivoimilla oli ollut amerillinen puolustusvastuunsa punalippui-
sen laivaston hyokkéayksen torjunnassa. Suurhydld€iykaynnistyttyd paamaja sovelsi me-
ririntamalle tehtyja toimintasuunnitelmia. Koivistgaaret haluttiin pitda jopa vihollisen se-
lustassa, vaikka saaret oli varusteltu ensisijtigesreltéd suuntautuvaa uhkaa vastaan. Meri-
voimien kenttakomentajat olivat eri mielta operasen ajatuksen toteuttamiskelpoisuudesta
ja olisivat halunneet liittya viivytykseen siirtyi@uudelle puolustuslinjalle Viipurinlahdelle.
Alueen merkitys oli huomioitu jo aiemmissa suuniniigsa silta varalta, etta Kannaksella
joudutaan vetaytymaan, vaikka puolustusvalmistalikiin paatetty jattaa tekematta.

Laivaston yksikét joutuivat erilaisiin tehtaviin kumihin ne olivat valmistautuneet. Vaikka
laivasto osallistui jo Koiviston saarten evakudmtselvd muutos taistelusuunnitelmassa ta-
pahtui vasta Teikarinsaaren ensimmaisen taistéldegn. Suunnitelmissa ja omissa harjoi-
tuksissa oli valmistauduttu Suursaaren sulun pt@iseen ja maihinnousujen torjuntaan,
mutta toiminnan painopisteeksi muodostuivatkin kdjetukset ja niiden suojaaminen, mii-

noitteiden laskeminen ja rannikkojoukkojen suotketuinen saaristotaisteluissa

Paamajan ja merivoimien johto pyrkivat Koivistormgan hallussapidolla ja Rannikkotykis-
térykmentti 22:n perustamisella yllapitaméaan rakopuolustuksen, jolla estettaisiin viholli-
sen eteneminen meritse Viipurinlahdelle ja kentté@ajan sivustaan. Merivoimien johtama
puolustusvyohyke oli tarkoitettu mereltd tulevaholiisen ja maavoimien valiin. Samalla
olisi toteutunut Valveen useasti painottama ranojilolustuksen yhtenaisyys koko rannikon
mitalla. Kun Koiviston saarten puolustus kavi psuromalaisille mahdottomaksi ja joukot
evakuoitiin mantereelle, ei rannikkopuolustuksekdtmisuutta ja johtosuhteita arvioitu uu-
destaan, vaan Viipurinlahdelle syntyneelle uudelnikkorintamalle jai voimaan aiempi
alueellinen jako Kannaksen Joukkojen ja merivoinkesken.

Merivoimien puolustusvalmisteluissa Viipurinlahdetn havaittavissa useampi vaihe. Aluksi
torjuntaan valmistauduttiin mantereen rantaviivgasayos puolustusvalmistelut tehtiin ta-
mansuunnitelman mukaisesti. Joukkoja oli vahaengaikallisen rannikkotykistérykmentin

komentaja ei nahnyt jarkevana niiden kuluttamisgign puolustuksessa. Merivoimat suun-
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nitteli ja toteutti itsenaisesti puolustusvalmisfalViipurinlahden rantaviivalla siihen saakka,
kunnes taistelut saavuttivat Viipurin ja Viipurihiden kaakkoisrannan tasan. Talléin ydinaja-
tukseksi tuli padmajan kaskysta saarten jaykaovarpuolustaminen. Vaikka padmaja kaski
Rannikkotykistorykmentti 22 perustamisen, ei seanhpt puolustuksen suunnittelua riittavan
tarkasti. PAdmaja puuttui jo tehtyihin ratkaisuiaasta kun viitteet vihollisen hyokkayksesta

olivat selvat.

Viipurinlahden taistelua on tutkittu opinnaytteissiataidolliseen tarkasteluun puolustushaa-
rojen yhteisoperaation nédkokulmasta. Esimerkiksikidimen kysyy pro gradu -tyossaln
matorjunnan johtaminen Karjalan kannaksen torjuaisteluissa kesalla 194% miksei tar-
keimpiin merivoimien esikuntiin ollut asetettu ilk@mien yhteysupseereja. Lisaksi Malkin
artikkelissaSuomen Sotilas/2007-lehdessa arvioidaan, ettd merivoimissa ei oléltittynyt
vaadittavaa yhteistoimintakulttuuria.

Taman tutkimuksen perusteella merivoimien yhteistoia Lentorykmentti 5:n kanssa oli
kuitenkin tiivistd ja toimivaa. Rykmentin komentda@mi osan aikaa taisteluista Merivoimien
esikunnassa. llmavoimien yhteysupseerit oli asesska Merivoimien esikuntaan etta Lai-
vaston esikuntaan, mutta heiddn komentotiensaukiegioissa kulki Lentorykmentti 5:n
kautta. Lentorykmentti 5 valitti saamansa pyynnérsti Lorentzin komentopaikalle. Oliko
kysymys sitten rajallisten voimavarojen jakamisgestatta merivoimista esitetyt tukipyynnot
saivat gjoittain Lorentzilta nihkean vastaanotorrivbimien ilmatukijarjestelma Kannaksen
taisteluissa toimi siis improvisoidusti ja kokeiileeikd suunnitelman ja kaskyn perusteella

muodostettuna organisaationa.

Vuoden 1944 torjuntataistelujen aikana Asemasodanja tietty staattisuus oli korostanut
kaytannon tyon tekijoiden, kuten operatiivisen tsapaallikon eversti Nihtilan, roolia paa-
majassa. Myds mahdollisuudet merivoimien suunniginkehittdmiselle pAdmajan johtama-
na olivat olleet erilaiset kuin vuoden 1941 kevéagnigesalla. Taisteluiden johtamisessa ko-
rostui Kannaksen Joukkojen komentajan ja hAneme&ksa toiminta. PAdmaja jai tausta-
voimaksi ylipaallikon nimittaessé Oeschin operasidksi komentajaksi. Oeschin toimintaa
Kannaksen komentajana ei enda pyritty pitamaamwitsk ohjaksissa, vaikka hanet ajoitellen
ohitettiinkin johtamisessa. Paamajan ja merivoimariosuhde sailyi tdman rinnalla hyvin
hierarkkisena, missa paadmaja pyrki hallitsemaaattamia Merivoimien esikunnan kautta
tarkalla kontrollilla. Paddmajassa seurattiin Kadiers saarten tapahtumia tiiviisti ja annettiin

463 Markkinen (2011), s. 53.
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tarkkoja kaskyja, joiden toteuttamisen aikajanndyblyt. Samanlaista johtamista toteutettiin
merivoimien jarjestaessa Viipurinlahden puolustustgds Malkki ja Markkinen ovat kiinnit-
taneet huomiota merivoimien keskitetyn johtamiseltiuriin, jossa Merivoimien esikunnas-
ta johdettiin etaalta perusyksikkdtason toimine&ailla kaskyilla. Taustalla téhan vaikutti

voimakkaasti siis pdadmajan ja Merivoimien esikunmalsen johtosuhteen luonne.

Merivoimat ja Oeschin johtamat Kannaksen joukatigat pd&dmajan alaisuudessa erilaisin
toimivaltuuksin. Puolustusvalmistelut Viipurinlahi@eetenivat eri tahtiin. Pa4&dmajan operatii-
vinen johto ja Oesch pyrkivat ratkaisemaan Viiplafmen puolustuksen kaskemalla ryhmit-
taa 122. Divisioonan saaristossa kulkeneelle pdéptuslinjalle sekéa alistamalla Ratsuvaki-
prikaatin sille reserviksi. Merivoimien tehtavanasvustan suojaaminen Viipurinlahden
suulla. V Armeijakunnan taistelu Viipurinlahden ss& muuttui viivytykseksi kun vereksia
taisteluvoimia edustanut 122. Divisioona jatetKiennaksen joukkojen komentajan kaskylla
mantereelle. Talla paatoksella Oesch samalla maiettpaa taisteluajatusta olosuhteiden
pakosta, mutta toimivaltuuksiensa rajoissa. Siilgs&nOesch teki paatoksensa tilanteen vaa-
timusten mukaan, Valve seurasi pddmajan kaskyj@grayksia Viipurinlahden puolustuk-
sessa ja valitti kaskyt alajohtoportaille sellaggin. Kokonaistilanteen hallinta vierekkaisten
joukko-osastojen valilla tapahtui lilan etdélla rapti muuttuvasta taistelukentasta. Padmajan
ja merivoimien valinen johtosuhde muodostui jallégnytjanteiseksi ja johtoportaita ohitta-

vaksi pikaiseksi reagoinniksi, koska taktisia rakg tehtiin pAdmajassa saakka.
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6 JOHTOPAATOKSET

Paamajan operatiivinen johto oli tiivis ja vaikutaftaiseksi joukko ylipaallikon ymparilla.
Paamajan ja Merivoimien esikunnan vélisen etaisyydedosta Mannerheimin ja Valveen
suhde pysyi hankauksettomana, mutta toisaalta \@&laut ylipaallikon lahipiirissa vaikut-

tamassa merivoimia koskeneisiin paatoksiin.

Vuonna 1941 merivoimat ei muutamaa poikkeusta lakoitamatta saanut yleisluonteisia
ohjeita Paamajalta. Merivoimien operatiivisestanionasta toteutettiin ylipaallikén ennen
sotaa hyvaksymét Ahvenanmaan miehitys ja Suomeetatrdinoitus. Sikali merivoimien
johtaminen oli erityista, koska sek& Mannerheinité Airon mielesta esikunnan piti toimia
aktiivisesti alaistensa joukkojen suuntd&hMerivoimat suunnitteli merelliset operaationsa,
joihin sai hyvaksynnan tai kaskyn, itsenaisestarRa@jan kontrolli merivoimatoimiston véli-
tyksella rajoittui paatoksiin tehdyista esityksjstdden hyvaksymiseen tai hylkddmiseen.
Tarkasteltaessa organisaatioiden toimintaa kiywmtiuomio siihen, miten padmajan operatii-
visen johdon suhtautuminen merivoimiin erosi hudmadsti suhtautumisesta maavoimiin.
Maavoimien operaatioiden suunnittelu eteni paampgjatamana. Operatiivinen osasto antoi
ylipaallikon tai padmajoitusmestarin kdskemat sutieintehtavat yhtymille. Suunnittelun
edetessa pdadmaja myos kontrolloi yhtymien tyotarjasti alajohtoportaissa tehdyt suunni-
telmat. Maavoimatoimisto teki tdssa merkittavan raadaytannon tyota. Paatoksen toi-
meenpanovaiheen aloittamisesta ylipaallikko piginstselladn. Paamajan ote alaisiin yhty-
miin perustui suunnitelmien kierrattdmiseen paamajaeratiivisella osastolla ja Mannerhei-

min henkildperusteiseen johtamiseen.

Merivoimat oli ensimmaisen sotavuoden aikana yreepitdossa operatiivisen toiminnan
suhteen pddmajan kanssa aloitteellisempi osapdetivoimien laivastojoukoilla oli sodan
alkaessa ylipaallikon hyvaksymat suunnitelmat Atfareanaan miehittamisesta ja Suomenlah-
den miinoittamisesta. Muut merisodan tavoitteesolrittu saksalaisten kanssa kaydyissa
neuvotteluissa. Merivoimatoimisto paamajassa enitmit pAdmajan suunnitteluelimena me-
rivoimien suuntaan, vaan merivoimien suunnitelmatglmistelut tehtiin omassa piirissé Me-
rivoimien esikunnassa ja Laivaston esikunnassssgomne olivat myds saaneet alkunsa. Suun-
nitelmien tekeminen oli aloitettu oma-aloitteisestvatka ne kiertdneet suunnittelun aikana
samalla tavalla pd&dmajan operatiivisessa johdassankaavoimien suunnitelmat. Valve ha-

lusi merivoimille aktiivisempaa osallistumista doiaiin. Hangon meriyhteydet piti katkais-

64 Karjalainen (2009), s. 52.
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ta, mika liittyi olennaisesti Itdmeren merisotahisaksi Valve olisi halunnut yhdistaa meri-
voimat Kannaksen hyotkkaykseen. Nama tavoitteetdsivit kuitenkin ylipaallikon vastus-

tukseen. Merivoimien suunnitelmat olivat jadneenierheimille vieraiksi.

Vuoden 1944 tapahtumien kehitys oli huomattavalaiegn ensimmaiseen sotavuoteen ver-
rattuna. Suunnitelmien hyvaksyminen ja toimeenpgnat perustunut enaa pelkastaan Val-
veen ja Mannerheimin tapaamisiin. Asemasotavailéema organisaatio ja virkatie olivat
vahvistuneet, jolloin operatiivisen alan toimij@gmajasta, Merivoimien esikunnasta ja Lai-
vaston esikunnasta paasivat osallistumaan suulmitteMerivoimilla oli nyt pd&dmajan joh-
tamana valmistunut toimintasuunnitelman, joka kkte perustui virheelliseen arvioon vi-
hollisen toiminnasta. Suurhyokkayksen alettua pdassa pyrittiin soveltamaan rannikkojou-
koille tehtyd suunnitelmaa, vaikka Merivoimissamletitty muitakin vaihtoehtoja téllaisen
varalle. Viipurinlahtea ei osattu ndhda maataistieln alueena, joten johtosuhteiden jarjeste-

lyja ei arvioitu ennen uudelleen ennen kuin neailjo sekaisin.

Valveen nakemys johtamansa puolustushaaran itggdéista on sikali ymmarrettava, koska
paamaja kontrolloi maavoimien yhtymien toiminta@peeratiivista suunnittelua paljon tar-
kemmin. Tarkeimmissa operatiivisissa asioissa Vil#ntyi suoraan Airon tai Mannerhei-
min puoleen. Merivoimatoiminnan vierauden vuoksimpaja ei puuttunut varsinaiseen ope-
raatioiden suunnittelutydhén. Merivoimatoimistontbipddasiassa tiedon valittdjana ja sisa-
vesien meripuolustuksen koordinoijana Merivoimisikennan suuntaan. Merivoimien tar-
keimpiin operatiivisiin asioihin toimistosta ota@ttkantaa vain poikkeustapauksissa. Toisaalta
ylipaallikko edellytti raskaiden ja jareiden tykhkisijoituksien esittelya itselleen. Operaatioi-
den toimeenpanossa pddmaja antoi merivoimille pEgsestaktisen tason kaskyja ja toimin-
taohjeita. Tapaan vaikutti ylipaallikon kontroll@yohtamisote ja myos se, etta varsinaisia
operatiivisia kaskyja, jotka olisivat liittyneetdan kokonaispddmaarien suoritukselliseen
toimeenpanoon, ei naihin tilanteisiin ollut yleekéan laadittu. Taktisen johtamisen ja yhteis-
toiminnan koordinoinnin tarve olisi kuitenkin ollatvan etulinjan tuntumassa, eika pdamajan

ja Merivoimien esikunnan valilla.

Tassa tutkimuksessa kasitellyissa operaatioissadisen puolustushaaran kaantdépuoli olikin
"eristetty puolustushaara”. Merivoimien johto eiubltiiviisti mukana vuoden 1941 maavoi-
mien operaatioiden suunnittelussa. Laivaston sueinmat puolestaan maariteltiin pitkalti
saksalaisneuvotteluissa. Pddmajan toiminta opasatiia esikuntana perustui voimakkaasti

ylipaallikkd Mannerheimiin henkiloné. Henkiloperasten, yksiléllinen ja kontrolloiva joh-
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tamistapa johtivat improvisaation ja vakiintumattarmen. Johtamisjarjestelman ja -tavan
puutteet tulivat ilmi merivoimien toiminnan nivoreissa osaksi puolustusvoimien kokonai-
suutta. Merivoimien johtoon ei ollut kiinteaa jgasadnmukaista yhteytta operatiivisissa asi-
oissa. Niinp& paamajassa ei tunnettu merivoimiemaipvista ajattelua eikd merivoimissa
padmajan suunnitelmia. Mannerheim luotti Valveesaerellisissa asioissa, mutta merivoi-
mien toiminnan lahestyessa ylipaallikolle tutumpasgetta, tuli johtamisestakin paljon kont-
rolloivampaa. Vuonna 1941 kavi itse asiassa julimi kuin Valve oli talvisodan kokemusten
perusteella ounastellut. Merivoimien komentajagékeista sodankaynnin paatoksisséa sivuun
tai jopa taysin tietdmattomaksi, vaikka niilla olerkittavaa vaikutusta myds merivoimien

toimintaan.

Mannerheimin ja Valveen johtamisessa oli jopa paamanlaisia piirteitd. Molemmat olivat
valmiita ohittamaan alajohtoportaita, improvisoimgahtosuhteita seka pitivat henkilokysy-
myksia ensiarvoisen tarkeina. Mutta analysoidess@nuksessa kasiteltyja sotatoimia, voi-
daan kysya johtiko Valve merivoimien operaatiotauten kuin seuraamalla tunnollisesti
padmajasta annettuja kaskyja? Valve pysyi Manneilieilojaalina. Tutkimuksen perusteel-
la voi vaittdad tunnollisuuden menneen valilla nimgitkélle, ettéa Valve ei ollut valmis kiel-
taytymaan mistaan paamajan antamista kaskyistékavaiiden toteuttamiskelpoisuus olisi
ollut kyseenalaista, eikd antamaan alaisilleenitoianvapautta. Tama johti siihen, ettd meri-
voimien valmisteluja tehtiin valilla ennakkoon ydi@llikon tietamatta, kuten Koiviston saar-
ten evakuoinnissa kesalla 1944. Toisaalla vaa'eassaltti ylipdaallikon luonne vaativana ja
anteeksiantamattomana esimiehend, jonka suosianlueenda paluuta kerran luottamuksen
menetettyaan. Merivoimien komentaja olikin puukyaren valissd. Asema vaativan esimie-

hen ja ammattitaitoisten alaisten valissa ei dadehdittava.

Valveen toistuvista esityksista huolimatta Mannarhei paastanyt merivoimien komentajaa
operatiivisen toiminnan ytimeen, vaan merivoimaejdalle. Tasta huolimatta esimerkiksi
Kannaksen hydkkayshetken koittaessa padédmajassettidanerivoimien osallistumista toi-
mintaan varsin lyhyella varoitusajalla. Tapahtumiaiossa on vield syyta arvioida syita sii-
hen, miksi ylipaallikkd hylkasi Valveen sotaa edaket esityksen merivoimien komentajan
siirtymisesta padmajaan. Tallainen jarjestely @@attanut estdd merivoimien jaamisen suun-
nittelun ulkopuolelle, ja vime kddessa merivoirpatimajasta torjunut paatods oli Manner-
heimin vastuulla. Kysymys ei ollut mahdollisistankauksista Mannerheimin ja Valveen va-
lisen henkildsuhteessa, tuskin Mannerheim olisi tenipyytanyt Valvetta puolustusministe-

rikseen sodan jalkeen. Tassa tutkimuksessa kit operaatioissa Valve pysyi lojaalina
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ylipaallikolle alaistensa vastakkaisista nakemytiésisiolimatta. Ylipaallikko oli johtajana
my0s itsetietoinen ja tarkka auktoriteettinsa lcadkattomuudesta. Aiempien kokemustensa
vuoksi sotaneuvottelut ja kollegiaalinen johtamiregrét kuuluneet Mannerheimin tapoihin.
Nama ominaisuudet ja hdnen merisodankéayntia koltademansa vieraus saattoivat vaikut-
taa myos hanen ja Valveen véaliseen suhteeseerkofiarsuoritettuja operaatioita johdettaes-
sa. Ylipaallikko piti mielelladn alaisensa tiuk@sshjaksissa, eiké sallinut naille itsenaisyytta
ja toiminnan vapautta. Poikkeuksen téhan muoddstigaen silmissaan ansioituneet komen-
tajat seka paamajan lahin piiri. Valveen kohdallanierheim olisi voinut joutua toimimaan
toisin muunlaisin perustein, jotka eivat kayneetdréluontoonsa. Merivoimien komentajaa ei
voinut paastaa liian lahelle, koska talléin Manmémin olisi saattanut joutua nojautumaan hy-
vin voimakkaasti Valveen ja taméan alaisten amnaattion ja harkintakykyyn merisodan-
kaynnin johtamisessa. Riittava etaisyys oli sirpén ylipaallikon omanarvontunnon sailyt-
tamiseksi ja alaisten kohtelemiseksi tasapaiséatveen osittainen toiminnanvapaus syntyi

juuri tuosta etaisyydesta.
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Liite 1 Operatiiviseen suunnittelun organisaatibigakilot padmajassa ja meri-
voimissa

Ylipaallikko
Marsalkka Mannerheim

Merivoimien komentaja Paamajoitusmestari
Kenraaliluutnantti Valve Kenraaliluutnantti Airo
{ Merivoimien esikuntapaallikke S. Sundman Operatiivisen osaston paallikke

[
Operatiivisen osaston paallikko
« Everstiluutnantti V. Valtanen
« Everstiluutnantti R. Aaltonen 1943 Iahtien

Eversti K.A Tapola 1940-1941
Eversti E. M&kinen 1941

Eversti V.A.M Karikoski 1941-1942
Everstiluutnantti T.V. Viljanen 1942
Eversti V. Nihtila 1942-1945

v. 1941 v. 1942 alkaen
‘ Tiedustelutoimisto ‘ ‘ Tiedustelutoimisto 4{ Maavoimatoimisto (Op.1)
‘ Operatiivinen toimisto ‘ Merisotatoimisto Merivoimatoimisto (Op.2)
: — + A.Saukkonen 1942 + Everstiluutnantti N. Sario 1939-42
‘ Jarjestelytoimisto ‘ + K.Kijanen 1943-44 — + Komentajakapteeni O. Lennes 1942-1943
- — + Komentaja A. Saukkonen 1943-1944

Rannikkosotatoimisto + Everstiluutnantti J. Kivelid 1944-1947
+ R. Aaltonen 1942-43
+ Koski 1943-1944 % lImavoimatoimisto (Op.3)

Laivaston komentaja
Kommodori E. Rahola
!
Laivaston esikuntapaallikko
« Komentajakapteeni E. Pukkila 1941-1943
+ Komentaja A. Saukkonen 1944

\
Yleisesikuntaosasto
Operatiivinen toimisto
+ K Killinen 1943

Huom. Merivoimien henkilostoluettelo ei ole taydiedin.

Lahteet: Makinen 1981, Karjalainen 2009, Auvine®4 $a Heiskanen 1996
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Liite 2 Merivoimien organisaatio jatkosodan alkaess
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Lahteet: Makinen 1981, Auvinen 1994.



Liite 3 Laivaston esikunnan organisaatio 1941

Laivaston Komentaja

Rannikkotykistokomentaja

Esikuntapaallikkd

‘ Jalkavdkikomentaja I

‘ limakomentaja I

‘ Saattajaosaston paallikké }7

‘ Huoltotoimisto I

Yleisesikuntaosasto
Osastopaallikkd
Komentotoimisto
Operatiivinen toimisto
Tiedustelutoimisto

Viestitoimisto

Liikenneosasto
Merenkulkutoimisto
Liikuntatoimisto
Kuljetustoimisto

Saapalveluasema

‘ Hallintotoimisto I

‘ Tykistotoimisto I

‘ Sukellusvene- ja torpedotoimisto }7

‘ Miinatoimisto I

Lahde: Makinen 1981
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Liite 4 Johtosuhteet Viipurinlahden taisteluss&636.7.1944

Ylip&dallikké
Padamaja
[ |
Merivoimien komentaja Kannaksen Joukkojen komentaja
|
Merivoimien esikunta Kannaksen Joukkojen
Komentajan esikunta
— Laivaston Esikunta |- .

I | — IV Armeijakunta
Kevyt Laivasto-osasto

Lentorykmentti 3 |----

— Il Armeijakunta

Itd-Suomenlahden Lentorykmentti 4

— — V Armeijakunta

Rannikkoprikaati

| 1
Rannikkotykistérykmentti 22 -

Ratsuvikiprikaati

122.Divisioona

Lentorykmentti 5 |- :

---------------- =Yhteistoimintasuhde

=Johtosuhde



