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TOIMITTAJAN ESIPUHE

Vaikka amerikansiirtolaisuutta yleensé ja Pohjanmaan siirtolaisuutta
erityisesti on tutkittu runsaasti ja ansiokkaasti, tuo maisteri Heli Jo-
kisen teos “Eihdn semmoisille reissuille heikompia astioida vierd”
tutkimukseen oman merkittdvan lisinsi. Ensinnikin teos tarkastelee
sitd, miten massamittainen siirtolaisuus vaikutti ldhtéalueen ihmis-
yhteisoon. Tamé seikka on siirtolaisuutta késittelevissi kirjallisuu-
dessa yleensd jddnyt vihemmille huomiolle. Toiseksi teos tarkaste-
lee siirtolaisuutta kotiin jétettyjen naisten ndkSkulmasta. Néin se
liittyy muutaman vuosikymmenen ikdiseen perinteeseen, jossa histo-
rian ilmiGitd katsotaan tavallisen ihmisen silmien tasolta ja lisdksi
usein kiinnitetddn huomiota niin sanotussa perinteisessd historian-
kirjoituksessa vihemmaille huomiolle jddneisiin ryhmiin kuten lap-
siin tai naisiin ja heiddn kokemukseensa.

Maantieteellisesti kirja keskittyy Alahdrmén pitdjaan. Vaikka
Alahidrmi oli aikanaan eris suhteellisesti runsaimmin amerikansiir-
tolaisia luovuttancita alueita, ohitetaan koko siirtolaisuus hyvin sup-
pealla maininnalla Alahirmén kaksiosaisessa historiassa, eikd ilmi-
on seurausvaikutuksia — kuten amerikanleskia — kasitelld. Néin ollen
kirjalla on merkittdvd antinsa myds paikallishistoriallisesti.

Siirtolaisuusinstituutin Pohjanmaan aluekeskukselle on miellyt-
tavd kunnia saada julkaista omassa sarjassaan teos, joka ansiokkaasti
valottaa suuren amerikansiirtolaisuuden tirkeitd, mutta vihille
huomiolle jadneitd puolia. Tédssd yhteydessd haluan liséksi lampi-
masti kiittdd Alahdrméan Osuuspankkia, jonka taloudellinen tuki on
merkittdvasti edesauttanut kirjan ilmestymista.

Seindjoella, Perdseindjoen Terdstalolla joulukuussa 2007

Markku Mattila
Aluepéillikko
Siirtolaisuusinstituutti,
Pohjanmaan aluekeskus



TEKIJAN ESIPUHE

Vuosia sitten isovanhempani nédyttivit minulle 16ytdméansi vanhaa
ja kulunutta valokuvaa. Siind poseerasi olkihattuinen nuori mies.
Kuva oli otettu 1900-luvun alussa Yhdysvalloissa. Timén kaukaisen
ja jo kauan sitten kuolleen sukulaisen eldmd jii meille tuleville su-
kupolville arvoitukseksi. Etsiesséni tietoja hdnestd, kiinnostuin sitr-
tolaisuudesta ja sen merkityksisti.

Kertoessani mielenkiinnostani siirtolaisuuteen professori Toivo
Nygérdille, hin ehdotti pro gradu -aiheekseni amerikanleskid. Siir-
tolaisuutta on tutkittu ansiokkaasti ja paljon jo Amerikan siirtolai-
suuden alkuajoista ldhtien. Amerikanlesket olivat kuitenkin siirtolai-
suuden osa-alueista ldhes koskematon. Professorit Toivo Nygird ja
Petri Karonen ohjasivat kannustaen tyoOténi Jyvéskyldn yliopistossa.
Heid4n avustaan olen kiitollinen.

Tutkimukseni amerikanleskistd on ollut monivaiheinen prosessi,
josta luopuminen olisi tuntunut tuhlaukselta. Palasin aiheen pariin
aloittaessani jatkotutkimuksen Tampereen yliopistossa. Professori
Irma Sulkusen ja dosentti Minna Harjulan sekd dosentti Mervi
Kaarnisen neuvot ja kannustus ovat vieneet tutkimustani eteenpdin.
Tétd kirjaa ei olisi ilman Siirtolaisuusinstituutin Pohjanmaan alue-
keskuksen aluepaillikk6d, dosentti Markku Mattilaa. Hanen apunsa
pro gradun saattamisessa kirjaksi on ollut korvaamaton.

Muistelmat amerikanleskistd ja Alahdrmén siirtolaisundesta ovat
avainasemassa tutkimuksessani. Ilman niitd amerikanleskien arki
olisi ja4nyt saavuttamatta. Kiitin kaikkia, jotka ovat johdattaneet
minut kiiyttdmini muistitiedon jiljille.

Tutkimustydtidni ovat taloudellisesti tukeneet Siirtolaisuusinsti-
tuutti ja Suomen Kulttuurirahasto.



Ilman puolisoni Aki Jokisen teknistd apua olisin joutunut useasti
umpikujaan. Kiitdn héntd my0s tuesta ja kannustuksesta. Omistan
tamén teoksen miehelleni ja tutkimuksenkohteilleni — urheille ame-
rikanleskille. Tutkimukseni heidén ja heidén perheidensd parissa on
mielestédni jatkumisen arvoinen.

Pirkkalassa, Vihéjédrven rannalla joulukuussa 2007

Heli Jokinen, FM



I Johdanto
I JOHDANTO

Naisen tarkasti miiritelty asema

Mind oon amerikanleski, silld laulan niistd. Usein on
silmdni kuivannu mind murheen kyynelistd. Jos se sit-
tewi hyttyvaimo, taikka nuori flikka niin ei saa pddstda
ystavidnsd ikind Amerikkaan.'
Niin lauloi amerikanleski eldméstddn vuonna 1905. Avioliitto oli
sirkynyt miehen ldhdettyd siirtolaiscksi. Eldmé ei ollut mennyt
odotuksien mukaan, mutta olisiko eldmé ollut sen parempaa, mikali
mies olisi jidnyt kotiin?

Téssd kirjassa tarkastellaan siirtolaisten kotiin jddneiden vaimo-
jen, amerikanleskien, climii alahdrmaldisessd yhteisdssd. Siirtolai-
seksi ldhtemiseen oli monia syité, joista kuitenkin ensisijainen syy
oli taloudellinen. Siirtolaiset uskoivat hankkivansa muutamassa
vuodessa sen verran rahaa, etti pystyisivdat palaamaan kotiin ja
hankkimaan perheelle talon, kohentamaan jo olemassa olevaa koti-
tilaa tai maksamaan velat pois. Poika tai vivy taas uskoi saavansa
Amerikassa nopeasti kokoon rahat, jotka tarvittiin talon lunastus-
summaan perintod jacttaessa tai vanhempien siirtyessd syytingille.
Ne, jotka perinndnjaossa jdivat vaille taloa, nikivit usein ainoana
vaihtoehtona Amerikan-matkan.” Kun ty6 ja elannon hankkiminen
perheelle nihtiin miehuuden mittana ja perheen elatus oli velvolli-
suus, josta michen tuli suoriutua tayttddkseen aviomichen kriteerit,
saattoivat aviomiehet tiukassa taloudellisessa tilanteessa pitdd siir-
tolaisuutta ratkaisuna ongelmiinsa.’ Siirtolaiseksi lihtemisen takana
painoi elatusvelvollisuus ja huoli huomisesta.

Siirtolaisuus vaikutti koko kyldyhteis6on, mutta erityisesti kotiin
kaipaamaan jiddneeseen perheeseen. Yleisesti siirtolaisuuteen suh-
tauduttiin ristiriitaisesti. Toisaalta ymmdrrettiin niitd, jotka ldhtivit
taloudellisista syistd, toisaalta taas heiddn katsottiin hylinneen per-
heensd. Monet katsoivat amerikanleskien olevan siirtolaisuuden
kielteinen seuraus. Ennen siirtolaisuuden alkamista kotiin hylétyt
perheet olivat harvinaisia, mutta siirtolaisuuden myd6td yha useampi
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I Johdanto

vaimo lapsineen odotti kotona miehensé paluut_a.4 Tilanne oli uusi ja
se huomattiin myds ympérdivissd yhteisossi.

Avioliitto oli tirked osa naisen eliménkaarta. Mies madériteltiin
sen mukaan, miki oli hdnen paikkansa yhteiskunnassa ja tyoeldmas-
sd. Nainen médriteltiin perinteisesti perheroolinsa kautta. Nainen oli
aina jonkun tytir, vaimo tai diti. Vield vuosisadan vaihteessa’ naista
ei yleensd mddritelty itsendisend yksilond.® Perheettdmén naisen
asema olikin sosiaalisesti hankala. Nainen liittyi perheeseen miesten
kautta. Tyttdren asioista paatti isd tai veljet. Perheeseen avioituneen
naisen yldpuolella oli hdnen miehensi, timén vanhemmat sekd mie-
hen aikuiset sisarukset. Vaimon valta lisdéntyi vasta lasten synty-
min my0td, mutta ndenndisen valta-aseman hén sai vasta pojan tuo-
dessa minién taloon.” Avioliitto oli joka tapauksessa naiselle tirked,
silld aviosddty merkitsi itsendisempid, turvatumpaa ja arvostetum-
paa elimii kuin miti naimattomalle naiselle oli tarjolla.’

Amerikanleskien asema ajan sosiaalisessa jérjestelmissd oli yh-
teisolle pulmallinen. Kuinka mé#éritelld vaimo, jonka mies oli ldhte-
nyt siirtolaiseksi epdmadérdiseksi ajaksi ja oli ndin ollen jittinyt vai-
mon yksin huolehtimaan kodista ja toimeentulosta? Amerikanleski
oli jotain muuta kuin perinteinen, puolison kuoleman kautta leskey-
tynyt tai avioliitossaan eroon pditynyt, niin sanottu eldvén leski. So-
siaaliselta asemaltaan amerikanleski rinnastui eldvin leskeen, eikd
kuolleen aviopuolison jilkeensi jattimaédn leskeen. Thmisen leskey-
tyminen kuoleman kautta oli luonnollista, mutta avioliiton paattymi-
nen hylkdimiseen tai eroon ei vield vuosisadan vaihteessa ollut ta-
vanomaista.

Lesken juridinen asema oli erilainen kuin perheenpéin holhouk-
sessa olleen tyttdren tai vaimon asema. Kuoleman kautta leskeytynyt
nainen oli jo 1700-luvulta ldhtien ollut holhouksesta vapaa, itsendi-
nen nainen. Hin saattoi itse sopia asioistaan, hoitaa omaisuuttaan ja
harjoittaa ammattia. Téllainen leskinainen muodosti itsellisen talou-
dellisen yksikén.” Vaikka amerikanlesken ja lesken tilanne oli kiy-
tinndssd sama — kummaltakin puuttui taloudesta mies — oli lesken
asema amerkikanlesken asemaan ndhden parempi. Lesken asema oli
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I Johdanto

itsendisyyden myoté turvatumpi, kun taas amerikanleski seisoi usein
tyhjdn paalld.

Taustaa amerikanleskiin suhtautumiselle loi naisen yhteiskun-
nallista asemaa, avioliittoa, sukupuolten vélistd suhdetta, perhe-
elimdd ja seksuaalisuutta koskenut yleinen keskustelu. Sen al-
kusysdys oli valtiopdivilld vuosina 1863-1864 kiyty keskustelu
naimattoman naisen tiysivaltaisuudesta.'” Naiti teemoja koskeneesta
keskustelusta tuli vuosisadan vaihteeseen tultaessa kansankasvatus-
projekti. Uusia avioliitto- ja perheihanteita alettiin tuottaa myds kan-
san ja tyovdenluokan piirissd. Teologia ja luonnontiede kilpailivat
oikeudesta mééritelld sukupuolten vélinen suhde.

Teologisen tulkinnan pohjalla olivat kristilliset neuvot avio- ja
perhe-eldmaistd. TAma perinne on suomalaisessa yhteiskunnassa ol-
lut pitkd ja vahva. Tulkinta avioliitosta ja sen valtasuhteista rakentui
erityisesti kolmisddtyopin huoneenhallituksen traditiolle. Keskeinen
kisitys oli ajatus avioliitosta ja sukupuolten vilisestd suhteesta Ju-
malan asettamana ja sddtdménd ikuisesti pysyvind jérjestyksend.
Vaimon tuli olla miehen néyra alamainen ja samalla rakastava per-
heeneménti ja miehen tuli rakastaa vaimoaan. Onnellisuuden ehtona
oli miehen ylivalta-aseman hyviksyminen sekd sukupuolten vélisen
valtasuhteen ylldpito niin perhe- kuin yhteiskuntacldmassédkin. Kes-
keisid periaatteita olivat kirkollinen vihkiminen, yksiavioisuus ja
avioliiton purkamattomuus.'' Ajattelun korostama vaimon alistumi-
nen miehen tahtoon oli varmasti erds syy siihen, ettd vaimo ylipda-
tdén saattoi tyytyd miehen paitokseen ldhted siirtolaiseksi.

Katekismuksen kristillisid valtasuhteita korostanut huoneentaulu
ei ollut ilman yhteyksié arkieldmaén. Saarnojensa kautta papisto piti
huolen huoneentaulun jokapdiviisestd ldsndolosta. Se muodosti
ihanteen, johon todellisuutta peilattiin ja tarjosi myos retorisen kei-
non omien padméérien ajamiseen. Huoneentaulu ei médritellyt vain
naisen ihannetta vaan myds miehen velvoitteet. Ndin ollen se muo-
dosti my®s kiisitteiston, joka voitiin kohdistaa miehid vastaan,"

Luonnontieteellisessd ajattelumallissa korostettiin miehen johta-
vaa asemaa niin perheessd kuin yhteiskunnassakin. Lidketieteelli
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I Johdanto

seen tietoon nojaten pyrittiin luonnollistamaan alistuminen teologi-
sen rakkausavioliittokdsityksen mukaiseen sukupuolijirjestelméidn.
Mies oli perheen pédi ja nainen kodin syddn. Sukupuolten vilistd
valtasuhdetta ja sukupuolisidonnaista tyonjakoa perusteltiin suku-
puolten vilisilld biologisilla eroavaisuuksilla, joista tirkeimpéané pi-
detyt liittyivit suvunjatkamiseen.”

Niin teologiset kuin luonnontieteellisetkin lausunnot ottivat kan-
taa naisen asemaan yhteiskunnassa ja perheessd. Pohjimmiltaan tar-
koitus ei ollut tuoda avioliittojérjestykseen muutoksia. Esiin tuotiin
vain uusia ndkokulmia ja syitd oikeuttaa niiden pohjalta naisen alis-
teinen asema."’

On kuitenkin hyvd muistaa, ettdi michen auktoriteettiasema ci
valttimattd ollut tdysin kiistaton, silld sukuyhteisé saattoi rajoittaa
jossain mielessd aviomiehen paitdsvaltaa. Vaimon ja miehen voi-
masuhteissa oli hieman myos luokkakohtaisia eroja. Talonpoikais-
talouksissa sukupuolten vilinen hierarkia saattoi olla vahvempi kuin
torppari- ja maatydldistalouksissa, joissa vaimon osuus aineellisen
hyvinvoinnin yllépidossa oli suurempi. Mokissd ja torpissa tyot teh-
tiin yleensd oman vien voimalla, kun taas suuremmilla tiloilla oli
apuna myos palkollisia.”

Vaikka nainen oli alisteisessa asemassa ja hyviksyi tdmén osana
perinteitd ja yhteiskunnallista jérjestelmad, hén tunsi kuitenkin ar-
vonsa. Alisteisesta roolista huolimatta hin piti pddnsd pystyssi ja
tiytti sosiaalisen roolinsa vaatimukset. Talonpoikaisnainen teki
tuottavaa tyotd siind missd miehetkin. Perinteisten naisten tdiden,
kuten lasten ja kodin hoidon lisiksi vaimo oli usein miehenséi apuna
pelloilla ja metsissd. Tilattomien miesten vaimot tekivdt my0s toitd
kodin ulkopuolella. Kyse ei ole vain yksinkertaisesta raatamisesta
vaan laaja-alaisesta teknisestd osaamisesta omavaraisessa taloudes-

16
sa.
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I Johdanto
Tarkastelussa amerikanlesket

Suomalaista siirtolaisuutta on tutkittu paljon ja ansiokkaasti. Ameri-
kanleskien osa ja asema on tutkimuksessa kuitenkin toistaiseksi jaa-
nyt véhélle huomiolle. Olen rajannut tutkimukseni koskemaan yh-
den pitdjin, Eteld-Pohjanmaan pohjoisosassa ja Lapuanjoen alajuok-
sulla sijaitsevan Alahirmin', amerikanleskii. Koko Amerikkaan
suuntautuneen siirtolaisuuskauden Alahdrmd kuului nithin Eteld-
Pohjanmaan alueisiin, joissa siirtolaisuus oli erityisen voimakasta."
Sen takia amerikanlesket olivat Alahdrmédssd hyvin edustettuina ja
paikkakunta sopii hyvin tutkimuskohteekseni. Amerikanleskid olisi
tietenkin voinut tutkia myds laajemmalla maantieteelliselld alueella,
mutta silloin tutkimusongelma olisi muotoutunut erilaiseksi ja ame-
rikanlesken arki olisi jadnyt tavoittamattomiin. Pitdytyessini mik-
rotason tutkimuksessa uskon pédédsevini syvemmille amerikanleski-
en eldmain,

Kuvio 1. Suomalaisten siirtolaisten kokonaisméiari sekd Vaasan lad-
nin maaseudulta siirtolaisiksi ldhteneiden madri vuosina 1897-
1906.

Vuosi Kokomaa  Vaasan lddnin

maaseutu
1897 1916 1296
1898 3467 2 547
1899 12 075 8363
1900 10 397 6420
1901 12 561 7014
1902 23152 10 391
1903 16 964 6 286
1904 10952 4723
1905 17 427 7953
1906 17 517 7702

LAHDE: Siirtolaisuustilasto, osa 1, s. 11-12 ja Siirtolaisuustilasto, osa 4, s. 2-3.
SVT XXVIII; Taulu X. Siirtolaiset, kotiseudun mukaan ryhmiteltyind, kunnittain
vuosina 1897-1906. Siirtolaisuustilasto, osa 3. SVT XXVIII.

Rajaan tutkimani ajanjakson kymmenvuotiskauteen 1897-1906.
Pitdydyn vuosisadan vaihteessa, koska amerikanlesket olivat tuol-
loin vield uusi ja yhteiskuntaa puhuttava ilmi6, joiden lukumiéri 1i
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I Johdanto

sddntyi 1800- ja 1900-lukujen taitteessa siirtolaisuuden yleisen
huomattavan kasvun myo6td (kuvio 1). Voi olettaa, ettd ensimmdisen
maailmansodan aattona, johon mennessd suurin siirtolaisuuden
buumi oli koettu, amerikanlesket olivat jo sulautuneet osaksi yhteis-
kuntaa ja heihin oli jo "totuttu”.

Nikemykset amerikanleskistd olivat ristiriitaisia. Toisaalta hei-
dén nihtiin olevan siirtolaisuuden negatiivinen puoli ja heidén eld-
minsi katsottiin olleen jopa kurjaa. Toisaalta taas amerikanleskien
katsottiin parjanneen arjen aherruksessa siind missd muidenkin.
Erilaiset mielipiteet johtuvat siitd, ketkd ja mistd ndkékulmasta ame-
rikanleskien eldméa tarkastelivat. Esimerkiksi papisto néki aviomie-
hettd kotiin jasineet perheet usein ongelmana ja ndin ollen he kokivat
amerikalesket jopa uhkana yhteisolle.

Jotta kykenee tarkastelemaan amerikanleskien paikkaa ympéardi-
viassd yhteisOssd, on tarkasteltava myo0s itse yhteisdd. On pystyttdva
katsomaan amerikanleskid yhteison ndkékulmasta. Osana tutkimus-
tani on myos vuosisadan vaihteen alahdrméldisen yhteison proble-
matisointi. Tahin kuuluu agraarisessa ja uskonnollisessa’ yhteisossi
eldvien yksildiden roolien selvittiminen. Niin sukupuolten kuin eri
sosiaaliluokkienkin roolit ovat tirked osa tutkimustani. Tirkedi on
myds selvittdd, erosiko amerikanlesken elimd normaalia aviovai-
mon arkea eldvin naisen elimdstd. Papisto ja sddtyldisto ottivat
kantaa kotiin jadneiden amerikanleskien asemaan, mutta miten pai-
kallinen kylayhteis6 koki amerikanlesket?

Sen lisdksi, ettd tutkin amerikanleskid osana ympérdoivdd yhteis-
kuntaa, tarkastelen heitd myds omana joukkonaan: minkd ikéisid he
olivat, oliko heilld lapsia, olivatko he nuoria vaimoja vai jo pitem-
pdédn aviossa olleita? Olivatko he sdityldisrouvia vain torpparin ak-
koja? Kuinka amerikanlesket tulivat taloudellisesti toimeen miehen
1ahdon jilkeen? Toivon pystyvéini lnomaan kuvan heiddn jokapdi-
viisestd elimastdin.

Amerikanlesket néhtiin usein kotiin hylatyiksi, mutta kuinka yk-
sin he todellisuudessa olivat? Heiddn kanssaan jdi usein lapsia
odottamaan iséd kotiin palaavaksi. Entd olivatko sukulaiset ameri
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I Johdanto

kanlesken tukena? On tdrkedd katsoa amerikanleskid yhteison sil-
min, mutta yhti tirkedd on etsid vastausta siihen, kuinka amerikan-
lesket itse kokivat miestensd 14hdon ja oman asemansa. Entd mil-
laista oli ajan rakkaus ja ikdvd? Johtiko siirtolaisuus perheen hyl-
kddmiseen ja lopulta avioeroon?

Lihteet

Térkein ldhteeni on ollut Alahdrmén seurakunnan rippikirja vuosilta
1897-1906. Miirimuotoisia rippikirjoja” oli alettu kdyttid 1600-
luvun toisella puoliskolla, jolloin papisto méérittiin pitiméan vaki-
tuista, kirjamuotoista luetteloa scurakuntalaisten luku- ja kris-
tinopintaidoista. Rippikirjaa kéytettiin yleensd kinkereilld. Vaikka
monien pelkddmia kinkerivelvollisuutta oli helppo vilttdd, joutui
jokainen seurakuntalainen kuitenkin jossain eldminsd vaiheessa
osoittamaan luku- ja kristinopintaitonsa seurakunnan papille.

Rippikirjassa kullekin talolle on varattu aukeama. Sivun ylilai-
taan on kirjattu talonvéki, joita seuraavat talossa asuvat muut suku-
laiset ja palkolliset. Talon torpparit on kirjattu sivun alalaitaan tai
seuraavalle sivulle. Alahdrmin rippikirjassa itselliset ja palkolliset
esiintyvit taloittain, mutta he voisivat olla kirjattuna myds rippikir-
jan loppuun. Tilattomat on Alahdrmén rippikirjassa kirjattu omaksi
ryhmikseen.

Tutkimusaikanani Alahdrmén rippikirjaa ovat tdyttdneet paikka-
kunnan kirkkoherrat: vuosina 1883—1900 Frans Vilhelm Durchman
ja vuosina 1901-1907 Albert Ferdinand Leidenius (vuodesta 1906
Leikola).” Molemmat kirkkoherrat ovat tiyttineet rippikirjaa tar-
kasti ohjeiden mukaan kirjaten tiedot thmisten syntyméajasta, luku-
ja kristinopintaidoista, ehtoolliskdynneistd sekd kuolin- ja muutto-
tiedot. Alahdrmén kirkkoherrat ovat merkinneet myds avioitumis-
péivit sekd tehdyt rikkeet ja saadut rangaistukset (esimerkiksi lu-
vattomasta viinan myynnistd). Rippikirjan tietoja on vuosien vieries-
sd pdivitetty, mikd tuo myds ongelmia rippikirjan tulkitsemiseen.
Vanhoja tietoja on saatettu vetdd yli ja sotkea, mutta vanhat tiedot
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ovat myds saattaneet jaddd yliviivaamatta, miki aiheuttaa tiedoissa
ristiriitaisuuksia ja paéllekkdisyyksid. Kirkkoherrat ovat kirjanneet
useiden ihmisten kohdalla muistiin heiddn sosiaalisen asemansa,
mutta juuri tietojen pdivittdminen on tuonut joidenkin ihmisten koh-
dalle epaselvyyttd ja tulkintaongelmia.

Suurin osa amerikanleskien lapsista on merkitty selkedsti rippi-
kirjoihin, mutta joidenkin kohdalla on epéselvdd, onko lapsi avioton
vai ei. Aviottomat lapset on merkitty sanalla dpdrd. Osalla ameri-
kanleskid on kuitenkin lapsia, joiden kohdalla ei tillaista merkintdd
ole, vaikka aviomies on merkintdjen mukaan ollut vuosia poissa.
Alahdrmin seurakunnan kastettujen luettelo selventdd, onko avio-
mies palannut kotiin, vaikka paluuta ei rippikirjaan ole merkitty.
Aviomiehen voi katsoa palanneeksi tai ainakin kotona kdyneeksi,
mikali hinet on kastettujen luettelossa merkitty lapsen isaksi.

Rippikirjan ja kastettujen luettelon avulla saa selville alahdrma-
ldisten amerikanleskien lukumiérin, sosiaalisen aseman ja tietoja
heiddn perheestddn. Informatiivisuudestaan huolimatta ne eivit riitd
ainoiksi ldhteiksi. Amerikanleskien taloudellista tilannetta valottaa
Alahdrmin sosiaalilautakunnan arkisto, jossa on tietoa esimerkiksi
lasten huostaanotoista ja taloudellisen avun saajista. Kyhédinhoidon
tiedot on suurimmaksi osaksi merkitty vakiokaavakkeille. Kaavake
on kuitenkin hyvin yksinkertainen ja ndin ollen vahin tictoa antava.
Kdoyhdinhoidon arkistoista en moniakaan amerikanleskid 16ytdnyt.
Téma havainto on jo sellaisenaan merkittiva tutkimustulos.

Amerikanleskistd 16ytyy jdlkid myds kihlakunnan oikeuden poy-
takirjoista. Muista ldhteistini poiketen oikeuden poytikirjoissa
kuuluu amerikanleskien oma kertomus, oma #ini.” Oikeuden poyta-
kirjat ovat luonteeltaan jotain muuta, kuin viranomaisen kaavamai-
sesti tdyttamid lomakkeita.

Amerikanleskien eldméin piddsee sisdlle my6s muistitiedon
kautta.” Kiyttimini muistitieto on osa vuonna 1975 Eteld-
Pohjanmaalla tehtyd haastattelua alueen kulttuurista. Kéytossini ol-
leiden haastattelujen teemana on ollut siirtolaisuus. Haastateltavana
on ollut siirtolaisia, amerikanleskid, siirtolaisten lapsia ja muita,
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joita siirtolaisuus on koskettanut. Kiytetystd haastattelumenetel-
méstd (teemahaastattelu) johtuen haastattelujen painopiste on riip-
puvainen haastateltavasta. Toiset haastatellut kertoivat omasta Ame-
rikan retkestddn, toiset Alahdrmin siirtolaisuudesta yleisemmin.
Haastattelujen lisiksi kdytin 1dhteend yhtd eldménkertaa, Kirjoitus
Avioero vuosisadan vaihteen tapaan? on sen Kkirjoittajan isodidin
eldménkerta, jossa kirjoittaja kertoo isoisidnsid 1dhdostd Kanadaan ja
isoditinsd eldméstd amerikanleskend. Teksti on kirjoitettu vuonna
1998 sukututkimusharrastuksen yhteydessa.

Tutkimustekstissd mainitut henkilonimet ovat keksittyjd nimii ja
se on osoitettu lainausmerkkeja kiyttdmalld, esimerkiksi "Heikki”.

Viitteet lukuun 1

, Mustut/AK/3439.

% Toivonen 1963, 72.
? Raisinen 1995, 68-69, 96-97; Niemi 2002. Jo Lutherin avioliittokisityk-
sessi mariteltiin michen elatusvclvolhsuus joka oli seurausta syntiinlan-
keemuksesta ja osa jumalallista aviojarjestystd. Elatusvelvollisuuttaan suo-
rittacssa miehen tuli osoittaa ahkeruutta, avuliaisuutta, jarjestystd, puhtaut-
ta, lainkuuliaisuutta ja uskollisuutta. Ndméd ominaisuudet muodostivat mie-
hcn menestyksen perustan.

Vllmusenaho 2001, 388.

5 Ylmaus vuosisadan vaihde tarkoittaa tissi kirjassa aina 1800- ja 1900-
lukujen vaihdetta.
% Ollila 1994, 263. Oikeudellisesti aviovaimo sai tiysivaltaisuuden vasta
vuoden 1929 avioliittolaissa, joka lakkautti miehen juridisen edusmiehi-
syyden. Vastaavasti naimattoman naisen oikeudellinen asema kohosi jo
vuoden 1864 jilkeen, jolloin 21-vuotias naimaton nainen saattoi anoa tay-
sivaltaisuutta ja tdmén kautta pdittdd omasta koulutuksestaan, avioitumi-
sesta ja ansiotuloista. Markkola 2002b, 171.
» Apo 1999, 17.

Haggman 1994, 220.

Mustakalho 1988 31,

Markkola 2002a, 165.
" " Markkola 2002a, 14; Riisinen 1995, 85-86.

Eilola 2002, 126,
3 Raistinen 1995, 202-203.
* Alanen 1981, [41. Huomattavaa kuitenkin on, ettd oltiin matkalla kohti
yksildiden valista vapautta ja ihannetta, jonka perustana oli tasa-arvo. In-
himilliset perusoikeudet saivat vihitellen perheissa jalansijaa. Yksil6illa oli
entistd suurempi vapaus ammatin tai puolison valintaan, syntyvyyden
sddnnostelyyn ja avioeroon. Ndmi vapauden ulkoiset piirteet toteutuivat
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vasta 1900-luvun puolella laajassa mittakaavassaan. Vuosisadan vaihteessa
vapauksilla oli kuitenkin rajansa, silld esim. elamankumppanin valinnassa
Pltaydy‘ttun usein sosiaalisesti sopivissa puitteissa. Higgman 1994, 217.

> Lofstrom 1999, 161-162.

1 1> Apo 1999, 15.

7 Alahirmi on muodostunut joen rannalle: rantatérmélle kehittyi pienid
kylla joihin kuului muutamia taloja. Tarkemmin Alahdrmén kylistd, ks.
Paulahaqu 1996, 55-73.

¥ Toivonen 1963 kuvio IV.

19 Alahirmi oli vanhastaan korttildistd aluetta. Alueen uskonnollisuudesta
enemman esim. Paulaharju 1996, 337-362.
20 Rippikirjasta ja sen virallisesta muodosta, ks. esim. Alamaki 1996, 76—
7.

2l Alahdrmin seurakunnan kirkkoherraluettelo; Kojonen 2004, 324.

2 Oikeuden péytikirjojen (tuomiokirjojen) luotettavuutta lihdemateriaali-
na on pohdittu. On esimerkiksi esitetty, ettd niissé olisi paljon luonteeltaan
epatdsmillistd, virheellistd ja sattumanvaraista ainesta ja ndin ollen ne oli-
sivat lahteend epiluotettavia (Virrankoski 1970, 125-126). Toisaalta niitd
on pidetty myds ehdottoman luotettavina ldhteind (esim. Katajala 1994,
64).

# Muistitiedon syntymisen, tuottamisen ja sen kiyttimisen lihdekriittisista
ongelmista, ks. esim. Apo 1995, 175-176; Apo 2001, 219-220; Maikelad
1990, 83-85; Y1i-Olli 2003, 20-23; Korkiakangas 1996, 50.
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II ALAHARMA JA SHHRTOLAISUUS

Murroksen jaloissa

Suomen autonomian aika paittyi 1800-luvun lopulla sortovuosiin.
Autonomian tuoman erillisaseman suojassa Suomi oli kasvanut
eroon emimaastaan ja rakentanut erilliselle asemalleen valtio-
oikeudellisen tukirakennelman. Lojaalius Vendjdd kohtaa viheni
1800-luvun lopulla, toisaalta venildinen kansallismielinen liike
voimistui ja alkoi vaatia reuna-alueiden yhdenmukaistamista emaé-
maahan nihden.’

Vuosisadan vaihteen suomalaista yhteiskunnallista tilannetta vi-
rittivdt emdmaan kanssa kéyty taistelu autonomisesta erillisasemasta
ja lisdédntyvdt puheet maan itsendistymisesti. Suomessa elettiin
muutenkin murroksen aikaa, silli taloudelliset ja sosiaaliset muutok-
set koskettivat useita kansankerroksia. Vuoden 1879 elinkeinovapa-
us mahdollisti uusien teollisuudenhaarojen syntymisen, ja tidmén
my®&td maaseudun ty6ton viki alkoi — uuden muuttovapauden valli-
tessa — siirtyd tyOn perisséd teollisuuskeskuksiin. Muuttoliikkeen
laajuutta kuvastaa se, ettd 1880-luvulla joka viides vaihtoi asuin-
paikkakuntaansa. Seuraavilla vuosikymmenilld vastaava maird oli
jo joka neljds. Elinkeinoeldimin monipuolistuminen johti uuden yh-
teiskuntaluokan, teollisuustydvieston, syntyyn.z

Yhteiskunnallinen muutos nikyi myds ihmisten arvomaailmassa.
Kehitys sddty-yhteiskunnasta kohti kansalaisyhteiskuntaa ilmeni
viimeistdidn alkavassa puoluemuodostuksessa, joka siirsi syrjdédn ai-
kaisemman neljan sdddyn varaan rakentuneen valtiollisen edustus-
jéirjestelmé'm.3 Myos kirkon asema kyseenalaistettiin. Vuosisatojen
ajan sen asema oli pysynyt vakaana, eikd ylivaltaa oltu aikaisemmin
epdilty. Aina vuoteen 1865 saakka seurakunta ja maaseudun paikal-
lisyhteiso olivat olleet yhtd. Uudet aatevirtaukset ja yhteiskunnan
murrostila romahduttivat kuitenkin my&s kirkon aseman. Kirkko ja
yhteiskunta eriytyivit, etvitkd niiden késitykset ja moraali endd
kohdanneet. Yhteiskunnan poliittinen kehityskin heikensi kirkon
asemaa. Sidtyjen lakkauttamisen ja vuoden 1907 cduskuntauudis
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tuksen myoti kirkko menetti edustuksensa valtiopaivilla.*

Maa eli murroskautta ja osansa siitd saivat my0s pienet maa-
laisyhteisot, joissa tapahtui huomattavia muutoksia. Jo 1700-luvulta
lahtien Suomen véestdnkasvu oli ollut huomattavaa ja Eteld-
Pohjanmaalla erityisen voimakasta.” Ilmi6 oli yleiseurooppalainen,
silli koko maanosan vikiluku kasvoi voimakkaasti 1800-luvulla.
Myés Alahdrmin asukasluku nousi vuosisadan vaihteeseen tultaes-
sa. 1880-luvulla Alahdrmén asukasluku oli vield noin 4 800. Seu-
raavan vuosikymmenen lopussa asukasluku oli kohonnut ldhes 5
900 asukkaaseen, mika tarkoitti miltei neljinneksen viestonlisdysti
(ks. kuvio 2.). Kunnan asukasluku nousi siitdkin huolimatta, ecttid
Vaasan ladnistd valui maan vahvin muuttovirta sekd muualle Suo-
meen etti ulkomaille.’

Kuvio 2. Alahdrmén vékiluvun kehitys 1897-1906 (kirkonkirjoihin
merkitty viesto).

Vuosi Vikiluku Vuosi Vikiluku
1897 5922 1902 5903
1898 5895 1903 5967
1899 5899 1904 6 009
1900 5859 1905 6 076
1901 5868 1906 6 061

LAHDE: Viestétilasto. STV 1901-1908.

Paikkakunnan vidkiluvun kasvaessa uusia tiloja luotiin halko-
malla eli osittamalla vanhoja maakirjatiloja. Maanomistajat antoivat
my0s asuttavaksi ja raivattavaksi paikkoja, joihin perustettiin torppia
ja makitupia. 1800-luvun lopulla valtio perui kiellon, joka oli sithen
asti estdnyt maakirjatalojen jakamiset liian pieniin osiin. Timi mah-
dollisti sen, ettd maaomistajat saivat oikeuden myyda hyvin pienii-
kin palstatiloja. Tétd kautta Alahdrmidn syntyi uusi itsendinen
maanomistajaryhmé.” Talollisten méirin kasvu oli yleisti Vaasan ja
Oulun l4énissd, mutta poikkesi muun maan yhteiskunnallisesta ke-
hityksesti. Eteld-Pohjanmaalla tilojen halkomisessa saatettiin menna
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jopa niin pitkille, etta tilat eivat olleet endi elinkelpoisia. Halkomi-
sen seurauksena eteldpohjalaisista taloista muodostui keskikokoisia
ja pientiloja, mikd edesauttoi siirtolaisuutta, silld talon pinta-alan
pienentyessi talo tavallisesti myos kdyhtyi.®

Vuosisadan vaihteen Alahidrmi oli maatalousyhteisd, silld alueen
tirkein ja ldhes ainoa toimeentulo oli maatalous. Vield 1700-luvun
lopulla suuri osa alahidrmaéldisistd viljelijoistd oli talollisia. Tilanne
muuttui kuitenkin 1800-luvulle tultaessa, jolloin vuokramaiden vil-
jelijpiden madrd ylitti talollisten mairin.” Viisikymmentd vuotta
myo®hemmin talollisten mééré oli torppareihin verrattuna kasvanut.
Torppien mé#dra taloa kohti oli Alahdrméssi Eteld-Pohjanmaan al-
haisimpia 1800-luvun jilkipuoliskolla, silld alueella oli torppia taloa
kohti vuosisadan vaihteen molemmin puolin noin 0,1-0,5, samaisen
luvun ollessa muualla Eteld-Pohjanmaalla 0,6-3,0."° Koko maan
maatalousvdestdn on arvioitu jakaantuneen niin, ettd seka tilallisia
ettd tilattomia oli kumpiakin kaksi viidesosaa ja maanvuokraajavi-
eston osuus oli yksi viidesosa. Vaikka 1800-luvulta ei ole kdytetta-
vissi vertailukelpoisia lukuja, voi silti pdételld tilattoman vieston
kasvaneen 1900-luvulle tultaessa eniten."’

Alahdrmén taloudellisen nousun oli mahdollistanut jo 1500-
luvulla alkanut tervanpoltto. Vield 1800-luvun puolivdlissi se tarjosi
tyotd koko ajan lisadntyville vikimasrille.” Tervanpoltto kuitenkin
viheni huomattavasti 1870-luvun lopulla koko Eteld-Pohjanmaan
alueella. Syyni tihin oli tervan hinnan lasku.” Nain ollen etelidpoh-
jalaisten oli turvauduttava autonomian loppupuolella muihin toi-
meentulonldhteisiin.

Tehostuva maa- ja metsétalous paransi osaltaan talollisten ase-
maa 1870-luvulta alkaen. Tervan sijasta alettiinkin turvautua karja-
talouteen. Karjaa kasvattivat niin talolliset kuin torpparit. Eteld-
Pohjanmaan talot olivat suurimmaksi osaksi pienviljelmii, joiden
ainoa vakituinen tulonldhde oli usein meijeritili. Pienille tiloille
karjaa ei kuitenkaan paljoa mahtunut, ja ndin ollen tulotkin pysyivit
pienind. Tilattomat eivit pddsseet osallisiksi tdstd talouselimén po-
sitiivisesta muutoksesta. Sen sijaan heiddn toimintaansa rajoitettiin,
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silld metsid ei saanut kdyttdd kuten ennen. Torppien kontrahditkin
kiristyivit, eiki torppia endi annettu mielellddn."” Yhi enemmin
alettiin harjoittaa ansiokotiteollisuutta, ja siitd osansa ottivat myds
tilattomat. Alkoi kehittyd paikallisia ja omintakeisia aloja. Kotona
valmistettiin myyntiin muun muassa huonekaluja, puukkoja, lankié,
saviastioita ja tekstiilejd."”

Omavarainen maatilatalous muuttui 1800-luvun lopulla karja- ja
metsdtalouspohjaiseksi vaihdantataloudeksi. Muutos kohteli maata-
lousviestdd eri tavoin, silld se ei lisinnyt tydvoiman tarvetta. Sen
sijaan ty6voiman tarve vidheni uuden tekniikan ja rationalisoinnin
tuloksena. Niin ollen tilattomalle ja omaa tydpanostaan myyneelle
véestolle ei ollut paikkaa maa- ja metsdtaloudessa ja timén niin sa-
notun liikavieston kasvattama ongelma vain paheni.'

Eteld-Pohjanmaan metsistd ei ollut endd elintason kohottajaksi
tervapolttoaikojen jélkeen. Alueen metsdt olivat sisdsuomalaisiin
metsiin verrattuna soistuvia, heikkokasvuisia seké tervanpolton takia
kuusettuneita. Peltoala oli kasvanut suoviljelyksen my06td, mutta se
ei silti taannut muuta kuin niukan toimeentulon eteldpohjalaisilie
perheille.”” Toimeentulo-ongelmaan tiytyikin lihted etsimiin vasta-
usta kauempaa.

Toivo kohdistuu merten taa

Kun tddlld ei ollu tydpaikkoja mitddn ja perhe, vaimo

oli otettu ja yksi lapsikin synty ... se oli pakosta ldhted

tienaamaan. Ja se oli sen ajan muoti, ettd sitten ldhdet-

tiin Amerikkaan."
Niin arvioi erds alahdrméldinen mies oman veljensd syitd ldhted
siirtolaiseksi. Kolmisenkymmentd hehtaaria viljelysmaata késittanyt
maatila ei riittdnyt eldttdméin suurta 12-lapsista perhettd, joten osan
oli ldhdettivd etsimédin tienesti muualta. Miehen veljistd muutama
patyikin vuosisadan vaihteen tyylin mukaisesti Amerikkaan.” Kak-
si alahdrméldisti pastyi vuonna 1905 jopa Afrikkaan.” Siirtolai-
suutta Afrikkaan voi pitdd erddnlaisena vuoden 1905 Vaasan ldinin
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erikoisuutena, silld tuolloin alueen maalaiskunnista lahti yhteensi 14
miestd Afrikkaan. Méérd oli poikkeuksellisen suuri, koska muualta
Suomen maaseudulta 13hti vain kolme miestd ja ndmé kaikki [&htivit
Turun ja Porin li#inin maalaiskunnista.”

Kuvio 3. Alahédrmin siirtolaisuus vuosina 1897-1906.

Vuosi Siirtolaista, % vuoden Vuosi Siirtolaista, % vuoden

kpl vaestosti kpl viestosti
1897 39 0,7 1902 184 3.1
1898 9] 1,5 1903 106 1,8
1899 244 4,1 1904 173 2,9
1900 115 2,0 1905 138 2,3
1901 154 2,6 1906 111 1,8

LAHDE: Taulu X. Siirtolaiset, kotiseudun mukaan ryhmiteltyini, kunnittain vuosi-
na 1897-1906. Siirtolaisuustilasto, osa 3. SVT XXVIII. Prosenttilaskelman pohjana
on kiytetty kuviossa 2 esitettyd, Suomen virallisesta tilastosta poimittua Alahdrmin
kirkonkirjoihin merkittyd vuosittaista viestomairaa.
HUOM! Vuoden véestd = vuoden kirkonkirjaan merkitty Alahdrmén véesto.
Vuosien 1897 ja 1906 vililla Alahdrméstd 14hti arviolta 1 355
stirtolaista (ks. kuvio 3). Méard on suuri, kun sitd suhteuttaa saman-
aikaiseen kunnan asukaslukuun. Tarkkaa siirtolaisten madrdd on
mahdotonta sanoa, vaikka siirtolaiset pyrittiinkin rekisterdimaéan.
Siirtolaisuutta dokumentoivat asiakirjat — virallinen tilasto ja passi-
luettelot — antavat keskendén erilaisia lukuja. Tama johtuu siité, ettd
kaikki passin hankkineet eivit loppujen lopuksi ldhteneetkdédn mat-
kaan. Syyné kotiin jdintiin saattoi olla esimerkiksi sairastuminen tai
se, ettii laivalipun hintaa” ei lopulta saatukaan kokoon. Mydskéin
laivayhtididen matkustajaluetteloista ei voi selvittdd paikkakunta-
kohtaista, esimerkiksi Alahdrmid koskevaa siirtolaisten tarkkaa
madrdd. Néin siksi, ettd matkustajaluetteloihin merkittiin vain ani
harvoin matkustajan todellinen kotipaikka: kotipaikkatiedolla ei ol-
lut laivayhtion kannalta kdytinnon merkitystd. Koko maan tasolla
virallinen tilasto ilmoittaa vuosina 1893-1914 maasta ldhteneen 253
016 siirtolaista, kun taas passiluetteloiden mukaan maird oli suu-
rempi, 264 358 siirtolaista.
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Siirtolaisuudelle oli ominaista voimakas vaihtelu: joinakin vuosi-
na siirtolaisuus oli suurta ja toisina taas vihdistd. Vaihtelu kdy ilmi
my0s Alahdrmin siirtolaisuutta esittdvistd kuviosta 3. Amerikan-
siirtolaisuudessa voi erottaa kolmenlaisia aaltoliikkeitd. Ne liittyvét
vuodenaikojen kulkuun sekd pitkiin ja lyhyisiin taloudellisiin suh-
danteisiin. Varsinkin siirtolaisuuden alkuaikoina muuttoliike pai-
nottui kesikuukausille.” Olihan laivaliikenne tuolloin vilkkaampaa.
Talvisin jad peitti Pohjanlahden, ja timé pysédhdytti laivaliikenteen-
kin. Tilanne muuttui 1880-luvulla, jolloin Hangosta alkoi kulkea
my0s talviliikennetta.

Yhdysvaltojen talouseldmé oli vuosisadan vaihteessa taloudel-
listen nousu- ja laskukausien vuoristorata. Lasku- ja lamakausina
siirtolaisten saattoi olla hyvinkin vaikea saada toitd. Siirtolaisuus ei
kuitenkaan aaltoillut aivan samaan tahtiin taloussuhdanteiden kans-
sa, silld tieto suhdannevaihteluista kulkeutui Suomeen aina hieman
my0héssd. Yhdysvaltojen nousukaudet nidkyivit kuitenkin Suomes-
sakin selvind siirtolaisuuden nousupiikkeind. Laskukaudella siirto-
laisuus vastaavasti heikkeni ja Amerikasta palanneiden mé#drd li-
sddntyi. Sen sijaan Suomen omat suhdannemuutokset eivét vaikutta-
neet vastaavalla tavalla siirtolaisuuteen.”

Verrattaessa  Yhdysvaltojen suhdannejaksoja” ja Alahdrmin
siirtolaisuutta toisiinsa, voidaan todeta Alahdrmin siirtolaisunden
myotiilleen taloudellisia suhdanteita. Tutkimusajanjaksolle ajoittui
kaksi suhdannejakson huippua: kesdkuu 1899 ja syyskuu 1902. Ku-
vio 3 osoittaa siirtolaisuuden olleen korkeimmillaan samaisina vuo-
sina. Aallonpohjassa suhdannejaksot kdvivit vuosina 1897, 1900 ja
1904: niistd aallonpohjavuosista vuodet 1897 ja 1900 olivat myos
viahdisen siirtolaisuuden vuosia. Toisaalta taas aallonpohjavuoden
1904 siirtolaisuus oli korkeampaa kuin edeltéivind vuonna. Vuoden
1904 poikkeuksen syy voi olla Yhdysvalloissa pidetyt presidentin-
vaalit. Matalasuhdanteesta huolimatta republikaanien vaalivoittoa
voitiin pitdd merkkind tulossa olevasta taloudellisesti paremmasta
ajasta. Sen takia uskallettiin lihted matkaan laskusuhdanteesta huo-
limatta. Amerikasta Suomeen ldhetetyisti kirjeistd kdy ilmi, ettd pre
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sidentinvaalien tuloksen odotettiin vaikuttavan suoraan myds tule-
vaan tyStilanteeseen.”

Taloudellinen tilanne ei ollut ainoa syy siirtolaisuuteen, joskin
varmasti merkittdvin. Taloudellisten syiden lisdksi osa siirtolaiseksi
lahteneistd mainitsi 1dhddn syyksi seikkailunhalun. My6s perhesuh-
teet saattoivat ajaa miehen matkaan. Seurakuntiensa perheasioista
selvilld olleet papit ilmoittivatkin siirtolaisuuden syyksi muun muas-
sa “perheelliset rettelot”, vaimoansa pakoon” ja “jalkavaimoansa
karkuun””" Naissiirtolaisten kohdalla seikkailuun saattoi kuulua
myds puolison metsidstys Amerikan kultamailta.

Alahdarméldisten muistelmissa siirtolaisuuden syyni olivat kui-
tenkin poikkeuksetta taloudelliset tekijat. Tyomatkaa Amerikkaan
pidettiin Alahdrmin kylien raiteilla itsestddnselvyytena:

se oli oikein niinku muotiasia, jos nuori mies meni nai-
misiin. Niin ei siind monta kuukautta ollut, ku se painui
Amerikkaan vissiin luultavasti talon rahoja tienaa-
maan.”
Toisaalta, jos joku ldhti ongelmaisten perhesuhteiden takia, tuskin
hin todellista 14hdén syytd olisi ilmoittanut. Ne jotka ldhtivit vai-
moaan karkuun, saattoivat hyvinkin peittdd oikean syyn taloudellis-
ten syiden alle. MyGs Alahdrmén rippikirjasta 10ytyy jalkid avio-
miehistd, jotka ovat mahdollisesti perhesuhteiden takia paenneet
Amerikkaan. Kun aviomies ldhtee vaimonsa aviottoman lapsen
syntymin jilkeen Amerikkaan, voi olettaa aviorikoksen johtaneen
pariskunnan suhteen huononemiseen.” Ajalle ominaiseen tapaan oli
helpompaa ldhted Amerikkaan padstdkseen puolisosta eroon kuin
padtya avioeroon.

Siirtolaiseksi 1dhtemisen on nihty kietoutuneen myos sen aikai-
seen piivin polititkkkaan, erityisesti haluun viltelld palvelua veni-
ldistetyssd asevelvollisuusarmeijassa. Mikili halusi vilttyd asepal-
velukselta, kannatti lihted mahdollisemman kauas.” Alahdrmén rip-
pikirjasta 16ytyykin siirtolaiseksi ldhteneitd, joiden 14htd néyttda
ajoittuneen juuri ennen asevelvollisuuden suorittamista.” Eris ala-
harméildinen mies muisteli suurimman osan asevelvollisista pyrki
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neen Amerikkaan velvollisuutta pakoon. Muistelijan isd oli kutsuttu
aikoinaan armeijaan, mutta hdn pakeni velvollisuutta Amerikkaan.
Muistelijan mukaan passi tiytyi olla hankittuna véhintddn puoli
vuotta ennen tietoa asevelvollisuudesta. Hinen isédnsi meni pyyta-
médn passia liian my6hdan, mutta sai lopulta nimismiehen ylipu-
huttua ja sai passin. Erds toinenkin muistelija kertoi oman isinsi
lahteneen vuosisadan vaihteessa Amerikkaan nimenomaan paetak-
seen asevelvollisuuskutsuntoja.” Ilmeistd on, etti asepalveluksen
uhka vauhditti siirtolaisuutta myo6s Alahdrméssa.

Yhdysvallat pystyi tarjoamaan sen, mistd kotipaikkakunnalla oli
pula, nimittéiin tyGtd ja maata. Rakentaminen ja teollistuminen voi-
mistuivat Yhdysvalloissa 1860-luvun aikana. Vapaata viljelysmaata
tarjottiin ilmaiseksi vuoden 1862 Homestead Actin nojalla. Tilanne
Yhdysvalloissa ndytti olevan péinvastainen kuin Eteld-Pohjanmaal-
la: sielld oli tekeméatontd tyGtd, mutta ei tyontekijoitd. Jo Amerik-
kaan matkanneilta tuttavilta ja sukulaisilta tuli kotiin matkaan hou-
kuttelevia kirjeitd. Perilld odottaisi tyd ja paremmat palkat. Edes
Pohjois-Amerikan lamakausi ei tyystin latistanut lihtohaluja.”

Siirtolaisia 1dhti kaikista etelipohjalaisista yhteiskuntaluokista,
mutta huomattava maéréd l8htijoistd oli talollisia. Erds syy tdhén ti-
lastolliseen i1lmiddn on se, etté talollisia oli paljon ja heidéin mééran-
sd kasvoi koko ajan 1900-luvulle tultaessa. Vanhin lapsista peri
yleensd talon ja muut joutuivat etsimédin elantonsa muualta. Pienistd
taloista ei oltut koko suvun eléttdjiksi eikd vahaisid maita voinut lo-
puttomiin pilkkoa itsendisiksi tiloiksi. Talollisissa oli myds niitd,
joiden matkan syy oli muualila kuin oman talon hankkimisessa ja pe-
rintdjarjestyksessd, silld Alahdrmissd oli myos taloja, joista kaikki
miehet 13htivét siirtolaisiksi aina tilan perijdd myoten. Erds alahér-
mildinen vivy pddsi vaimonsa kotipaikan isdnnidksi, koska kaikki
talon michet olivat ldhteneet aikaisempien vuosien saatossa Ame-
rikkaan ja talo oli vailla iséntdd. Nain ollen vivy osti talon itselleen.
Muistitiedon mukaan aikoinaan saatettiin sanoa, ettd suurin osa ky-
lien talonisénnisti oli yhti aikaa Amerikassa.™

Myds mékitupalaisten osuus ldhtijoistd oli suuri. Heidén vihai
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nen viljelysmaansa hidin tuskin elétti perheen. Oli siis luonnollista,
etti toimeentulo oli haettava muualta. Mikitupalaiset olivat ta-
loniséntien tavoin kasvava eteldpohjalainen yhteiskuntaluokka:
1900-luvun alkuun asti heidin méérinsd kasvoi. Mikitupien lisdin-
tyminen johtni muun muassa kotiteollisuuden kasvusta, joka mah-
dollisti mikitupalaisuutta. Lisdksi suurimpien talojen isdnnét antoi-
vat mielelldin maata mikitupia varten, silld tupien asukkaista he
saivat tyovoimaa talon toihin omien lapsien ollessa Amerikassa.”
Kansanperinteen ansioitunut kerdjd, Kurikasta kotoisin ollut Sa-
muli Paulaharju on kertonut, kuinka
mokit olivat perillisid tdynnd kuin harakanpesit mdki-
mdnnyissd, eikd pieni perunamaa, ohra- ja kessupelto
paljoa tuottanut [...] Jo varsin nuorena moni mékituvan
perillinen joutui peséisticin maailman masattavaksi.™

Torppareiden olot kiristyiviit 1800-luvulle tultaessa: vanhojen
torppien kontrahteja ei endid uusittu ja uusia torppia ei endd perus-
tettu. Metséin arvon noustessa talolliset eivit endé halunneet torppa-
rien "haaskaavan” metsid. My®0s tilojen halkominen vihensi torppi-
en tarvetta.”” Suuren torpan ja pienen talollisen vilinen ero saattoi
kuitenkin olla hiuksenhieno. Niin oli myds pienen torpan ja mikitu-
van ero. Erottavana tekijana oli vain omistuksen madrd. Alahdrmais-
sa oli niin pienid kuin suuriakin torppia kylén laitamilla, metsén lai-
dassa ja vainioiden takana. Osa torppareista saattoi omistaa maata,
koticldimii ja hevosenkin, Kéyhimmillg oli taas vain pieni mokki ja
kasvimaa.” Olosuhteiden saattelemana oli pakko lihted tdiden pe-
rddn. Usein syynd 1dht66n olikin maanvuokraolojen heikentyminen
koko Vaasan lanin alueella.”

Vaikka Alahirméin vieston selvd enemmistd oli erilaisia tiloja
viljelevad viestod, oli alueella myds tilatonta vdked. Tihdn ryhmdin
kuuluvat tydskentelivit usein taloissa tai olivat jonkinlaisessa riip-
puvuussuhteessa maata viljelleeseen vikeen. Niin ollen hekin saivat
toimeentulonsa maataloudesta.”’ Tdmi itsellisten midrd kasvoi
1800-luvun aikana samaan tahtiin muun viestonkasvun kanssa. Ti
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lattomat asuivat talollisten ja torpparien mokeissd. Idkkddmmalle
vaatimatonkin maja riitti suojaksi, mutta lasten oli jo varhain ldh-
dettdvd ansioty6hon, esimerkiksi paimeniksi, piioiksi ja rengeiksi.
Omassa kyldssd ei riittdnyt tyotd kaikille ja tdmé& johti siihen, cttd
tyOti tarvitsevia muutti toisille paikkakunnille tai lihti siirtolaisiksi.”

Siirtolaiseksi ldhteneen tilattoman vieston maardd on vaikea las-
kea. Usein Amerikkaan lihteneet merkittiin kirkonkirjoissa itselli-
siksi piittaamatta siitd, mikd heidédn siirtolaisuutta edeltdnyt yhteis-
kunnallinen asemansa todella oli ollut.” Tama merkintitapa selittia
sitd, miksi Alahdrméankin kirkonkirjoissa on useita merkintoja ihmi-
sen yhteiskunnallisen aseman muutoksesta kohden alhaisempaa so-
siaalista asemaa. Usea Amerikkaan lihtenyt talollis-, torppari- ja
mékitupalaismies on kirkonkirjoissa uudelleen merkitty itselliseksi.
Aikaisempi sosiaalista asemaa osoittava merkintd on yksinkertaisesti
yliviivattu tai sen erottaa heikommasta musteenjéljestd. Merkitse-
mistapaa ei ole kuitenkaan kiytetty johdonmukaisesti 1dpi kirkon-
kirjan, joten syy yhteiskunnallisen aseman heikkenemiseen voi olla
myos jokin muu, esimerkiksi velkaantuminen ja siitd johtuva omai-
suuden myyminen.”

Maataloudesta clantonsa saaneen viestdn ohella Alahdrméssid oli
my6s muunlaista viked, esimerkiksi sddtyldisid ja ammatinharjoitta-
jia. Kunnan vdhdinen sdityldistd muodostui erityisesti papeista per-
heineen ja nimismichesti.*” Agraarisen Alahirmin ammatinharjoit-
tajia olivat muun muassa apteckkari, leipuri, suutari, seppé, raitili ja
maakauppias. Paikkakunnalla asui myds ratatydléisia.”

Alahdrmaldisten siirtolaisten joukossa onnea lihtivdt kokeile-
maan alueen seppd, ritili ja kolme suutaria. Ammatinhatjoittami-
nen saattoi olla toisilla vain sivuelinkeino maanviljelyn liséksi, joten
pelkkd ammatti ei valttiméttd taannut taloudellista hyvinvointia. Ja
talloinkin saattoivat perheen tulot jaddi liian pieniksi. Pienend eri-
koisuutena voi pitdd sepin 1dht64 Amerikkaan, silldi kuten Paula-
harju asian ilmaisee ’seppd oli kaikkein tarpeellisin virkamies koko
mailla”. Tlman rautaa ei tultu toimeen ja raudan takojalta vaadittiin
hyvdd ammattitaitoa. Suuremmissa taloissa saattoi olla oma sepin
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paja, mutta Alahdrmaissd oli myd6s kyldpajoja, jonka palveluksia ky-
laldiset kayttivit. Niin suutareita kuin réddtéleitdkin pidettiin mesta-
reina, mutta todellisia ammattilaisia olivat kuitenkin “tulisen raudan
isnndt”, sepét. Arvostus seppid kohtaan nikyi myos heididn palkas-
saan, silld sepdn ty6panos tuli asiakkaalle usein hyvinkin kalliiksi.
Sepit olivatkin taloudellisesti hyvin toimeentulevia.”
Amerikassa alahdrméldiset muiden suomalaisten siirtolaisten ta-
voin pédtyivit usein Yhdysvaltojen pohjoisosiin. Alahdrmaéliisien
keskuksia olivat muun muassa Crystal Falls, North Bruce ja Covin-
ton.* Harva matkusti aivan yksin, silld usein matkaseurana oli su-
kulaisia tai muita kotiseudun siirtolaisia. Alahdrméldinen ”Jussi”
matkasi vuonna 1904 Amerikkaan matkakumppaneinaan neljia oman
kyldn miestd. “Jussi” péadtyi lopulta Utahiin t6ihin. Vuotta aikai-
semmin oli matkaan ldhtenyt hidnen vanhempi veljensd, ja "Jussia”
seurasi vield nuorin veljeksistd. Kaikki perheen kolme poikaa olivat
Amerikassa samaan aikaan, joskin eri aikaan sinne lihteneina.”
Amerikassa siirtolaisia odotti raskas ty0. Matkaan oli kuitenkin
lahdetty rahaa hakemaan, ja monet kokeilivat mité erilaisimpia am-
matteja muun muassa kaivoksilla, rautatehtaissa ja halkometsissa.
Verrattaessa Amerikan ja kotimaan palkkoja sanottiin usein, ettd
kotimaassa saa palkaksi yhtd monta markkaa kuin Amerikassa dolla-
reita. Dollari vastasi 1900-luvun alussa 5,15 markkaa. Kanadassa
metsidtdoiden kuukausipalkka oli 30 dollari (154 markkaa) kun taas
Vaasan lddnissd metsidtoistd sai vuosisadan vaihteessa 1,58-3,38
markkaa péivissd, korkeintaan 81,12 markkaa kuukaudessa. Kana-
dassa metsityotekijit saivat usein myos palkan lisdksi ruuan ja
asunnon tydmaan puolesta. Vaikka hintataso Amerikassa olikin kor-
keampi, rahaa jii myos sidstoon.” Alahdrmiliiset muistavatkin use-
an paikallisen talon olleen Amerikan-tienesteilld hankittu. Erdan
muistelijan mukaan
Ei ollut mitddn muuta mahdollisuutta, jos ei tollarilla
taloja saanu, niin eihdn siihen nyt kotoosilla tienestilld
kdyny ajatellakkaan.

Toisen muistelijan veli tydskenteli hiilikaivoksissa Seattlessa ja
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Alaskassa. Tultuaan Suomeen hin osti perheelleen talon Amerikassa
hankituilla rahoilla.”

Huolimatta Amerikan korkeammista palkoista ja paremmasta
tyotilanteesta ei kaikkia siirtolaisia silti onnistanut. Rahaa kului kor-
keamman hintatason takia, mutta myds viina vei monen michen mu-
kanaan. Erds muistelija kertoo isénsi tyokavereiden l1dhteneen iltai-
sin “ryyppadméin saluunoihin” isén jdfidessd puhdetditd tekemaan.
Isd eli kitsaasti ja tyOntdyteistd eldmdi ja pddsi palamaan Suomeen
kahden vuoden péisti lihdosti.”

Dollarit houkuttelivat my6s naisia. Vuosina 1880-1900 alahér-
mildisisti siirtolaisista oli naisia arviolta 34 prosenttia.”> He saivat
yleensa toitd kotiapulaisina ja saattoivat tienata paremmin kuin ras-
kaissa toOissd raataneet michet. Kotiapulaisen palkka saattoi kohota
vuosisadan vaihteessa jopa 40 dollariin (206 markkaan) vuodessa.
Vastaavasti Suomessa piian vuosipalkka oli noin 114 markkaa.”
Kaikkien naissiirtolaistenkaan eldmé ei sujunut toiveiden mukaan.
Kotiseudulle kantautuikin vililld ikdvid uutisia. Esimerkiksi Ala-
hirmén erdfiseen kylddn tuli vuonna 1897 tieto, ettd sieltd ldhtenyt
22-vuotias talon tytir oli hukuttautunut New Yorkissa.”

Monet siirtolaisista kuitenkin kotiutuivat hyvin uuteen kotimaa-
hansa, ja vuosien kuluessa entinen kotimaa ja perhe saattoivat
unohtua. Joko Amerikassa kaikki oli paljon paremmin kuin Suomes-
sa, tai sitten unelmat dollareilla Suomesta hankittavasta talosta oli-
vat syysti tai toisesta kartutuneet. Kotiin ei tyhjitaskuna kehdannut
palata. Vaikka kuva vanhasta kotimaasta useilla siirtolaisilla hé-
mértyikin, oli kotona yhi edelleen perheenjisenié, jotka jaksoivat
odottaa reissulaisia kotiin palaavaksi.
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IIT VAIMOT VAILLA MIEHIAAN

Amerikanlesken médritelma

Amerikanleski voisi olla kotiin jddnyt mies. Termi kuitenkin yhdis-
tetddn naisiin, silld mies oli lihes aina se, joka perheesta siirtolaisek-
si ldhti. Alahdrmén rippikirjasta kdy ilmi, ettd vuosien 1897-1906
vilisend aikana vain yksi aviovaimo ldhti Amerikkaan miehen j&i-
dessd kotiin. Avioparilla ei ollut lapsia ja he olivat tilattomia, joten
kotiin jadvin miehen vastuulle eivit jddneet perinteiset naisten tyot
kuten lasten ja kodin hoitaminen.' Miesten jazimisti kotiin voi pitia
harvinaisena. Esimerkiksi vuonna 1902, jolloin siirtolaisuus oli
kaikkein voimakkainta, Vaasan ld4nin maalaiskunnissa 1 891 vai-
moa jii kotiin miestiin odottamaan. Vastaavasti vain kuusi vaimoa
lahti matkaan jattden michensi kotiin.” Tutkimuksessa on arvioitu,
ettd vuosisadan vaihteen siirtolaisista oli kaksi kolmasosaa miehid.
Tdma sukupuolijako toteutui myds Eteld-Pohjanmaan siirtolaisten
joukossa.’

Rajaan amerikanlesket aviovaimoiksi. Ulkopuolelle jadvit siis
siirtolaismiesten tyttoystivit ja kihlatut. TyttOystivien ja kihlattujen
sosiaalinen tilanne oli nimittdin toisenlainen kuin aviovaimojen:
seurustelu- ja kihlausaikana — puhuttaessa naisen ensimmaisestd
avioliitosta — nainen oli vield tytir ja niin ollen isinsi holhouksessa
ja huollossa. Seurustelu- tai kihlakumppanin 14ht6 siirtolaiseksi ei
vaikuttanut naisen sosiaaliseen todellisuuteen samalla tavoin, kuin
aviomiehen 14hté vaikutti kotiin jddneen aviovaimon eliméin. Ko-
tiin jatetty aviovaimo joutui aviosdiityynsd katsoen kokonaan uu-
teen, epdnormaaliin elimintilanteeseen.

Kotiin jd&ineen aviovaimon mies saattoi palata muutaman vuoden
kuluttua tai pitkdn ajan jalkeen tai hén saattoi jaadd kokonaan pa-
laamatta. Suuri osa aviomiehistd 14hti tarkoituksenaan palata tai kut-
sua perhe myShemmin perdssdin uuteen kotimaahan. Lihtiessddn
moni ajatteli viipyd matkalla vain pari vuotta ja palata takaisin.
Toisten kohdalla suunnitelma piti, toisilla taas pari vuotta venihti
pitemméksi ajaksi. Esimerkiksi erdin alahdrmaldisen siirtolaismie
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hen matka Amerikkaan vendhti parista vuodesta kymmeneen vuo-
teen. Hén ei ollut ajatellut viipyd niin kauan, mutta Amerikka vei
mennessddn. Mies ei kuitenkaan unohtanut vaimoaan Amerikassa
vietettyjen vuosien saatossa, silld kotiinpaluun syyksi hén mainitsi
juuri vaimonsa.”

Tutkimuksessani luen amerikanleskiksi vaimot, jotka ovat olleet
yksin useampia vuosia, olipa yksin jiiminen lopullista tai viliai-
kaista. Eihdn kukaan varmasti voinut lupauksista huolimatta tietds,
kuinka pitkéstd ajasta oli kyse. Jo pelkkd maiden vilinen vilimatka
lisdsi epdvarmuutta ja pidensi odotusaikaa. Vaikka liikenneyhteydet
Amerikkaan nopeutuivat ja paranivat, vilimatka pysyi silti pitkéni.
Vuonna 1891 Suomen Héyrylaiva Oy avasi uuden, nopeamman yh-
teyden Amerikkaan. Yhtid asetti Hanko-K&6penhamina-Hull -
reitille jadnmurtaja-aluksen, joka oli rakennettu nimenomaan siirto-
laislitkennettd silmélld pitden. Matka Hulliin kesti vajaan viikon.
Hullista siirtolaisten tdytyi matkustaa junalla Liverpooliin, josta At-
lantin ylitys kesti kaksi viikkoa. Uudistuksesta huolimatta matkante-
ko kesti vielikin lihes kuukauden.” Médranpéissi oli vield tarkoitus
16ytad toitd ja saada sddstetyksi rahaakin. Oli siis turha odottaa ras-
kaalle ja pitkille matkalle 18htija4 takaisin alta parin vooden.

Aviovaimoja akoista emiintiin

Erialtd haastateltavalta kysyttiin, miksi vaimot jdivit kotiin miesten
ldhtiessd Amerikkaan. Haastateltava vastasi nauraen: “Eihidn sem-
mosille reissuille heikompia astioita vierd”.® Vastaus on puoliksi il-
kikurinen, silld useinhan kyse oli siitd, ettd jonkun oli ja4tdvi hoita-
maan kotia. Toisaalta rahaa ei vilttiméttd ollut lihted koko perheen
voimin. Eris toinen siirtolainen taas muisteli, ettei hiinen vaimonsa
halunnut lihted hinen mukaansa Amerikkaan. Ilkikurisuudesta
huolimatta totta on kuitenkin edelld siteeratun vastauksen toinen
puoli. Yleisen ajatusmaailman mukaan nainen oli mieheen néhden
heikompi astia.

Metafora kuvaa osuvasti naisen asemaa niin yhteiskunnassa kuin
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perheyhteisossikin. Oli aivan luonnollista, ettei heikompi astia kes-
tdnyt matkan rasituksia tai ollut hyddyllinen matkan varrella. Oli siis
parempi jttdi se kotimaahan miehen paluuta odottamaan. Kyse ei
kuitenkaan ollut siitd, kuinka paljon ja kuinka raskasta ty6td vaimo
jaksoi tehdd. Ajan maalaisnainen oli tottunut pitkéén pdivéén ja ras-
kaaseen tyon tekoon. Kyse oli ajan naisen ja miehen vilisestd suh-
teesta.

Perheen synty oli tutkimusaikanani yksiselitteinen tapahtuma,
mutta perheelld oli toki oma eldméankaarensa. Perhe muutti muoto-
aan lasten syntyessd ja heidén vanhetessaan, jolloin perheenjisenten
roolit muuttuivat. Myos kuolema muutti perheen rakennetta. Ennen-
aikaiset kuolemat saattoivatkin tehdd perheen rakenteesta monimut-
kaisen. Leskimies avioitui yleensd uudestaan, kun taas leskinaisten
uudelleen avioituminen oli harvinaisempaa. Perhe médriteltiin joka
tapauksessa miehen kautta, vieldpi silloinkin, kun mies oli kuollut:
puhuttiin talollisen leskestd tai torpparin leskestd. Alkuperdisen
avioliiton kautta syntynyt perhe koettiin kuitenkin ainutlaatuisen yk-
sikkoni, silld uuden avioliiton my6td perheeseen tulleet uusi 4iti, isd
tai sisarukset olivat vain “puolikkaita”.”

Aviomiehen velvollisuus oli tarjota puolisolleen koti. Toisinpdin
kédnnettynd voisi sanoa, ettd vaimo tuli osaksi michen taloutta. Ti-
mi ndkyy myds rippikirjassa niiden perheiden kohdalla, joilla on
kyseessd toinen avioliitto. Aviomiehen perddn on rippikirjaan mer-
kitty niin aikaisempi kuin nykyinenkin vaimo sekd yhteiset ja mo-
lempien aiemmasta avioliitosta olevat lapset.

Kodin ohella vaimo sai miehensd yhteiskunnallisen aseman. Jos
nainen avioitui yli yhteiskuntarajojen, hinen yhteiskunnallinen ase-
mansa médrdytyi aviomiehen aseman mukaan, ei sen mukaan, miti
vaimo oli iséinsd talouteen kuuluvana ollut. Yhteiskunnallinen asema
madrittdd ihmisen aseman yhteistssid varallisuuden kautta. Thmisen
paikka méirittyi sen mukaan, kuinka paljon hdn omisti suhteessa
toisiin. Vaimon asema mdérittyi aviomichen mukaisesti. Vaimo oli
torpparin tai talollisen vaimo, ei koskaan itse omistus- tai vuok-
rasuhteessa oleva.
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Tarkasteltaecssa Alahdrmén amerikanleskien aviopuolisoiden yh-
teiskunnallista asemaa (kuvio 4) nousee itsellisten méard suurim-
maksi. Tdm4i el sindnsd ole mitenkdan merkittdvad, koska itsellisten
maird kasvoi 1800-luvulla Eteld-Pohjanmaalla niin kuin myds koko
maassa. Heiddin médrdnsd on kuitenkin hieman epitarkka, silld
Amerikkaan siirtyneet saatettiin merkitd Alahdrmén rippikirjaan it-
sellisiksi heidén todellisesta sosiaalisesta asemastaan piittaamatta.
Toinen epavarmuustekijd siséltyy rippikirjoissa olevaan tilattomien
luetteloon. Mika oli tilattoman ja itsellisen ero? Kummallakaan ei
ole omaa viljeltivdd maata. Ero selittyy vain silld, ettd merkintdjd
teki kaksi eri kirkkoherraa ja molemmilla oli hieman erilainen mer-
kitsemistapa.” Kuviossa 4 Alahdrmin tilattomat on yhdistetty itsel-
listen luokkaan. Vaikka yhdistdmistd ei olisi tehty, olisi itsellisten
luokka silti luokista suurin.

Kuvio 4. Suomalaisten siirtolaisten sosiaalinen asema vuosina
1893-1914 ja Alahdrman amerikanleskien sosiaalinen asema vuosi-
na 1897-1906, prosenttia.

Sosiaalinen asema Koko maa Alahdrmi
talolliset ja heidan lapsensa 30 22
torpparit ja heidén lapsensa 12 4
makitupalaiset 27 9
itselliset 20 59
muut 11 6
yhteensd, % 100 100

N 253 016 136

LAHDE: Kero 1974, 82; Alahirmin rippikirja 1897—-1906.

Toiseksi suurin amerikanleskien joukko oli talollisten vaimot.
Heitd amerikanleskisti oli ldhes viidesosa. Mielenkiintoisen ryhmén
muodostavat amerikanlesket, joiden aviomiehet olivat joko poikia
tai vivyjd. Pojat olivat 1&hes kaikki talollisten poikia, eli vaimo oli
mennyt avioliiton my&td minidksi michensd kotiin. Appivanhemmat
eividt olleet vield siirtyneet syytingille ja vanhaisintd oli vield per-
heen pédd. Niin ollen pojalla — varsinkin, jos poikia oli useita eikd
kyseessd ollut esikoinen — oli mahdollisuus ldhted Amerikkaan ko
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hentamaan joko kotitalonsa varallisuutta tai ansaitsemaan omalle
perheelleen parempaa tulevaisuutta.

Myds vdvyjen appivanhemmat olivat rippikijan mukaan ldhes
kaikki maataomistavia. Mikili appivanhemmilla ei ollut poikalapsia,
saattol tyttiren taloon tuomasta vivysti tulla talon seuraava isinti.
Voi myos olla, ettd nuorella parilla ei ollut muuta paikkaa aloittaa
yhteistd elimai ja he olivat timén takia appivanhempien taloudessa.
Koska miehen velvollisuus oli hankkia perheelleen koti, ¢i ole ihme,
ecttd vavyt 13htivét tienaamaan rahaa Amerikasta.

Torppareiden vaimoista vain muutama joutui amerikanlesken
asemaan. Osasyy tdhdn voi olla se, ettd vuosisadan vaihteessa ala-
harméldisten torpparien midrd laski koko ajan. Toisaalta heitd ei
koskaan ollut ollutkaan huomattavaa méiirii. Olihan Alahirmi alu-
etta, jonka tilojen torppamiird oli vihdinen. My6skddn mékitupiin
el jadnyt montaakaan amerikanlesked huolehtimaan vuokramdkisti.
Tulos on mielenkiintoinen, silld verrattaessa titd koko maan siirto-
laisuuteen, suuri osa siirtolaisista 1ahti makituvista (kuvio 4).

Tamin lisdksi amerikanleskid oli my&s ammattimiesten vaimois-
sa. Rédtilin, sepén ja suutarien vaimot jdivdt odottamaan miestiin
kotiin palaavaksi. Erdin Alahdrmildisen itsellisen tarkemmaksi
ammatiksi on rippikirjassa merkitty voimistelija. Hinkin 1dhti Ame-
rikkaan vaimon jdddessi kotiin.

Verrattaessa Alahdrmin siirtolaisuuden sosiaalista rakennetta
koko maan siirtolaisuuden sosiaaliscen rakenteeseen (kuvio 4) ha-
vaitaan eroavaisuuksia. Alahdrman rippikirjan mukaan suurin osa
alahdrmiliisistd siirtolaisista oli itsellisid ja vasta toiseksi suurin
1ahtijiryhma oli talolliset. Alahdarméldisten itsellisten suureen méa-
radn saattoi tosin vaikuttaa edelld sanottu tapa merkiti siirtolaiset it-
sellisiksi. Toinen paikallinen eroavaisuus on mékitupalaisten koh-
dalla, joita alahdrmaéstd ldhti vain vihin, mutta koko maan Iukuja
tarkastellessa mékitupalaisten méfri nousee huomattavan korkeaksi.

Missd idssd vaimot “amerikanleskeytyivit”? Noin puolessa tapa-
uksista tiedetddn mink3 ikdinen vaimo oli miehen l4htiessd matkaan.
Téstd ryhmisti laskettaessa amerikanleskien mediaani-idksi”® tulee
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28 vuotta. Eri yhteiskuntaluokissa on kuitenkin huomattavia eroja
(kuvio 5).

Kuvio 5. Amerikanleskien mediaani-ikd sosiaalisen aseman mukaan
miehen ldhtiessd siirtolaiseksi.

Sosiaalinen  Mediaani-iki Sosiaalinen  Mediaani-ika
asema (vuotta) asema (vuotta)

torpparin 40 mékitupalaisen 29

vaimo vaimo

talollisen 31 viavyn/pojan 24

vaimo vaimo

itsellisen 30 muut 29

vaimo

LAHDE: Alahéirmén rippikirja 1897-1906.

Amerikanlesket, joiden michet olivat pojan tai viivyn asemassa,
ovat iiltddn nuorimpia. Heiddn mediaani-ikinsd on 24 vuotta. Mi-
kitupalaisten amerikanleskien mediaani-iki on taas 29 vuotta, itsel-
listen 30, talollisten 31 ja torpparien periti 40 vuotta. Tkderot selitty-
vit sosiaalisen aseman mukaan. Vavyt ja pojat olivat kaikkein hei-
koimmassa taloudellisessa asemassa, mikéli he eivit olleet tilan pe-
rijoitd. Heitd yhdisti yleensd oman kodin puute. Joten ei ole ihme,
ettd he ldhtivit pian avioitumisen jilkeen siirtolaiseksi. Nuorimmat
amerikanlesket olivatkin poikien ja vdvyjen vaimoja. Nuorin ameri-
kanleski oli 18-vuotias.

Voisi olettaa, etti itsellisten mediaani-iki olisi yhti alhainen kuin
vivyjen ja poikien vaimojen, silld itselliset olivat samanlaisessa ti-
lanteessa kuin vivyt ja pojat. Heiltdkin puuttui oma talo tai mokki.
Itsellisten, joihin lasken kuuluvaksi myds tilattomat, mediaani-idksi
tulee kuitenkin 30 vuotta.

Maata omistavien, vuokramaata viljelevien ja vuokramokissd
asuvien mediaani-idt ovat myos korkeita. Syyni tihin lienee se, ettd
heilld oli jotain konkreettista, johon kiinnittyd, olipa mokki kuinka
pieni tahansa. Torpparien amerikanleskien mediaani-ikd on huo
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mattavan korkea. Onkin syyti epdilld vadristymad luvussa, silld hei-
dén kohdallaan otos jdi pieneksi. Torppareita lahti Alahdrmasti
suhteessa muihin yhteiskuntaryhmiin véhén ja heididn kohdallaan on
mahdollista laskea vain harvan amerikanlesken ik miehen 14dht6vai-
heessa. Torpparien amerikanleskistd nuorin, jonka idn sain selvitet-
tyd, oli periti 38-vuotias. Kaikkein vanhin amerikanleski kuului ta-
lollisten vaimojen joukkoon. Hén oli miehensd ldhtohetkelld 54-
vuotias.”

Ammatinhatjoittajien amerikanleskien mediaani-ikd on 29 vuot-
ta. Eri ammatinharjoittajat ovat kuviossa 5 laskettu ryhméin “muut”.
Suutarin ja rédtilin vaimot olivat joukon vanhimpia — 34-vuotiaita —
miehen l&htohetkelld. Nuorin amerikanleski oli 23-vuotias voimis-
telijan vaimo.” Jilleen nuorin amerikanleski on sellainen, jonka
aviomies on ammatista paitellen taloudellisesti heikoilla.

Kuvio 6. Vihkimisen ja aviomiehen siirtolaiseksi ldhtemisen vilinen
aika.

Aika vuosina Prosenttia
alle 1 vuotta 14
1-5 vuotta 31
yli 5-10 vuotta 32
yli 10-15 vuotta 15
yli 15 vuotta 8
yhtens3 100

LAHDE: Alahéirmén rippikirja 1897—1906.

Niiden amerikanleskien kohdalla, joiden miesten ldhtopdivd on
merkitty rippikirjaan, on mahdollista laskea myds avioitumisen ja
miehen siirtolaiseksi ldhtemisen vilinen aika (kuvio 6). Amerikan-
leski oli usein vasta avioitunut nuori vaimo. Jopa 14 prosenttia ame-
rikanleskistd oli ehtinyt olla aviossa vihemman kuin vuoden. Kol-
masosa (31 %) oli ehtinyt olla aviossa yhdesti viiteen vuotta miehen
1ahdon hetkelld. Viidestd kymmeneen vuoteen aviossa olleita ameri-
kanleskié oli niin ikdin kolmannes (32 %), seuraavan viiden vuoden
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aikana lahteneitd oli 15 prosenttia ja yli 15 avioliittovuoden jalkeen
lihti 8 prosenttia alahdrmildisisti siirtolaismiehista."”

Niin ollen amerikanleskien miehistd ldhes puolet (45 %) lahti
siirtolaiseksi viiden vuoden sisélld avioitumisesta. Verrattaessa tité
lukua amerikanleskien mediaani-ikdan saadaan nikyviin myos ala-
hirmildisten naisten avioitumisikd. T&alloin mediaani-idksi tulee
noin 25 vuotta. Tdmd 13hentelee koko maan yleistd avioitumiskeski-
ikdd, joka oli 1900-luvulle tultaessa 25,9 vuotta.” Keskimaaraisti
avioikdd voi pitdd suhteellisen korkeana, varsinkin kun vuosisadan
vaihteessa laillinen avioitumisikéraja oli 15 vuotta. Naisten avioitu-
misika vaihteli sosiaalisen aseman mukaan. Yleisesti katsottiin, ettd
maalaisyhteisgssd asuvat talonpoikaisnaiset avioituivat nuorempana
kuin kaupunkien porvarinaiset. Avioitumisikd vaihteli myds maan
eri osissa. [tdsuomalaisten naisten otaksuttiin avioituvan muita nai-
sia nuorempana. "’

Tarkasteltaessa siirtolaiseksi ldhteneiden maardda Alahdrmissi,
kdy ilmi, ettd suuria eroavaisuuksia ei kylien vililld ole. Ndin ollen
amerikanleskid oli tasaisesti ympédri kuntaa. Eroavaisuudet ovat
hiuksenhienoja, mutta pienid eroavaisuuksia voi kuitenkin osoittaa.
Eniten amerikanleskid oli Hirmén kyldssd. Vihiten heitd oli taas
Hakolan kyldssi. Kyseessd oli kuitenkin vain muutaman naisen ero.
Heikkildssd ja Vuoskoskella amerikanleskid oli samansuuruinen

wer oo 16
maari.

o as - . 17
Erdian amerikanlesken tarina

Ylihdrmén Keskikyldssi sijainneessa Ahosaaren torpassa asui 1870-
luvulla renki "Heikki” ja hénen vaimonsa “Anna”. Heidin seitse-
mastd syntyneestd lapsestaan eloon jii kaksi poikaa sekéd nuorin ty-
tir. Pojista vanhin, vuonna 1872 syntynyt ”Pekka” avioitui vuonna
1893 Alahirmén Heikkildn Nésistd kotoisin olevan “Miinan” (s.
1873) kanssa. Pian naimisiinmenon jélkeen aviopari osti pienen ta-
lon Hirmén Ojalasta. Heille syntyi kolme lasta: ”Niko” (s. 1895),
”Lahja” (s. 1898) ja "Fiina” (s. 1899).
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Avioliiton ensivuodet olivat perheelle raskasta aikaa. “Pekka”
viihtyi yhd vdhemmin kotona. Alue oli vahvasti uskonnollista,
mutta yhteisé6n mahtui myds niité, joille viina maistui. Ndméd poru-
kat veivit mukanaan myds “Pekan”. Ryyppyporukka keitti itse vii-
naa tai hankki sitd muualta. Erdalla ryyppyretkelld “Pekka” takasi
tuttavansa lainan. Tuttava osoittautui kuitenkin huijariksi ja perhe
menetti talon. Perheen jdiminen kodittomaksi oli litkaa nuorelle
aviomiehelle. "Miinan” ollessa taas raskaana “Pekka” ldhti kasvavi-
en siirtolaisjoukkojen mukana Amerikkaan kevéilld 1899. Perheen
nuorin lapsi syntyi isén 1dhdon jilkeen seuraavan syyskuun alussa.
”Miinan” oli tarkoitus muuttaa lasten kanssa Amerikkaan heti, kun
”Pekka” saisi elaminsa sielld alkuun.

Kirjeenvaihto puolisoiden vélill4 oli aluksi vilkasta. Vélimatkasta
huolimatta posti kulki heiddn vilillifin, kunnes Amerikan padssi
asuvan “Pekan” kirjeldhetykset alkoivat harveta. Syytd tdhén jilke-
ldiset eivit tiedd, mutta epdilivit viinan vieneen michen taas men-
nessddn. "Miina” muutti lasten kanssa takaisin Alahdrmén Nisin
kylddn. "Miinan” syntymikodin naapuriin, hinen veljensi maille,
rakennettiin pieni moékki “Miinalle” ja lapsille. ”Miinan” isd oli
kuollut tyton ollessa kuuden vuoden ikdinen, mutta veli “Elias”
auttoi parhaansa mukaan. Toimeentulon "Miina™ hankki tyOvaattei-
den ompelijana ja hin kdvi my0s piikana kyldlli. Veljensé talossa
hin kdvi auttamassa kotitdissd ja sai sieltdkin taloudellista tukea.
Vanhin lapsi ”"Niko” sekd kuopus “Fiina” palvelivat renkini ja pii-
kana jo lapsesta saakka.

Talvella 1907 Amerikasta tuli kirje "Pekan” tuttavalta. Kirjeessd
kerrottiin ”"Pekan” kuolleen tapaturmaisesti tapaninpdivind 1906.
Samainen pdivd on merkitty myds Alahdrmén rippikirjaan kuolin-
piiviksi. Varmaa tietoa ei ole siitd, mistd tieto rippikirjaan on kan-
tautunut, silld kuolintodistusta ei seurakunnasta ole jilkeenpdin
16ytynyt. Kuolleiden luetteloon on jadnyt jélkipolville vain tieto
kuolintodistuksen saapumisesta Amerikasta 6.4.1909. ”Pekan” tytté-
ren “Fiinan” mukaan kuolintodistusta ei ollut perheelle ldhetetty.
Heille tieto kuolemasta oli tullut vain tuttavan ldhettimissi kirjees
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sd. ”Miina” ja hinen vanhin poikansa "Niko” sekd kuopus “Fiina”
uskoivat kuolemaansa asti “Pekan” eldneen vield pitkddn vuoden
1906 jélkeen.

Jannittdvd tarina on ”Nikon” matka Amerikkaan kuolleeksi il-
moitettua isdd etsimdfin. “Nikon” vartuttua miehen ik#dn hén kerdsi
sddstonsd ja ldhti etsimddn isddnsd Amerikasta. Hinen matkansa
ajankohdasta ei ole tiyttd varmuutta, mutta se tapahtui ennen vuotta
1924. Niin ollen ”Niko” oli korkeintaan 27-vuotias matkaan lahties-
sd. Hénelld ei ollut aavistustakaan, kuinka suuri Amerikka oli ja
kuinka mahdotonta sicltd olisi yksittdinen ihminen 16ytad. "Nikon”
tiedot olivat kiertokouluopetuksen varassa. Tuntomerkkind is@std
hénelld oli oma peilikuvansa sekd tieto siité, ettd iséltd puuttui toi-
nen isovarvas ldhes kokonaan.

Erdilld metsikimpilld hin tapasi kuitenkin miehen, joka sopi
idltddn, ulkonidltddn ja puhetyyliltiéin hiinen isdkseen. Hinen iséinsi
oli tuolloin 45-50 -vuotias, mikéli oli vield elossa. "Niko” yritti va-
rovasti kyselld miehen perheestd ja kotipaikasta. Mies ndytti myGs
ontuvan toista jalkaa. Seuraavan aamun valjetessa “Niko” sai
omasta mielestdfin varmistuksen asiasta, silld mies oli yon aikaan
lahtenyt metsiakdmpéltd. Olisiko hén tunnistanut kotiin hylkdiméinsi
pojan ja siikdhtinyt tilannetta? Tuolta alueelta meni sithen aikaan
paljon suomalaisia Australiaan, ja "Niko” uskoi myds isdnsid paen-
neen sinne. MyShemmin “Niko™ palasi takaisin Suomeen. Asia vai-
vasi sisaruksia kuitenkin paljon ja "Niko™ etsi isddnsd myds Austra-
liasta ja myShemmin vield uudestaan Amerikasta. Ndiden matkojen
tulokset olivat kuitenkin lathemmat kuin ensimméisen matkan.

”Miinalle” korvaamaton tuki oli hidnen veljensd. Kaikki lapset
olivat alle neljin vuoden ikidisid “Pekan”™ ldhtiessd siirtolaiseksi, jo-
ten lapsista ei ollut vield vuosiin taloudelliseksi tueksi amerikanles-
kelle. Muistelmista ei kdy ilmi, ettd "Miinan” elami olisi ollut vai-
keampaa kuin muiden. Paljon hén t6itd teki, mutta niin teki tuohon
aikaan jokainen. Vaikka kohtalo veikin védirddn suuntaan, elimén
vaikeus tai ankeus ei ole muistelmien p##juoni, vaan usko aviomie-
hen ja isén eldmiseen saapuneesta kuolinsanomasta huolimatta.
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IV KOTIIN HYLATTYJEN SOSIAALINEN ASEMA

Sukulaiset turvana ja riesana

Amerikanlesken sosiaalinen ympéristd muodostui pitkille sukulai-
sista — niin verisukulaisista kuin avioliiton kautta syntyneistd suku-
laisuussuhteista. Vuosisadan vaihteessa eldménpiiri Alahdrmissé oli
edelleen pieni ja sukulaiset olivatkin usein ldhettyvilld, elleivit jopa
samassa taloudessa. Tdmin takia ihmissuhdeverkosto oli yleensd
maantieteellisesti kapea-alainen. Sukulaisten ja muiden yhteison ja-
senten suhtautumisella amerikanleskiin oli merkityksensd ameri-
kanleskien sopeutumiselle tai sopeutumattomuudelle. Ymparistd loi
paineita, jotka masensivat mutta my6s kasvattivat sisua. Naapurei-
den suhtautumisessa amerikanleskiin olisi ollut toivomisen varaa,
mutta sukulaiset olivat usein niin taloudellinen kuin henkinenkin tu-
ki yksin jééneelle.

Yksin jadneen amerikanlesken turvana olivat yleensd verisuku-
laiset, kuten “Miinalla” oli veli "Elias”, tai sitten appivanhemmat.
Yleensd tyttdret siirtyivit naimisiin mentydan kotoaan muualle asu-
maan, ja ndin ollen heidin sosiaaliseksi piirikseen muodostui ensi-
sijaisesti talous, johon he miehensd myoté siirtyivit. Harvoin mies
tuli aviovaimonsa kotiin asumaan, joskin myds sitd tapahtui. Ala-
hirmén rippikirjassa 12 amerikanlesken aviomiesti on merkitty vi-
vyksi, mistd voi padtelld ndiden miesten tulleen avioliiton mydotéd
osaksi vaimon synnyinkotia.” Niin saattoi tapahtua muun muassa
silloin, jos vaimolla ei ollut veljed, joka perisi vanhempien talon.

Suurperheissd on erilaisia alistussuhteita. Anopin ja minién suh-
teet olivat usein ongelmaisia. Monesti ongelmia on kuitenkin liioi-
teltu niin muistelmissa kuin perinteessdkin. Naisen ™ura” saavutti
lakipisteensi silloin, kun poika toi hinelle minidn. Anopin asema ei
kuitenkaan ollut kiistaton, silld minid ja anoppi saattoivat kdydi
vuosikausia valtataistelua. Minidn taisteluaseena oli hdnen erootti-
nen suhteensa tulevaan isdntiddn seké lapset, joista vanhin poika peri
talon isinsi jilkeen.” Nuori minid joutui talon téihin siind missd
muut talon tyttéiret ja piiat. Vanha eménti piti taloneménnén paikkaa
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niin kauan kuin kykeni, minién ollessa kytomaalla, kesantopellolla,
navetassa ja tupat6issd muiden tyontekijoiden rinnalla. Anopin val-
vovan silmén alla minidn osa saattoi nuorelle vaimolle olla hyvinkin
raskas.’ Mutta millaiseksi miniin ja anopin suhde muuttui talon po-
jan jattdessd minidn appivanhempien kanssa kotiin siirtolaiseksi
lahtiessddn? N4itd naisten vilisid suhteita ei ole paljoa tutkittu, joten
tietomme niisti ovat vihiiset.
Toisaalta anopin tuki saattoi myds helpottaa amerikanlesken

elimia. Amerikaleski muisteleekin anoppiaan laulussa 1dmmolla:

Mun mieheni on kans Amerikassa ollu kahreksantoista

vuotta, ja se aikaa jo mun hyljdnny ja se hyljdtyksi mun

saattoi. Onpa se ollu jo enemmdnki, jo yhdeksdttd tois-

ta, niin mulla ollu silld aikaa murhesta jo monen moista

... Mind olen jdadny miehestdni, mutta anoppiani mind

kiitiin, ja ne sitte hukalla, jos ihmiset puhuu sitti.’

Alahdrméldinen “Liisa” meni miniéksi 19-vuotiaana miehensé
kotiin. Talossa oli tuohon aikaan viked kaikkiaan 11 henked. Har-
méissd ei juuri toitd ollut, mutta Liisan” aviomichen onnistui kui-
tenkin saada toitd rautateiltd. Aika oli onnellista ja rahaa jdi hieman
saastettdvaksikin. “Liisa” odotti toista lasta, kun appi alkoi vaatia
poikansa 1dht64 Kanadaan. ”Liisa” ei olisi halunnut miehensi ldhte-
vin ja pyysi, ettei timad jattaisi hintd anoppinsa luokse. Anoppi kun
oli kiukkuinen ja syytti kaikesta “minid-maijaa”. Mies kuitenkin lu-
pasi olla poissa vain pari vuotta ja neuvoi, ettei kannattanut anoppia
vastustaa, niin kylld hdnen kanssaan pérjai. Neuvoista ei ollut paljon
apua anopin kanssa kamppailevalle miniélle. “Liisa” kuvasikin elé-
madnsd miehen 14hdon jilkeen kurjaksi. Hin kertoi kinkunhakureis-
susta, jolla hin kompastui veitsen ldhes osuessa hidnen mahaansa.
Jalkeenpdin hin toivoi, ettd veitsi olisi todella osunut ja lopettanut
hinen kurjuutensa. Han odotti tuolloin toista lastaan.’
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Lapset

Aitiys on ollut kautta aikojen ihannoinnin kohde. Nihtiinhin se jo-
kaisen naisen kutsumuksena ja osana vaimon roolia. Puolisoiden
vilinen suhde korostui Suomessa 1800-luvulta ldhtien, mutta se ei
edelleenkdin ollut perhe-eldmén keskeisin elementti. Sitd tarkedmpi
oli didin ja lapsen vilinen suhde. Huolimatta siitd, ettd lapset joutui-
vat tydntekoon jo hyvinkin nuorena, lapsuus néhtiin silti erillisend
eldménvaiheena. Suomessa syntyvyys alkoi laskea 1800-luvun lo-
pulla, mutta vield 1900-luvun alussa keskiméérdinen perheen lapsi-
luku oli 4,8 lasta.” Eteld-Pohjanmaalla perheet olivat yleensa suuria,
eivitkd Alahdrmin perheet tisti poikenneet.

Syntyvyyden siddnndstely alkoi 1800-luvulla ylemmissd yhteis-
kuntaluokissa. Varsinkin naisilla oli hyvd syy syntyvyyden sdin-
nostelyyn, silld vield 1800-luvulla synnytys oli vaarallista. Vasta
1800-luvun lopussa havaittiin, etti hygienia vdhentdd lapsivuode-
kuolleisuutta. Myos ldidketieteen kehittyminen teki synnytyksesti
turvallisemman. Vuosisadan vaihteessa synnytys kuului vield viiden
yleisimmén kuolinsyyn joukkoon.! Syntyvyyden sidinndstelyn
yleistymisestd huolimatta keskeytetty yhdyntd oli yleisimmin kiy-
tetty e:hkéiisykeino.9

Alahirmaildisid siirtolaisperheiden keskimédrdinen lapsiluku oli
3,3 lasta. Se on alhaisempi kuin edelld mainittu koko maan keskiar-
vo. Syynd tidhin on siirtolaisuuden rakenne. Suurin osa lahtijéista oli
parhaassa tydifissd olevia miehid, 1640 -vuotiaita. Heiddn perheis-
sddn lasten midra jii usein siithen, mika se oli, kun mies 18hti siirto-
laiseksi. Niissd perheissi, joita siirtolaisuus ei koetellut lasten méaard
oli suurempi." Tami johtui siité, ettd aviopuolisot elivit yhdessd ja
harjoittivat aviollista yhdyseldmaé kun taas siirtolaisperheissd mies
ja vaimo olivat erilldén.

Toinen syy siirtolaisperheiden alempaan keskiméérdiseen lapsi-
Iukuun oli se, ettd suuri osa siirtolaismiehisti lihti melko pian avio-
liiton solmimisen jilkeen. Néin ollen amerikanlesket eivit ehtineet
valttimittd edes tulla raskaaksi ja jdivat ndin yksin odottamaan
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miestd kotiin. Alahdrmédn amerikanleskistdi kymmenkunta oli lap-
settomia. Yleensd esikoinen kuitenkin syntyi alle vuoden kuluttua
vihkimisestd."" Usea amerikanleski oli "Miinan” tavoin raskaana
miehensé 1ihdon aikaan. Erds alahdrméldinen muisteli monille mie-
hille syntyneen siirtolaiseksi 1dhdén jdlkeen lapsia, jotka olivat jo
isoja isin palatessa takaisin kotikonnulleen."”

Koska lapset olivat usein pienia, ei heistd ollut suurta apua ame-
rikanleskille, vaikka lapset oppivatkin jo nuorena tekemddn tyGota.
Nimi amerikanorvot” joutuivat kuitenkin aikuistumaan muita
ikdisidan nopeammin, silld #iti tarvitsi kaiken mahdollisen avun.
Isattomyys oli useille amerikanorvoille yhtd kiped asia kuin mie-
hettémyys heiddn dideilleen, amerikanleskille. Amerikanorvot kai-
pasivat isddnsi paljon. Edes Amerikasta tullut paketti ei helpottanut
ikdvdd. Muutaman dollarin rahaldhetys ei korvannut isdd. On luon-
nollista, ettd isdttOmyys aiheutti myos kateutta niitd kohtaan, joiden
isd oli kotona tukena ja turvana. Moni amerikanorpo vaikeni isds-
tdén kokonaan. Vuosikausia poissa ollut isd saattoi vajota myos pie-
nen lapsen mielessd unholaan. Kaikki lapset eivdt edes kunnolla
muistaneet isddnsd, silld useat amerikanorvoista olivat vield pienid
isén lahtiessa."*

Kotiin jddneiden lasten ikdd on mahdollista tarkastella niiden
siirtolaisten kohdalla, joiden siirtolaiseksi 1ihtemisen ajankohta on
merkitty rippikirjaan (kuvio 7). Amerikanleskien vanhimmista lap-
sista kaksi kolmasosaa oli alle 10-vuotiaita ja heistd arviolta puolet
alle 5-vuotiaita isan ldhtiessd siirtolaiseksi. Kuusi vuotta tiyttineelti
saatettiin vuosisadan vaihteessa jo odottaa tyOsuorituksia. Kaytin-
nossd mitddn moraalisia ikérajoja lasten tyonteolle ei maaseudulla
asetettu. Lapsi aloitti tyonteon heti, “kun jaksoi yhden halon kan-
taa”. Eldméin realiteetit ja olosuhteet mafrisivit toiden aloittamisidn.
Samalla lapset kouliintuivat hierarkkisen ja autoritaarisesti johdetun
yhteison jdseniksi. Talonpoikaisperhe oli niin uusintamis- kuin tuo-
tantoyksikkokin. Rippikouluikdisen nuoren odotettiin jo hallitsevan
mieheltd ja naiselta vaadittava monipuolinen tietotaito."’
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Kuvio 7. Perheen esikoisen ik isdn lahtiessi siirtolaiseksi.

Aika vuosina Prosenttia
alle 5 vuotta 46
5-10 vuotta 28
yli 10-15 vuotta 8
yli 15 vuotta 18
yhteensi 100

LAHDE: Alahirmiin rippikirja 1897—1906.

Perinteisessd maalaisyhteisdssd tyot jakautuivat sekd sukupuolen
ettd myds idn mukaan. Naisten ja miesten tdiden ohella katsottiin
olevan t6itd, jotka kuuluivat vanhuksille ja lapsille. Tallainen tyon-
jako nahtiin kiytinnollisend suhteessa tdiden vaatimaan fyysiseen
voimaan seki tirkeyteen elannon saannin ja yhteison sosiaalisen ra-
kenteen sdilymisen turvaamiscksi. Toisaalta ty6njaossa otettiin
huomioon kitevyys, vastuullisuus sekd ymmérrys, joita tyOstd suo-
riutuminen edellytti."®

Nuoremmista sisaruksista huolehtiminen oli muiden kotitdiden
ohella yksi lapsien yleisimmisti t6istd. Aviomichen ldhtiessd ameri-
kanlesken tyotaakka yleensd kasvoi, eikd aikaa lasten hoitamiseen
jddnyt. Nuoremmista lapsista huolehtivat usein vanhemmat sisaruk-
set — jotka olivat monesti vield itsekin lapsia. Erddn talon is@nnidn
lahdettyd amerikanleski jdi kotiin kahdeksan lapsen kanssa, joista
vanhin oli vasta 8-vuotias ja nuorin syntyi isdn 1dhdon jalkeen. Hel-
pompaa oli varmasti Hirmén kyldstd lihteneen suutarin lapsilla.
Perheessi oli yhteensd 10 lasta ja yksi suutarin oppilas. Vanhin lapsi
oli isén ldhtiessd jo 20-vuotias, joten amerikanleskelld oli apunaan
aikuisia lapsia. Perheen kuopus oli vain vuoden ikiinen, mutta hi-
nelle riitti hoitajia suurperheessi.'” Arki oli varmasti turvatumpi kuin
nuorten lasten kanssa jadneelld amerikanleskell.

Toisaalta lapset saattoivat lidhted pois kotoa hyvinkin varhain.
Varsinkin véhivaraisten perheiden lapset ldhtivit jo hyvin nuorina
kodin ulkopuolelle elantoa hankkimaan piioiksi tai rengeiksi. Maa
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seudulla tytdille 1dhes ainoa kodin ulkopuolinen ansiotydmahdolli-
suus oli piikkominen omassa tai naapurikylissi sijaitsevissa taloissa.
Tytot kulkivatkin usein ditiensd viitoittamaa tietd ennen naimisiin
menoa ja olivat piian pestissi.”® Suutarin perheen viisi vanhinta lasta
olivat tyttdja. Odotettavissa oli, ettd he pian ikdnsd puolesta menisi-
vit naimisiin ja perustaisivat oman perheen ja jittdisivdt luonnolli-
sesti lapsuuden kodin taakseen. Kapioita alettiin yleisesti valmistella
tyton ollessa vield lapsi ja rippikoulun jidlkeen tyttGjen katsottiin
olevan mukana aviomarkkinoilla."”

Yleensd amerikanleski saattoikin turvata eniten vanhimman poi-
kansa apuun. Olihan tdmd kotitilan periji. Monet alahdrmildisten
siirtolaisten varttuneista lapsista ndyttavit seuranneen isdfinsd Ame-
rikkaan. Pdétds matkaan 18hdostd syntyi varmasti helposti, odottihan
isd madrdnpadssd. Ndin amerikanleski saattoi menettdd miehensi li-
siksi my0s lapset Amerikan thmemaalle.

Siveellisen tason lasku

Aikalaisten silmissd erdénd siirtolaisuuden muassaan tuomana suu-
rena ongelmana nihtiin kotiin jdfineiden vaimojen siveellisen tason
lasku. Silld tarkoitettiin 1ihinnd amerikanleskien aviorikoksia ja avi-
ottomia lapsia. Tiedot ilmidsti ovat ristiriitaisia. Tason laskusta pu-
huivat eniten papit, jotka olivat myos asiasta parhaiten selvilld. Toi-
saalta papisto saattoi tarkoituksenmukaisesti liioitella siveellistd
turmiota, jotta viesti meni paremmin seurakunnassa perille.”

Vield 1800-luvulla seksuaalisuudesta puhumista vélteltiin julki-
suudessa. Tilanne muuttui kuitenkin radikaalisti 1880-luvulle tulta-
essa. Sivistyneiston ja naisaktivistien keskuudessa velloneella kes-
kustelulla pyrittiin muuttamaan vallitsevia siveellisyyskasityksi.”
Maaseudun siveellisyysolot herdttivit huomiota vuosisadan vaih-
teessa.”” Varsinkin Suomen Naisyhdistys oli huolissaan maaseudun
vapaammasta siveysilmapiiristd. Suurena epidkohtana ndhtiin Ala-
hirmén raitillakin tapana ollut yéjuoksu: nuorten miesten Oiset vie-
railut tyttdjen luona. Tapa oli kuitenkin niin yleinen, ettd nuorelle
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tytdlle saattoi olla jopa hidped, mikdli hinen luonaan ei sulhasehdok-
kaita 6isin kdynyt.”

Rippikoulun kiyneelle tytolle oli tapana laittaa oma makuukam-
mio, jonne yojuoksulla olevat miehet saivat muuta talonvaked hairit-
semittd tulla. Paulaharjun muistelmien mukaan

Ylikamari oli aivan varta vasten tehty talon tyttirelle
tuparadin pddtyyn, ja porstuasta sinne mennd kopistel-
tiin kiertoportaita sekd kokin kautta. Piioilla piti olla
lutti taikka ainakin pieni puari pihan vieressd, ja torpan
tyttaretkin raavasten kirjoihin pddstyddn tahtoivat jon-
kinlaisen kémmdndn. Ukkopahan tdytyi vaikka porstu-
anperddn lautalaipiolla kropeltaa pieni kamarimdksd ja
sahata perdseinddn pikkuruinen péivinreikd.”

Yojuoksu oli niin yleistd ja hyvaksyttyd maalaisyhteisossd, ettd
sithen oli mahdoton papistonkaan endd puuttua. Oli kyse ajan ko-
sintariitistd. Aittojen pimentojen tapahtumat jdivit yleensé vain asi-
anomaisten tietoon. Toisille yojuoksu merkitsi vain viatonta kah-
denkeskistd seurustelua muiden seurustelumahdollisuuksien puuttu-
essa. Toisten mielestd yGjuoksu johti aviottomaan sukupuoliyhtey-
teen.” Alahirmildispojat saattoivat kesin pyhdéini olla liikkeelld
my0s joukolla. He menivit tyttdjd tapaamaan, ja yO saattoi kulua
jutellen sekd laulaen. Nain kulki poikaporukka tytén luota toiselle,
mutta joukosta saattoi jittdytyd aina joku tyttdren seuraksi kamma-
riin muiden jatkaessa matkaa. Tédysin sulassa sovussa ei kosiskelu
hirmildispojilta onnistunut, vaan vililli tyttdjen huomiosta myos
tapeltiin — varsinkin jos vieraan kyldn mies yritti tyton suosioon.”

Huolimatta yojuoksujen yleisyydestd ympéri Pohjanmaata se ei
lisénnyt aviottomien lasten méirdd, olihan koko Vaasan ld4nin
avioton syntyneisyys maan pienintd heti Viipurin lddnin jélkeen.
Toisaalta sosiaalinen painostus vaati tyton raskaaksi saattamaa poi-
kaa avioitumaan tyton kanssa. Tdméd vaikuttaa lukujen vertailukel-
poisuuteen, silld loppujen lopuksi ei voi tietdd, missd méaérin siveys-

. . . . vy . ges 27
vaatimuksia noudatettiin ja oliko kyseessd ”pakkoavioliitto™.
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Téllainen ajalle ominainen vapaamielinen kosiskelu heritti ehké-
pd aiheestakin keskustelua. Rinnalleen se sai huolestuneet keskus-
telut amerikanleskien vapaamielisyydestd. Oliko amerikanleskiin
kohdistuva keskustelu kuitenkaan yhtd atheellista kuin kosintame-
noihin liittyvd puhe?

Maaliskuussa 1903 pastori Matti Tarkkanen esitelmdi kiivassa-
naisesti siirtolaisuuden syistd ja seurauksista. Han oli hyvin huolis-
saan siirtolaisuuden aiheuttamista vaurioista kotiin jdéneissd per-
heenjasenissd. Hidnen mukaansa useissa seurakunnissa valitettiin,
ettd amerikanlesket pitividt kemuja, kulkivat tansseissa ja kulkeutui-
vat titd kautta siveettomille teille. Pastori Tarkkasen mukaan nuoret
kotiin jitetyt vaimot ajautuivat usein taloudellisiin vaikeuksiin mie-
hen 1dhd6n jilkeen. Tatd hdn piti osasyynd amerikanleskien lan-
keamisiin. Amerikanlesket joutuivat usein taloudellisesti turvautu-
maan toisiin michiin ja tdtd kautta syntyi suhteita jopa ldhisukulais-
ten kanssa. Siveettomyyttd nopeuttivat Amerikasta tulleet tiedot
michen hurjasta eldmistd ja uskottomuudesta, joka pahimmillaan
johti sielld kaksinnaimiseen.”®

Papiston lisiksi amerikanleskien siveellisen tason laskusta huo-
lestuivat myds maalliset viranomaiset. Siikajokilaakson siirtolaisuu-
den haittapuolia tutkittaessa on havaittu, ettd alueen virkamiesten
antamat lausunnot amerikanleskien aviorikoksista olivat epamadrii-
sen vaihtelevia. Vuonna 1910 tehdyn kyselyn mukaan ldhes puolet
Pulkkilan amerikanleskistd olisi syyllistynyt aviorikokseen. Tétd
tulosta voidaan kuitenkin pitda liioiteltuna, varsinkin kun muut 13h-
teet eivét sitd tue. Muualla Siikajokilaaksossa aviorikokset olivat ai-
kalaistiedon mukaan “tavallisia” tai niiden méaériksi ilmoitettiin
muutamia. Tulosten suuri kirjo antaa aiheen otaksua niiden perustu-
neen kuulopuheisiin, eivitki ne vastanneet vallinnutta tilannetta.”

Puheet amerikanleskien siveellisyyden jarkkymisesti ovat osa
ajan sukupuolimoraalikeskustelua. Seksuaalisuus on moderni kisite,
joka alkoi sellaisenaan esiintyd 1800-luvulta lihtien.” Moraali tar-
koittaa yhteison keskuudessa vallitsevia siveellisyyskasityksid ja -
sadntoja sekd siveellisid tapoja. Sukupuolimoraalissa on siis kyse
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siitd, mitd pidetddn siveellisesti oikeana ja vidrand.” Aktiivinen ja
autonominen seksuaalihalu miellettiin pitkddn vain michiseksi piir-
teeksi, joka ei sopinut yhteen naiseuden kanssa. Miehen seksuaali-
nen halu ei ollut kyseenalainen asia. Naisen seksuaalisuutta ei kiel-
letty, mutta naisen seksuaalinen aloitteellisuus ndhtiin usein kieltei-
send asiana.”

Naisen seksuaalisen puolen tiedostamisesta kielii sekin, ettd yk-
sin jddneistd amerikanleskistd ja heiddn siveellisyydestd oltiin huo-
lissaan. Mikdli seksuaalisuus olisi ollut vuosisadan vaihteessa vain
michinen piirre, olisi huolestuminen amerikanleskien siveellisyy-
desti ollut turhaa. Nainen nihtiin seksuaalisena olentona haluineen
ja scksuaalisten halujen peldttiin johtavan siveellisyyden laskuun.
Naisen asema oli muuttumassa passiivisesta vastaanottajasta aktiivi-
semmaksi. Siirtolaisuuteen myonteisesti suhtautunut Haapajirven
kihlakunnan kruununvouti Aksel Odenvall muistutti ithmisid siit,
ettd amerikanlesket olivat usein nuoria ja avioeldmién tottuneita.
Tamén takia on ymmirrettdvas, ettd he saattavat sortua aviorikok-
siin.”

Odenvallin esittdmit vapaamieliset mielipiteet amerikanleskien
epésiveellisyydestd olivat kuitenkin harvinaisia. Lisdksi tdytyy
muistaa, ettd vaikka kissa olikin nostettu pdydille ja seksuaalisuu-
desta sekd sukupuolimoraalista keskusteltiin, ei se millddn tavalla
oikeuttanut aviorikokseen. Aviorikos ei ole ollut missédén vaiheessa
hyviksyttdvad. Sen painoarvo rikoksena oli vain muuttunut.

Vuoden 1894 rikoslainsddddnnon mukaan avioliiton ulkopuoliset
seksuaaliset suhteet olivat laittomia. Salavuoteuspykéld kriminalisoi
heteroseksuaalisen suhteen silloin kun osapuolet eivit olleet keske-
ndin naimisissa. Mikéli taas jompikumpi tai molemmat osapuolet
olivat aviossa muun kuin suhteen toisen osapuolen kanssa, kyse oli
huoruudesta. Laki edusti seksuaalisuuden suhteen absoluuttista su-
kupuolimoraalia. Néin ollen lain mukaan kaikki laillinen seksuaali-
nen toiminta tapahtui vain avioliitossa. Seksuaalisuutta koskevaan
ajatteluun tuli muutoksia 1900-luvun ensi vuosikymmenind. Siirty-
minen absoluuttisesta sukupuolimoraalista relativismiin nékyi lain
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sdddannossd kuitenkin vasta vuonna 1926, jolloin salavuoteuden
kriminalisointi kumottiin.™

Kirkkokuriin tuli muutoksia 1860-luvun loppupuolelta l4htien.
Pitkin 1800-lukua oli keskusteltu julkisen kirkkorangaistuksen tar-
peellisuudesta. Aikaisemmin kurikeinoina oli ollut varoitus, sakko,
jalkapuurangaistus ja kirkollisten oikeuksien, muun muassa ehtoolli-
sella kdymisen, pidéttdminen. Julkiseen kirkonrangaistukseen voitiin
tuomita vain maallisessa oikeudessa. Rikkoneen ja julkiseen kirkko-
rangaistukseen joutuneen oli pyydettivd anteeksi seurakunnalta ja
Jumalalta. Kirkkokuri liittyi pddasiassa juuri perheeseen ja siveelli-
syyteen.35

1800-luvun puolivilin jilkeen haluttiin rangaistuksiin muutoksia.
Itse kirkkorangaistuksista ei haluttu luopua, mutta niiden julkisuutta
ei nihty enid tarpeellisena. Sielunhoito alkoi syrjdyttid kurituksen.
Erillinen kirkkorangaistus oli lievempi muoto muista kirkkoran-
gaistuksista. Sitd kaytettiin muun muassa salavuoteudesta kiinnijaa-
neiden rankaisemiseen. Vuoden 1864 lopulla timi erillisrangaistus
kumottiin kaikissa tapauksissa ja kirkkorangaistuksesta riisuttiin
pois rangaistusosa, jolloin jiljelle jéi rippi.”

Aviorikokseen syyllistynyt vaimo sai loppueldmén kantaa muis-
tutusta teoistaan — jos ei muualla niin rippikirjassa, jonne jai mer-
kintd salavuoteudesta tai huoruudesta.” Myés Alahdrmén rippikir-
jassa on merkint6jd kirkotuksesta salavuoteuden tai huoruuden ta-
kia.” Varsinaisten aviorikosten mairii on mahdotonta arvioida. Osa
vaimoista on saattanut saada merkinnén salavuoteudesta tai huoruu-
desta jo ennen avioliittoa. Kaikkien merkintdjen kohdalla ei ole péi-
vamadraa. Lisdksi kaikki aviorikkomukset eivit koskaan tulleet jul-
ki: osa niistikin rikkomuksista, joita tapahtui aviomichen ollessa
Amerikassa, on varmasti jddinyt vain asianomaisten tietoon.

Vuonna 1903 julkaistiin pastori Tarkkasen tekemddn tutkimuk-
seen pohjautuneita tilastollisia tietoja siirtolaisten perhe-eldmasti.
Tarkkasen tiedot perustuivat kirkonkirjamateriaaliin: hén oli tutkinut
2 967 aviossa olleen, 1dhinnd etelépohjalaisen siirtolaismiehen tie-
toja. Tutkimuksen mukaan 8 prosenttia miesten aviovaimoista (232
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naista) oli tehnyt aviorikoksen miehen ollessa siirtolaisena: aviori-
koksen seurauksena oli syntynyt kaikkiaan 294 “dpérilasta”. Ameri-
kanlesket olivat kuitenkin suhteellisen uskollisia miestensd odotta-
jia, silld suurin osa heidén aviottomista lapsistaan syntyi, kun ameri-
kanleskeyttd oli kestdnyt yli viisi vuotta. Lisdksi ldhes kolmasosassa
tapauksia miehen katsottiin hyljanneen perheensd kokonaan. Samai-
sen tutkimuksen mukaan yli kaksi prosenttia siirtolaiseksi ldhte-
neistd michistd (68 miestd) oli tiettdvisti kaksinnaimisissa Ameri-
kassa.”

Amerikanleskien siveellisyyden paras mittari on heidéin synnyt-
tdmiensd aviottomien lasten lukumairi. Tiedot aviorikoksiin liitty-
véstd syntyvyydestd antaa Alahdrmén kastettujen luettelo. Luette-
loon on lapsen kohdalle tehty merkintd, mikéli lapsi on syntynyt
avioliiton ulkopuolisessa suhteessa. Tétd kautta on helppo 16ytdd
aviorikoksen seurauksena amerikanleskille syntyneet lapset. Kah-
deksalla amerikanleskelld oli myds sellaisia aviottomia lapsia, jotka
olivat syntyneet tutkimusaikani ulkopuolella. Lapset ovat ilmeisesti
syntyneet jo ennen avioliittoa tai ainakin ennen miehen siirtolai-
suutta, joten rajasin ndmd lapset ulos tutkimuksesta. Kyse ei tilloin
ole amerikanleskien aviottomista lapsista.

Kuvio 8 kuvaa Alahirmissid vuosina 1897-1906 syntyneiden
aviottomien lasten méirdd. Eniten aviottomia lapsia syntyi vuonna
1902 (15 lasta) ja vahiten vuonna 1906, jolloin aviottomien lasten
médrd Jaski kolmeen. Tutkimusajankohdan luvuissa on havaittavissa
voimakkaahkoa vaihtelua.

Aviottomien lasten ditien joukossa amerikanlesket olivat vi-
hemmistd. Niin ollen on ilmeisen selvid, ettd ainakaan Alahdrmén
amerikanleskien kohdalla ei siveellisesti jirkkymisestd voida puhua.
On mydskin niin, ettd siirtolaisuuden ydinalueella avioton syntynei-
syys ylipddtddn oli tuolloin pienempdd kuin maassa keskimaérin.
Esimerkiksi vuosina 18811910 Etelé-Pohjanmaalla syntyi prosent-
tiyksikdn verran vdhemmin aviottomia lapsia kuin koko maassa
keskimiirin.” Mydskin on niin, etti alahirmiiliisten amerikanleski-
en aviottomien lasten mééra ei kasva siirtolaisuuden lisddntymisen
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mydtd, pdinvastoin. Aviottomien lasten madrd oli suurimmillaan
vuonna 1897, jonka jilkeen amerikanleskien aviottomien lasten
madrd laski padsddntoisesti korkeintaan yhteen aviottomaan lapseen
vuodessa. Nayttddkin siis siltd, ettd pdinvastaisista aikalaisviitteista
huolimatta siirtolaisuus ei ainakaan Alahdrmadssd olisi aiheuttanut
aviottomien lasten mairilld todennettavissa olevaa siveellisen tason
romahdusta.

Kuvio 8. Alahdrmién syntyneiden aviottomien lasten méard vuosina
1897-1906 ja amerikanleskien osuus siit.

B aviottomat lapset [ amerikanleskien aviottomat lapset

1897 1898 1899 1900 1901 1902 1903 1904 1905 1906

LAHDE: Alahirmiin kastettujen luettelo 1897-1906.

Sen sijaan on selvdi, ettd aviottomat lapset kasaantuivat: tutki-
musjaksolla kuusi alahdrméldistd amerikanlesked synnytti kaikkiaan
yksitoista aviotonta lasta. Yhdelld amerikanleskelld oli kolme avio-
tonta synnytysti ja toisella nelja’ . Lisiksi nelja amerikanlesked syn-
nytti tutkimusjaksolla yhden aviottoman lapsen kukin. Tlmién ka-
saantumista vahvistaa vield tutkimusajanjakson ulkopuolelta 16yta-
méni amerikanleski, joka synnytti kolme aviotonta lasta.” Nimai
kolme lasta eivit luonnollisestikaan sisilly kuviossa 8 esitettyihin
lukuihin.

Alahdrmén aviottomista lapsista ldhes puolet syntyi itsellisille.
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Useita aviottomia lapsia oli my®ds piioilla, vahiten talollisilla, torppa-
reilla ja mékitupalaisilla. Kaikki aviottomia lapsia saaneet ameri-
kanlesket olivat itsellisid. Alahdrmaildiset talollisten vaimot eivét
kastettujen luettelon mukaan tehneet tutkimusaikana ollenkaan avio-
rikoksia. Muutamalla talollisen tyttarelld taas oli avioton lapsi.
Vaikka amerikanleskien aviorikoksista puhuttiin vuosisadan
vaihteessa paljon, ei tAimé aihepiiri tule alahdrmaldisten muistelmis-
sa milldén tavalla esille. Joko asia on haluttu tietoisesti unohtaa, ja
tdmén takia asiasta ei ole mainittu tai sitten mitdén syytd amerikan-
leskien aviorikoksista mainitsemiseen ei ollut. Jilkimmadinen syy
lienee Alahdrmin amerikanleskien kohdalla todennikoisin, silld ala-
hiarmaldisten amerikanleskien aviorikosten méaéri oli vihdinen.

Kontrollia ja kateutta

Kun pienessd kyldyhteisossd tapahtuu jotain normaalista poikkea-
vaa, se harvoin jai huomaamatta tai kuulematta. Lansisuomalaiset
kyldyhteisot olivat vanhastaan tiheddn asuttuja, miké korosti sosiaa-
lista kontrollia kylayhteison sisélld.” On selvis, ettd siirtolaisista ja
heidédn kotiin jadneistd perheistddn puhuttiin. Olihan heidén avio-
eldmainsd aivan erilaista kuin millaisena avioliitto oli totuttu néke-
méadn.

Amerikanlesket olivat siirtolaisuuden myotd tullut uusi ilmid.
Kylildisten puheet olivat osaksi mielenkiintoa kotiin jadneitd koh-
taan ja heidédn parjadmisestdin oltiin kiinnostuneita. Toisaalta ame-
rikanlesket saivat osansa my0s panettelusta. Amerikanleski laulaa
laulussaan, kuinka “Lujalla oon ollu maailman késis’, on puhuttu
rumiakin”.* Erdan naismuistelijan mukaan oli niin, etti jos kerran
amerikanlesken osaan joutui,

niin se pitdisi panna leiliin ja pruntista ruokkia. Ettd se
on melkein lesken eldmd sellasta. Ja aina sitd ameri-
kanfldski ja amerikanfldski huudeltiin.®
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Misti tillaiset ilkedt puheet sitten johtuivat? Kuten luvussa VI
tulee ilmi, alahdrmaldiset amerikanlesket elivit tyontiyteistd elimaa.
Miehen 14ht6 ei johtanut siveettomyyteen, vaikka papisto ja virka-
miehet niin pelkésivitkin. Pdinvastoin, amerikanleskien aviottomien
lasten mééri oli alhainen. Tuomiokirjoista ja kdyhdinhoidon poyta-
kirjoista ei mydskddn 16ydy merkkejd, jotka viittaisivat amerikan-
leskien eldneen irstasta elimii. Syy ilkeisiin puheisiin tdytyy olla
muualla kuin heidén eldméntavoissaan. Voiko perimmainen syy olla
pohjalaisessa kateudessa?

On ilmeistd, ettd amerikanleskistd puhuivat ne, joiden perhepii-
rissé ei siirtolaisuutta ollut. Syynd puheisiin saattoikin olla kateelli-
suus: ne puhuivat, joilla ei ollut varaa tai muuten vain mahdolli-
suutta itse 1dhted matkaan. Puheita saattoi herdttdd myos paheksunta,
silld kuten erds muistelija totesi: “Luonnonvastaista on olla aivan
niinkin kauan perheestinsi erillinsd ja michestinsd”.* Kylildiset
epdilivat amerikanlesken arkista pdrjadmisti. Tdmd on toisaalta
ymmidrrettdvdd, olihan sellaisillakin ihmisilld toimeentulovaikeuk-
sia, joiden perhe oli pysynyt kasassa.” Mutta amerikanleskien
muistelmissa esiintyvit, heihin kohdistuvat pahat puheet saattavat
myds olla ainoastaan yksittdisid tapauksia, ei niinkddn kaikkien
amerikanleskien ongelma.

Aiemmista tutkimuksista kdy hyvin ilmi amerikanleskiin koh-
distuneen kontrollin kaksijakoisuus. Toisaalta naapurit auttoivat
amerikanlesked muun muassa kylvo- ja korjuutydssi. Toisaalta taas
osa amerikanleskistd sai epdilyéd osakseen, miki oli tietenkin omiaan
vain kasvattamaan amerikanlesken sisua niyttad epiilijdilleen.”® Sa-
nalla kontrolli on hyvin negatiivinen lataus. Tdmi ei kuitenkaan
amerikanleskien kohdalla pidd vilttamattd paikkaansa. Sen liséksi,
ettd heiddn tekemisidédn saatettiin seurata ja heiltd odotettiin valilld
jopa epédonnistumista, kontrolliin kuului myds yhteisén huolenpitoa.
Mikili omilta tdiltd enndtettiin, amerikanleskid pyrittiin myds aut-
tamaan.

Alahdrmildiset ovat muistelmissaan esittdneet, kuinka tirkead
siirtolaisuus oli yhteison taloudelle. Moni hankki Amerikassa rahat
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taloon, johon ei olisi valttamattd ollut mahdollisuutta, jos olisi jadnyt
Suomeen. Juuri taloudellisten syiden takia siirtolaisuus yleisena il-
miéni hyviksyttiin ja paheksunta kohdistui yksittdisiin tapauksiin.”
Olisi hyvin ristiriitaista, mikéli siirtolaisuus hyvaksyttiin mutta siir-
tolaisunden seurausta, amerikanieskid ei. Hyvin yleistihin oli, ettd
perheellinen mies matkusti yksin Amerikkaan.

Siirtolaisuuden yleisyyden vuoksi on mielenkiintoista miettid,
kenen kontrollin alaisuuteen amerikanlesket kyldyhteisdssd joutui-
vat. Eteld-Pohjanmaalla ei ole kovinkaan useaa sukua, josta jossain
vaiheessa ei olisi siirtolaiseksi ldhdetty. Erddn muistelijan mukaan
jokaisesta talosta lahti joku siirtolaiseksi ja joistakin kylistd puuttui
kaikista taloista isintd, kun joukolla oli lihdetty Amerikkaan.™
Erddn toisen muistelijan mukaan Alahdrmassi oli vain muutama
mies, joka ei Amerikassa olisi jossain vaiheessa kiynyt.” Mikli
amerikanlesket olisivat olleet yhteison silmétikkuja, kenelld olisi
ollut varaa heidét tuomita? Jiljelle jadvit vain ne, joiden perheestd ei
Amerikkaan ldhdetty ja heiddn mairdnsa on vihdinen.

Koska amerikanleskien pddarvostelijaa ei ilmeisesti paikallisyh-
teisdstd voida 16ytéd, tiytyy sen olla jossain muualla. Alahdrmalais-
ten virkamiesten suhtautumisesta siirtolaisuuteen ei ole jdljella tie-
toja. Erds muistelija kuitenkin muistaa nimismichen antaneen isil-
leen esteettdmyystodistuksen passia varten, vaikka sitd ei olisi saa-
nut asevelvolliselle antaa.” Tapauksesta ei kuitenkaan voida patelld
oikein mitddn, silli tiedossa ei ole, vastustiko mimismies omalta
osaltaan laittomiksi katsomiaan asevelvollisuuskutsuntoja ja yritti
auttaa niitd pakoilevia, vai heijastiko hdnen toimintansa yleistd siir-
tolaisuusmyonteisyyttd. Arvella tietenkin voidaan, ettd mikéli ni-
mismies olisi siirtolaisuutta nimenomaan vastustanut, hin tuskin oli-
si antanut esteettomyystodistusta ja neuvonut libtemiddn matkaan
mahdollisemman pian.

Papisto oli virkansa puolesta huolissaan kotiin hylatyistd per-
heistd. Heiddn amerikanleskid koskevat lausuntonsa eivit viltta-
maittd kuitenkaan ole luotettavia, silld he saattoivat liioitella asioita
pitidkseen seurakuntansa kurissa. Pastori Tarkkasen maalaamat uh
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kakuvat siirtolaisuuden seurauksista olivat omiaan kurinpidolliseen
tarkoitukseen. Alahdrmin vuosisadanvaihteen kirkkoherrojen
Durchmanin ja Leideniuksen suhtautumisesta siirtolaisuuteen ei ole
jddnyt tietoa. Aiemmista tutkimuksista voi kuitenkin pédtelld kirkol-
lisen rintaman olleen varsin yhtendinen. Yleisesti papisto oli erittdin
huolissaan kotiin hylétyistd perheistd ja heiddn pirjddmisestddn.
Amerikanleskien siveellisen tason pelittiin laskevan ja perheiden
hajoavan lopullisesti. Joukosta tietenkin erottui myds yksiloitd, jotka
saattoivat hyvinkin voimakkaasti puolustaa tai vastustaa siirtolai-
suutta ja sen seurauksia.”
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V SIIRTOLAISUUS AVIOLIITON PAATTAJANA

Miehididn Kkotiin odottavat amerikanlesket

Vilimatka Amerikkaan, ajan velvollisuudentuntoinen rakkaus,
avioliiton ikuinen kestivyys ja monet arkiset syyt saivat amerikan-
lesken odottamaan sitkedsti miestddn takaisin. Osa miehisti palasi-
kin, ja osa palanneista l4hti takaisin Amerikkaan. Osa kutsui per-
heensd uuteen kotimaahan. Alahdrmén rippikirjasta 106ytyy useita
perheitd, joissa mies meni edeltd Amerikkaan ja vaimo seké lapset
matkustivat muutaman vuoden péastd perédssd. Hakolan kyldssa esi-
merkiksi oli perhe, jonka isid oli mennyt Amerikkaan vuonna 1887 ja
vaimo matkusti perdssd vuonna 1890 kuuden lapsen kanssa. Kolmen
vuoden odotusaikaa voi pitdd varsin lyhyend. Varsinkin kun siind
ajassa perhe oli tavalla tai toisella saanut seitsemén ihmisen matka-
lippujen hinnan kokoon.'

Ne amerikanlesket, joiden miehet palasivat, joutuivat usein
opettelemaan yhteiseldimin uudestaan. Mies oli mitd todennakdi-
simmin muuttunut siirtolaisvuosinaan. Kotiin jdanyt perhekdén ei
ollut sdilynyt muuttumattomana. Lapset olivat kasvaneet ja nuorim-
mat kenties unohtaneetkin isdnsid. Vaimo oli myos jatkanut arkeaan
ilman miestd. Maailma ei ollut seisahtunut michen 1ihdon jélkeen.
Toki aviomies my®6s tiesi, mitd amerikanleskistd kyldnraitilla puhut-
tiin. Varmasti mieleen hiipi ajatus siitd, mitd vaimo oli hinen pois-
saolonsa aikana puuhannut.

Onnellisia olivat kuitenkin ne amerikanlesket, jotka saivat takai-
sin miehensd — ainakin niiden amerikanleskien mielestd, joiden mies
oli maailmalle kadonnut. Amerikanleskien muistellaan olleen
”ikavéantuntuusia”, olihan luonnotonta olla kauan erossa miehes-
taan.” Vaikka kirjeenvaihto saattoikin katketa vuosia erillddn olleen
pariskunnan vililld, aina jotakin kautta kantautui kotiin tietoja Ame-
rikasta asti. Osa amerikanleskistd joutui kasvotusten myds su-
rusanomien kanssa.

Vilimatkan takia postia joutui odottamaan vililld pitkddnkin.
Kruunu perusti 1840-luvun puolivélissi uusia postilinjoja ja ndiden
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uudistusten my6td kihlakunnan postia alettiin kuljettaa kaksi kertaa
viikossa. Aiemmin posti oli kulkenut vain kerran viikossa." Vuonna
1890 senaatti antoi postihallituksen esityksestd luvan maalaiskir-
jeenkantajien kiyttoon. Postinkantajien tuli kuljettaa méarireiteilld
postildhetyksid postilinjan varrella olevien paikkojen vililld sekd
niistd ldhimpéin postitoimipaikkaan. Vuonna 1894 Suomen Hoyry-
laiva Oy:n laivoihin asetettiin kirjelaatikot, joissa posti kulki Hulliin
ja sieltd eteenpdin. Kirjeet kulkivat vaihtelevalla vauhdilla Amerikan
ja Suomen vilid. Helsingin ja New Yorkin vililld kirje viipyi vuon-
na 1892 arviolta 14 vuorokautta. Helsingistd kirje matkasi vuosisa-
dan vaihteessa Vaasaan korkeintaan kaksi pdivdd. Vaasasta kirje jat-
koi matkaa maalaiskirjeenkantajan laukussa seuraavana kantopdivi-
na.!

Arviolta neljd viidestd siirtolaisesta jadi pysyvésti Amerikkaan.
Alahdrmaliiset tiedot jdineiden mdidristd ovat kahdensuuntaisia.
Muistellaan usean jdidneen Amerikkaan pysyvisti ja muistellaan
myos, ettd melkein kaikki tulivat muutaman siirtolaisvuoden jélkeen
takaisin.” Vuosien oleskelun jilkeen kotimaa usein unohtui ja paluu-
aikeet vidhenivit. Siirtolainen ei tuntenut en#d itseddn siirtolaiseksi
vaan amerikansuomalaiseksi. Osa suomalaisista siirtolaismiehistd
tyoskenteli Amerikassa kaivoksissa. Ty6 oli likaista ja raskasta eikd
tdysin vaaratontakaan. Suurimmat kaivosonnettomuudet tapahtuivat
Utahin Scofieldissid ja Wyomingin Hannassa. Vuonna 1900 Scofiel-
dissd sattuneessa kaivosturmassa kuoli 63 suomalaista. Vuoden
1903 Hannan kaivosturmassa kuoli 169 kaivosmiestd, joista 93 oli
suomalaisia. Suurin osa kaivoksiin kuolleista suomalaisista kuoli
kuitenkin pienemmissd onnettomuuksissa. Kaivoksiin menehtynei-
den suomalaisten mééré nousee satoihin, ehki jopa tuhansiin.’

Myos alahdrmaldisid siirtolaisia menehtyi kaivosonnettomuuksis-
sa. Rippikirjaan on merkitty 11 siirtolaisen menehtyneen Amerikas-
sa, mutta koska kaikkien kuolleiden kohdalla ei kuolinpaikkaa ole
merkitty, voi heitd olla enemménkin. Kaivostapaturmiin kuoli rippi-
kirjan mukaan kaksi alahdrméldistd siirtolaista. Tapaturma ilmoitet-
tiin kuolinsyyksi kahden siirtolaisen kohdalla. Hakolan kyldédn tuli
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vuosisadan vaihteessa suruviesti erdille amerikanleskelle hénen
michensi taposta.’

Toisaalta tieto aviopuolison kuolemasta toi ikdvén ja epévar-
muuden tilalle surutyon, joka pdattyi aikanaan ja jonka jilkeen eld-
mii oli jatkettava. Osa puolison kuolemasta tulleista tiedoista tuli
tuttavan vilitykselld eikd valttdméttd poistanut epdvarmuutta. Eihédn
’Miinakaan” uskonut miehensd kuolemaan, vaikka kirje Amerikasta
tulikin. Surukirjeitd kulki my6s Alahdrméstdi Amerikkaan. Eris
Heikkildn kyldn itsellinen sai vuonna 1906 surusanoman Amerik-
kaan, jonne hén oli 1&htenyt edellisend vuonna. Ensin oli kuollut ko-
tiin odottamaan jainyt vaimo ja kolmen kuukauden pidstd hénen
tyttiirensd, joka oli syntynyt aviomichen ldhdén jilkeen.’

Amerikanleskien ikdvoinnistd ei ole jadnyt jdlkid seuraaville su-
kupolville. Muistelmia tarkastellessa huomaa, ettd amerikanlesket
olivat pettyneitd, silld miehet olivat pettéineet heille asetetut roo-
liodotukset. Paallimmaisend nikyy elamdn kovuus, joka liittyy vah-
vasti toimeentulon vaikeuteen. Amerikanleski tunsi itsensd usein
petetyksi ja pettymys oli suurempi kuin sydénsuru. Arki oli muuten-
kin raskasta, mutta vield raskaampaa se oli amerikanleskelle, jonka
tidytyi eldttdd itsensd ja lapset. Ei siis ole oikcastaan ihme, ettd arki
peitti alleen ikdvintunteen ja muistoihin palaa aikaa muistellessa
ajan raskaus eikd niinkdin miehen 18hd6n aiheuttanut sérkynyt sy-
dén.

Siirtolaisuus ja avioerot

Avioerot alkoivat yleistyd Suomessa 1800-luvun lopulla. Niiden
madird oli kuitenkin erittdin pieni verrattuna solmittujen avioliittojen
madrddn, Thmisten ajattelumaailmassa tapahtui muutoksia ja mah-
dollisuus avioeroon oli merkki siitd. Jumalan sddtdma ikuinen liitto
alkoi muuttua kahden ihmisen viliseksi sopimukseksi, joka oli mah-
dollista purkaa epdonnistuessaan. Usein avioeron syyni oli se, ettei
puoliso tdyttinyt puolison roolin odotuksia. Naisen hakiessa avio-
eroa syynd oli usein se, ettei mies kyennyt elittimédn perhettddn.
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Tuomareiden mielestd tdméa olikin pdtevd syy avioeroon, mika
osoittaa sen, mitd micheltd odotettiin. Myds miehen seksuaalinen
yliaktiivisuus oli yleinen eron peruste.”

Vaimon pettiessd hinelle asetetut rooliodotukset mies saattoi ha-
kea avioeroa. Vaimoja syytettiin taitamattomasta talouden hoidosta
ja kyvyttomyydestd toimia perheeneménténd. Pahin asia, mistd vai-
moa voitiin syyttdd, oli didin roolin laiminlyéminen. Kaiken lisiksi
naisen odotettiin alistuvan miehen tahtoon ja asettavan miehen tar-
peet omiensa edelle. Mikdli nainen ei tdhin kyennyt ja jos mies
pystyi todistamaan vaimonsa epdpidtevyyden rooliinsa, mies sai
avioeron.'’

Kirkko saneli perheoikeudellisen sédnndston, joka koski myos
sukupuolimoraalia.”" Kirkon virallinen mielipide avioerosta muuttui
vasta 1900-luvun puolella. Ympérilld kidydyistd keskusteluista huo-
limatta kirkko oli sitd mieltd, ettd avioero oli hyviksyttivd vain siind
tapauksessa, kun toinen puolisoista oli ollut uskoton tai hyldnnyt
perheen. Voimassa olleet vuoden 1686 kirkkolaki ja vuoden 1734
valtakunnanlaki olivat asiasta samoilla linjoilla. Ei siis ihme, etti
kirkko hyokkdsi siirtolaisuutta vastaan. Perheen kotiin hylkddmisen
pelattiin lisddavdn avioerojen médrdd. Suomessa oli mahdollista
hankkia avioero 1800-luvulla myds erivapausmenettelyn kautta.
Vuoden 1826 johtosdinnon mukaan senaatille annettiin oikeus
myontdd avioero vilien rikkoutumisen, syyllisyyden tai sairauden
perusteella. Senaatilla oli siis oikeus myoéntdd avioero esimerkiksi
tunnesyistd. Kdytdnnossé erivapausavioerot olivat harvinaisia, mutta
ne lisddntyivit vuosisadan vaihteeseen tultaessa. Eroaikeissa oleva
pariskunta p#itti itse sen menettelytavan, jota erossa kaytettiin,"”

Kirkollisten sddnnosten voimassaoloaikana jako kirkollisten ja
maallisten viranomaisten vélilld oli selvd. Avioeroa hakevan tuli en-
siksi kddntyd tuomiokapitulin ja piispan puoleen, jotka pyrkivét
saamaan sovinnon aikaiseksi puolisojen vililld. Mikéli tdmai ei on-
nistunut, tuomiokapitulit ohjasivat asianosaiset alioikeuteen. Alioi-
keus tulkitsi kanteeseen perustuvat asiat seké tuomitsi puolison, joka
nihtiin avioeron syyna. Lopullisen avioeron myonsi kuitenkin vasta
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tuomiokapituli sen jidlkeen, kun avioeroon oikeutettu sai erokirjan.
Lopullinen tuomiovalta eroissa oli siis pitkddn yksinomaan kirkol-
la.”

Avioeroprosessiin tuli muutoksia 1730-tuvulla. Muutoksien to-
teuttamisen mahdollisti se, ettd kirkolliset viranomaiset eivit olleet
halukkaita pitdimdén kiinni heille perinteisesti kuuluvasta oikeudesta
myOntid avioeroja. Ratkaisuvalta haluttiin siirtdd maalliselle viran-
omaiselle. Erokirjojen antaminen sidilytettiin kuitenkin tuomiokapi-
tulien tehtivini. Suomen jouduttua Vendjdn vallan alaisuuteen
paatosvalta erivapausjutuissa siirtyi kuninkaalta keisarille, mutta jo
vuodesta 1826 lahtien hakemukset ratkaistiin senaatin tdysistunnos-
sa. Vuodesta 1892 ldhtien tuomiovalta kuului yksinomaan senaatin
oikeusosastolle."

Eri sosiaaliryhmien vililld oli eroavaisuuksia avioerojen suhteen.
Avioerojen yleistymisen ndhtiin olleen paiasiallista seurausta teolli-
suusvideston ja kisitydldisten avioerojen yleistymisestd. Talollisten,
vuokraviljelijoiden ja alempaan virkakuntaan kuuluneiden eronnei-
suus pysyi vakiona, kun taas teollisuustyGvieston keskuudessa ero-
jen médrd kasvoi jatkuvasti. Sama koski ylempédin virkakuntaan
kuuluneita. Itsellisten avioerojen médrét taas laskivat 1900-luvulle
tultaecssa. Kun muistetaan, ettd paljon maataloustyGviked siirtyi
vuosisadan vaihteessa teollisuuden pariin, voidaan péditelld osan
eronneesta teollisuusviestostd olleen entistd maataloustyoviked. Te-
ollisuustydvien eronneisuuden kasvu ja maataloustyGvden eronnei-
suuden lasku ovat siis yhteydessi toisiinsa."

Vuosittaisien erojen miird Suomessa pysyi vuosisadan vaihtees-
sa erojen lisddntymisestd huolimatta alhaisena. Vuonna 1897 Suo-
messa oli laillisia eroja 108 ja vuoteen 1900 mennessé erojen madra
oli kasvanut 121 eroon vuodessa. Yleisin syy avioeroon vuosisadan
vaihteessa oli puolison karkaaminen ja toiseksi yleisin syy aviori-
kos. Puolisoiden vilinen eripuraisuus avioeron syyna lisdantyi 1900-
luvun alussa.'

Amerikansuomalaisten historiaa 1890-luvulla tutkinut Johannes
Béck kerdsi véitoskirjaansa aineistoa siirtolaisuuden yhteydestd
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avioeroihin. Tietoja aiheesta 10ytyi kuitenkin niukasti. Useat siirto-
laiset ja heiddn sukulaisensa olivat haluttomia vastaamaan kysy-
myksiin. Seurakuntien asiakirjoista ei myoskddn 16ytynyt vastauk-
sia. Naytti siltd, ettd papit kirjasivat tunnollisesti seurakuntansa vih-
kimiset mutta eivit niinkddn olleet kiinnostuneita avioeroista. Niu-
kan tutkimusmateriaalin perusteella Bick katsoi kuitenkin siirto-
laisten avioerojen olevan harmillisen yleisid." Terdvisti siirtolai-
suutta arvostellut pastori Tarkkanen oli asiasta vuosisadan vaihtees-
sa toista mieltd. Hanen mukaansa siirtolaisuuden sdrkemien perhei-
den lukuméréén nihden laillisia avioeroja oli otettu vain vihin."”

Bick syytti avioerojen yleisyydestd Siirtolainen-lehted, joka jul-
kaisi avioeroilmoituksia ja sai ndin suomalaiset suhtautumaan avio-
eroon vilinpitimattomasti. Hinen mukaansa avioeroilmoituksia oli
lehdessd paljon ja epdili ldhes yhtd monen paiatyneen myds avio-
eroon. Ilmoituksiin ndhden kaksinkertainen mééri oli kuitenkin nii-
td, joilla oli kotimaassa yksi ja Amerikassa toinen vaimo. Lehti-
ilmoituksia oli kolmenlaisia: aviomies halusi erota Suomeen jai-
neestd vaimostaan tai toisin pdin sekd yhdessd Amerikkaan lahtenyt
pariskunta ilmoitti eroaikeistaan lehden véilitykselléi.19

Bickin tutkimustulokseen siirtolaisuuden vaikutuksesta avioeroi-
hin kannattaa suhtautua kriittisesti. Tutkimus oli kuitenkin omiaan
ruokkimaan siirtolaisuuden vastaista ajan henked ja niiden mielipi-
teitd, jotka ndkivdt vain siirtolaisuuden turmiolliset vaikutukset.
Amerikanleskien epésiveellisyyttd vakavampana ongelmana néhtiin
kuitenkin vaimojen ja perheen hylkddmiset Suomeen. Ennen siirto-
laisuusvuosia perheen hylkddminen oli harvinaista. Siirtolaisuuden
lisddntymisen my6td hylkddmiset kuitenkin yleistyivit.”

Siirtolaisuudella lienee kuitenkin ollut osuutensa siihen, ettd
1800-luvulla eronneista yli 80 prosenttia asui Pohjanlahden ja Suo-
menlahden rannikoilla. Avioeron saaneista suurin osa asui Oulussa,
Raahessa, Vaasassa, Kristiinankaupungissa, Porissa, Turussa, Hel-
singissd ja Viipurissa, eli kaupungeissa, joiden yhteinen asukasmaa-
rd oli alle viisi prosenttia maan viestdstd. Kaupungeissa avioerot
olivat yleisempid kuin maaseudulla. Maaseutukunnissa erot keskit
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tyivit 1800-luvulla lihinnd Eteld-Pohjanmaalle, Keski-Suomeen,
Eteld-Hameeseen ja Uudellemaalle.” Tilanne muuttui 1900-luvun
alkuvuosina, jolloin avioerot olivat yleisempid maaseudulla kuin
kaupungeissa.”

Hiarmaldisen muistelijan mukaan myos Alahdrméssd rikkoutui
avioliittoja siirtolaisuuden takia.” Bickin pelko avioerojen lisiin-
tymisestd ei ainakaan Alahdrmén kohdalla pitinyt paikkaansa, silld
vain kahden alahérméldisen amerikanlesken avioliitto pééttyi tutki-
musajanjakson aikana eroon. Molemmissa amerikanleski oli avio-
eron hakija. Niin ei kuitenkaan aina ollut, silld amerikanleski saattoi
saada postin tuomana avioeropaperit merten takaa. Téllin miehen
eroaikeet tulivat todenndkoisesti tdytend ylldtyksend. Vaikka yhtey-
denpito saattoikin lakata avioparin vililld, ei avioero silti ollut en-
simméinen vaihtoehto avioliiton kylmetessd. My0s viisussa ameri-
kanlesken eldmistd mainitaan avioero:

Erokirjankin se mulle lihetti, siitd on jo kolme vuotta,
niin sen mind tierdn, ettei muin sovi siithen endd luottaa.
Lujalla oon ollu maailman kiisis.”

Alahdrmaldisten avioerot késiteltiin Ala- ja Ylihdrman kérd;jilla.
Kevidilld 1898 Kkisiteltiin loppuun jo vuonna 1896 vireille pantu
avioero. Avioeroa haki amerikanleski Heikkildn kyldstd. Hanen
miehensd sanottiin olevan naimisissa toisen naisen kanssa Ameri-
kassa. Amerikanleski kertoi miehensd ldhteneen tyonhakuun Ame-
rikkaan. Amerikanleski — sosiaaliselta asemaltaan vivyn vaimo — jéi
kotiin yhdeksin kuukauden ikdisen poikalapsen kanssa. Rippikirjan
mukaan aviomies oli ldhtenyt Amerikkaan vuonna 1887, joten ero
pantiin vireille noin yhdeksén vuoden erilld4nolon jilkeen.”

Amerikanlesken kertoman mukaan aviopari piti yhteytti toisiinsa
ensimmdisen viiden vuoden ajan. Tuona aikana vaimo kirjoitti mie-
helleen kymmenen kirjettd. Sitten yhteydenpito lakkasi, eikd mie-
hestd endd kuulunut mitdan. Siksi amerikanleski pyysi ajan kiytén-
non mukaan kihlakunnan oikeutta kuuluttamaan miehen perdian. Mi-
kili perddnkuulutettu ei palannut puolisonsa luo yhden vuoden ja
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yhden yon kuluessa, kuulutusta hakenut puoliso sai avioeron. Kuu-
lutus luettiin jumalanpalveluksen yhteydessad sekid kihlakunnan ettd
lahikuntien kirkoissa, tdssd tapauksessa siis Ala- ja Ylihdrmissi,
Kauhavalla, Lapualla, Nurmossa, Ylistarossa, Isokyrossd, Voyrill4,
Oravaisissa, Munsalassa, Jepualla, Purmossa seké Kor“[esjélrvelléi.26

Yhteydenpito puolisoiden vililli oli siis lakannut vuoden 1892
tienoilla ja avioero laitettu vireille vuonna 1896. Viliin mahtui nelja
odotuksen ja epitietoisuuden vuotta. Kuulutuksista huolimatta sana
ei kulkeutunut aviomiehen korviin, tai sitten kotiin jddnyt perhe oli
jo unohtunut. Koska mies ei ilmoittautunut Alahdrmén kirkkoher-
ranvirastoon siddetyssi ajassa, avioliitto purettiin ja amerikanleski
sai oikeuden avioitua uudelleen. Avioliiton purkamisen jilkeen tdy-
tyi hakea Turun tuomiokapitulilta erokirja. Tdmin amerikanleski sai
talvella 1899.” Avioeron astuessa voimaan amerikanleski oli vasta
30-vuotias ja heiddn ainoa lapsensa 13-vuotias. Naimisiin mennes-
sédn nainen oli ollut 17-vuotias ja mies kuusi vuotta vanhempi.

Vuoden 1902 talvikirgjilld késiteltiin vuoskoskelaisen ameri-
kanlesken avioeroa. Avioero oli pantu vireille samana vuonna. Hi-
nen miehensd oli ldhtenyt Amerikkaan yhdeksén vuotta aiemmin,
vuonna 1893. Ensimméisen vuoden aikana pariskunnan vililli oli
ollut yhteydenpitoa, mutta timén jilkeen viimeisen kahdeksan vuo-
den aikana aviomiehesti ei ollut kuulunut enéis mitiin.”

Avioeroprosessi oli edelld kuvatun prosessin kaltainen. Kuulu-
tuksen lukemisen jdlkeen sekd vuoden ja yhden y6n odotusajan
padtyttyd, kirkkoherra Leidenius todisti aviomiehen poissaolon kir-
konkirjalla vuonna 1902. Turun tuomiokapituli antoi erokirjan
vuonna 1903, jonka jilkeen amerikanleski oli oikeutettu menemaan
uudelleen avioon. Tuolloin amerikanleski oli jo 45-vuotias. Heid4n
ainoa lapsensa, tytiir, oli 22-vuotias.”

Niamé avioeroon pédittyneet tarinat olivat hyvin samantapaisia.
Vain amerikanleskien ik tuo eroavaisuuden tapauksiin. Ensimmai-
sen tapauksen amerikanleski oli vain 30-vuotias erotessaan ja toisen
tapauksen jo 45 vuotta vanha. Jilkimma&isen mies, joka kdrdjapoyta-
kirjan mukaan oli irtolainen, oli ldhtenyt siirtolaiseksi useamman
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avioliittovuoden jilkeen, jolloin heiddn tyttirensd oli jo 13 vuotta
vanha. Ensimmiisessd tapauksessa mies ldhti Amerikkaan pari
vuotta avioitumisen jilkeen pariskunnan ollessa idltdén vasta alle
20-vuotiaita. Kotiin jdi kaipaamaan nuori, tuore vaimo seki sylilap-
Si.

Huomattavaa on, ettd molemmat amerikanlesket odottivat mies-
tadn kotiin palaavaksi useiden vuosien ajan. Jilkimmdinen ameri-
kanleski odotti jopa kahdeksan vuotta kuulematta miehestiiéin tuona
aikana mitdin. Kun tdhin lisatdsn vield se, ettd moni amerikanleski
odotti miestéifn pitempainkin, jopa koko loppueldméinsi, hakematta
avioeroa, kertoo timéi myds jotain tuon ajan rakkaudesta tai ainakin
sen normista.

Avioliiton jatkaminen, vaikka aviopuolisosta ei ollut kuulunut
mitddn vuosiin, johtui myds kiintymyksestd puolisoon. Vaikka su-
kupuoli ja varallisuus vield vuosisadan vaihteessa sanelivatkin ehdot
sille, kuinka vapaasti puolisoa saatettiin sopivien joukosta etsié, oli
jo pitkdn aikaa ollut kyse my®s tunteista. Ajan rakkaus oli vakavaa
ja velvollisuudentuntoista. Rakkautta ei nihty vain hetken huumana,
vaan se oli koko elinidin kestdvd kutsumus ja velvollisuus. Oikea
rakkaus toteutui vain avioliitossa, ja toisaalta avioliittoa ei perustettu
ilman rakkautta.” Rakkauden pohjalla olivat syviin juurtuneet huo-
neentaulun opit.

Kiintymyksestd puolisoon kertoo myds muistitieto. Erds muiste-
lija kertoi palanneensa takaisin Suomeen juuri vaimonsa takia: hin
ei halunnut jéttdd vaimoaan yksin. Naispuolinen muistelija puoles-
taan muistelee hyvilld avioliittonsa alkuaikoja:

Mind menin naimisiin aikalailla nuorena, 19 vuotta olin
tdyttinyt. Olin saava tdydellisesti omani, mikd mulle
kuuluu. Olin md onnellinen ... rakkaus, ja se oli ainakin
varmasti sitten tdydellistd. Meiddn ei ole endd minkddn
pakkoperusteiden takia mennd naimisiin. Se oli aivan
taydellisti se meidin avioliitto ...
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Avioerojen harvinaisuuden, ajan yleisen, avioeroa karsastaneen
moraalin sekd puolisoiden keskindisen kiintymyksen takia paétos
erosta ei ollut helppo. Ei edes siitd huolimatta, ettd avioero olisi
osaltaan helpottanut epéitietoisuutta ja taloudellista tilannetta. Kiin-
tymyksestd huolimatta vain harva amerikanleski muisteli maailmalle
kadonnutta miestddn ldmmolld. Suuresta rakkaudesta huolimatta
edelld siteerattu ja avioliiton alkuaikoja hyvilld muistellut vaimo
padtyi vuosien odottelun jilkeen avioeroon 1930-luvulla.”

Avioero saattoi aiheuttaa myos teologisia ongelmia. Erds ameri-
kanleski oli menettinyt Amerikkaan kaksi aviomiestiin ja tiedusteli
papilta omaa tuonpuoleista kohtaloaan. Hén halusi tictds, kumman
aviomiehensd luo hin ylésnousemuksessa menee: toista aviomies-
tddn hédn rakasti ja toinen oli hyvé siitdkin huolimatta, ettei kumpi-
kaan palannut vaimonsa luokse Amerikan retkiltdzin,”
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VI TYO TEKIJANSA ELATTAA

Tarmokas talonpoikaisvaimo

Agraarikulttuurissa miesten ja naisten vililld vallitsi periaatteellinen
tyonjako. Kéytdnndssi eri sosiaalisten ryhmien vélilld saattoi ty6n-
jaon toteutuksessa olla eroavaisuuksia. Suurissa talonpoikaistaloissa
tyonjako oli jyrkemp&d ja selvempid kuin pienemmilld tiloilla, tor-
pissa ja mokeissd. Viimeksi mainituissa ei ollut tarpeen eikd mah-
dollista jakaa t6itd sukupuolittain rengeille ja piioille siitd yksinker-
taisesta syystd, ettd heitd ei ollut. Kun tiytyi tulla toimeen oman
perheen voimin, sukupuolitettuun tydnjakoon ei ollut varaa. Vaih-
telusta huolimatta voi jonkinasteista rajaviivaa vetdd naisten ja
miesten toiden vilille. Tavallisesti kylvdminen, kyntdminen, teu-
rastus, metséstys ja kalastus kuuluivat miesten toihin. Naisen perin-
teisid toitd olivat taas karjanhoito, pyykinpesu, tekstiility6t ja ruu-
anlaitto. Heinfinkorjuuta voi pitdd naisten ja miesten yhteisena tyo-
nd, mutta siindkin usein miehet niittivit ja naiset kokosivat heinit.
Maataloustoistd lehmien hoitaminen ja maidon kisittely oli symbo-
lisesti jyrkimmin sukupuolitettu tyo.'

Toéiden sukupuolittaisen erottelun periaate oli selvd, mutta arjessa
kuva oli huomattavasti monipuolisempi. Kylvo- ja korjuuaikana
pelloilla tarvittiin kaikkien tyGpanosta sukupuoleen katsomatta. Nai-
set tekivit kyntotditd ja ohjastivat hevosia siind missd miehetkin.
Miesten ollessa poissa kotoa pitempid aikoja muun muassa metsis-
tyksen ja kauppamatkojen takia naiset hoitivat miehille perinteisesti
kuuluvat kotity6t. Tillainen joustavuus saattoi kuitenkin olla hyvin
epitasapainoista. Naisilta odotettiinkin tarpeen vaatiessa miesten
téiden tekoa, kun taas michet saattoivat kokonaan kieltdytyd naisten
toiden tekemisesti.”

Miesten ja naisten tGiden vilinen ero oli tyén fyysisyydessi.
Tehtdvat, joissa vaadittiin rdjahtdvadd fyysistd voimaa, miellettiin
miesten tyoksi. Kuitenkin my6s naiselta odotettiin fyysistd voimaa
ja kestdvyyttd. Koska naisten ty0t olivat raskaita, oli agraarikulttuu-
rin naisihamme yleensd lujatekoinen.3 Paulaharju kertoo, ettd harma
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laisten pelloilla olivat tydsséd niin naiset kuin lapsetkin, silla “tyd oli
talon ty6td, tyontekijdt talon viked, ja pellosta ldhti leipdd koko ta-
lolle”.* Kukaan ei ollut erillisasemassa, vaan jokaisen tiytyi tehdi
oma osuutensa.

Kiyttimiini muistitietoon ei ole jiinyt suoranaisia merkint6jd
amerikanleskien arkiaherruksen raskaudesta. Kohtaloaan suree use-
ampikin leski, mutta ei oikeastaan sitd, ettd tyon madrd lisdintyi
huomattavasti. Ty oli agraarikulttuurissa itsestdfinselvyys ja en-
nemminkin siunaus kuin taakka. Tdiden lisddntyminen miehen 1dh-
don jilkeen toi varmasti omat ongelmansa, mutta suurin huoli oli
toimeentulo, ei itse fyysinen tyd.

Ty0ssé osoitettu taito ja ahkeruus muodostivat naisten itsetunnon
perustan. Ne tuottivat naiselle kyldyhteisossddn myGs mainetta.
Tyon kultissa oli my6s varjopuoli — naisen uupuminen. On arvioitu,
ettd eminndn vuotuinen tyétaakka perinteisessd maataloudessa oli
jopa suurempi kuin isinnin.” Amerikanlesket eivit kuitenkaan asi-
asta juurikaan valittaneet. Oliko siis helpompaa painaa sisulla ldpi
harmaan kiven kuin alistua valittamaan kohtaloaan, joka muutenkin
oli erityinen ja jatkuvana yhteisén puheenaiheena?

Voi myos olla, ettd niin aviomiehen kuin omistakin tdistd sel-
vidminen oli amerikanleskille rutiinia. Vaimohan oli usein se, joka
jousti sukupuolitetun tyénjaon peruskuvioista. Oli normaalia, ettd
mies saattoi viipyd paividkin muun muassa metsdtdissd ja arkinen
tilanhoito jdi tdlloin vaimon kontolle. Michet eivit taas vastaavaan
tilanteeseen yleensi joutuneet, silld agraariyhteison arkirutiinit eivit
yleensd tuottaneet tilanteita, joissa naiset olivat pitkid aikoja kotoa
poissa. Nainen oli sidotumpi paikalliseen kodin ja lasten hoitoon
kuin mies. Perheen naiset 1dhtivét harvoin kaikki kerralla pitemmék-
si aikaa pois. Jos niin olisi kdynyt, olisi ollut todenndkdisempid,
ettd kyldltd olisi tullut sukulaisnainen kodintdissd auttamaan kuin
ettd mies olisi tehnyt naiselle kuuluvia toita.’

Erds mieshaastatelluista muisteli [dmmolld nuoruuttaan Alahér-
missd. Talonpoikaiskodissa riitti koko ajan ty6td. Han muisteli,
kuinka &iti herétti hdnet aikaisin maanviljelystdihin. Kotitilalla oli
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noin 30 hehtaaria viljelysmaata, jossa riitti toitd kaikille. Osa per-
heen lapsista oli mennyt Amerikkaan ja jdljelle jadneilld oli sitd
enemmin t6iti hoidettavana.” Muistelma kuvaa hyvin ajan henkes.
Suuri tydtaakka ei huonontanut eliménlaatua.

Vuonna 1900 noin 87 prosenttia suomalaisista asui maaseudulla.
Suomi ei kuitenkaan ollut itsendisten talonpoikien maa, vaan suuri
osa maatalousviestostd eldtti itsensd tckemdlld tyotd vieraalle.
Maatydlidiset eivit olleet yhtendinen ryhmé, vaan heidét voitiin ja-
kaa asumisen ja tyosuhteen perusteella. Naisten ammattivalikoima ei
vuosisadan vaihteessa ollut jarin suuri. Mikili nainen halusi ansaita
kotinsa ulkopuolella, héinen ldhes ainoa vaihtoehtonsa oli piitkomi-
nen. Piikominen oli kuitenkin 14hinnd nuorten naimattomien naisten
tyotd.” Alahirmén rippikirjassa ei olekaan yhtiin piikaa, joka olisi
ollut amerikanleski.”

Maaseudulla piiat olivat lihes ainoa lihteistd tunnistettava nais-
tyontekijaryhma, silld naisen siviilisdity oli merkittdvimpi tieto kuin
ammatti. Kérjistetymmin timé nikyy vaimojen kohdalla, silld nainut
nainen kétkeytyy ldhteissd usein miehensd seldn taakse. Naisten
tydn ndkymittdmyyttd lisdd myos heididn tekemidnsd ty6én luonne,
silld se oli usein osa-aikaista, véliaikaista tai kausiluontoista tyGtd,
johon ei vaadittu viranomaisten lupia. Naisilla ei mydskéin yleensd
ollut koko elimén kestivii tyburaa."

Millaiset sitten olivat amerikanleskien ansiomahdollisuudet?
Vaimoilla oli mahdollisuus tehdi tGitd joko kotona tat kodin ulko-
puolella. Karjatalous oli yksi tiarkeimmistd naisten tydaloista. Mie-
het eivit yleensd karjaan koskeneet, joten vaimot saattoivat ansaita
talojen karjanhoitajina ja lypsdjind. Koska lehmit lypsettiin yleensd
kolme kertaa pdivissd, siitd saadut tulot olivat suhteellisen hyvii
ansiotuloa. Karjanhoito jitti myds vapaa-aikaa, jolloin saattoi tehdi
kotitditd tai muuta ansiotyGtd. Jos tilattomilla oli omaa karjaa, he
saattoivat hankkia myos myymalli voita ja piiméi."

Myos ansiokotiteollisuus tarjosi amerikanleskille lisdansioita.
Varsinkin tekstiiliteollisuus oli vaimojen harteilla. Tehdasvalmistei-
set kankaat yleistyivit 1800-luvulla, ja siitd seurasi erdifinlainen ko
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titeollisuuden kriisi 1800-luvun puolivdlissd. Tdmé saattoi merkitd
mokkildisnaisille tyottdomyyttd. Kudonta ja kehruu siilyivit kuiten-
kin vield vuosikymmenid varsinkin tilattomien naisten ansiotyOna.
Kehruu luokiteltiin sivuansioksi. Sitd saattoi tehdd muun tyén lo-
massa ilta- ja aamuh@mérissd sekd vuoden pimeimpind aikoina.
Kotona kehrddvit ja kutovat naiset pystyivdt myos hyvin yhdistd-
méin koti- ja ansiotyon. Vaikka kehruun kannattavuus laski koko
ajan, sithen turvautui silti moni tydldisvaimo. Siitdkin huolimatta,
ettd kotitekoisten tekstiilien myynnin kannattavuus markkinoilla ja
kaupungeissa laski, menivit ne paikallisesti, kyldlld ja taloissa, kau-
paksi aina 1900-luvulle saakka."”

Tilattomien naisten ty6t suhteellistavat kisitystd maatalousvies-
ton omavaraisuudesta. Vaatteiden valmistus tyollisti naisia, silld
eménnilld ei ollut aikaa valmistaa koko ruokakunnalle vaatteita.
Niitd teetettiin alustalaisten vaimoilla. Kylissd oli myds ompelijoita
ja ristileitd, jotka tyokseen valmistivat vaatteita.”” Harmén kylin
ragtilin 1dht6 Amerikkaan vuonna 1904 lienee tyGllistinyt kyldn
vaimoja ompelijoina. Rddtilin pojat olivat vasta alle seitsemén vuo-
den ikdisid isdn l3htiessd, joten heistdkddn ei vield ollut isdn amma-
tin jatkajaksi."* Naimisissa olleen naisen ammattia ei ole kirjattu rip-
pikirjaan. Tdmén takia ei ole mahdollista saada selville, kuinka moni
amerikanleski todella elitti itsens kotiteollisuudella.”

Maaseudun naisilla oli toki muitakin ansioldhteitd, jotka saattoi-
vat olla tirkeitd sivuelinkeinoja. Osa niistd oli luonteeltaan satun-
naista sivutuloa. Riittdvin toimeentulon saattoi saada hieronnasta ja
kuppaamisesta. Ruumiinpesijéind toimivat yleensd vanhemmat nai-
set, samoin palkollisten vilittdjind. Kyldyhteiso tarjosi kekselidélle
vaimolle tyomahdollisuuksia, ja toisaalta taas toimeentulon niuk-
kuus pakotti kekselidisyyteen, johon vakaammassa asemassa ollei-
den ei tarvinnut turvautua.'® Erddn naismuistelijan mukaan tyotd oli
sitd haluavalle. Hén itse teki miesten rinnalla ojituksia. Ty oli peri-
aatteessa michille kuuluvaa ty6td, mutta “miehen palkka” houkutteli
fyysisesti raskaaseen tyshon."”
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”Miina” on hyvi esimerkki kekseliddstd amerikanleskestd. Mie-
hen velkojen takia perhe menetti talonsa ja mydhemmin miehen
lihdettyd “Miinan” tiytyi eldttdd lapset yksin. Hin ompeli ty6vaat-
teita kylaldisille ja kivi kyldlld piikomassa. Lisdansioita ja avustusta
hidn sai veljeltd, jonka talossa han kivi tarvittaessa auttamassa koti-
toissd. Ndmi pienet mutta tarkedt tulonlihteet auttoivat “Miinaa” ja
hinen lapsiaan selviimiin elimistd ilman aviomiesti ja isdd.'
Amerikanleskelle tyd ei merkinnyt ammattia, vaan tapaa ansaita
toimeentulo perheelle.

Vuokraviljelijdiden tai itsellisten ryhmédén kuuluvien amerikan-
leskien tdytyi miehensd 14hdon jilkeen huolehtia kodin vuokran
maksusta. Mokin vuokra maksettiin rahalla ja ty6la. Usein myds it-
selliset maksoivat asuntonsa ty6lld. Torppareiden vaimojen voi sa-
noa tehneen tditd vieraalle heidin tehdessédin taksvirkkit6itd, jotka
kuuluivat osaksi torpan kontrahtia. Pelkki taksvirkki ei usein riitta-
nyt: herraskartanoiden torppareista miltei jokainen ja talonpoikien
torppareista arviolta reilu viidesosa joutui maksamaan osan vuok-
raansa myds tavarana, niin sanottuina parseleina. Tavallisimpia par-
selituotteita olivat voi, tydreki, vilja, pellava, villa ja rohtimet sekd
niistd tehty lanka. Parselien osuus oli noin 5-15 prosenttia vuotui-
sesta vuokrasta, joten sen merkitys ei ollut kovin suuri, eikd koko
vuokraa voinut suorittaa parseleina.” Suuri osa parselituotteista oli
sellaisia, joiden hankkiminen kuului perinteisesti naisille.

Mikili amerikanleski oli talon eméntd, hin vastasi entiseen ta-
paan oman vastuualueensa suunnittelusta ja varojen kiytostd. Tadmén
lisdksi hidnen tdytyi ottaa harteilleen miehensi vastuualue. Vaikka
ty6 ei vilttdmattd ollut yhtd rankkaa kuin vuokraviljelijoilla ja itsel-
lisilld, tydtd oli silti taukoamatta ympéri vuoden. Emintd tarkkaili
niin ihmisille kuin eldimillekin varatun ravinnon kéyttod. Talvi ai-
heutti pitkdn katkon tuotantosykliin, ja kuitenkin kaikkien oli sel-
vittivd kevédseen saakka. Valoisan kasvukauden lyhyyden takia taas
tydt oli ajoitettava mahdollisemman jarkevisti ja tehokkaasti. Esi-
merkiksi kankaat kudottiin kevattalvella, jolloin valoa oli tarpeeksi
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mutta viljan viljely ei vienyt vield naisten aikaa.” Vastuu tilan me-
nestyksessé oli miehen 14hdon jilkeen viime kddesséd vaimolla.

Naisen asema Eteld-Pohjanmaalla oli poikkeuksellinen vuosisa-
dan vaihteessa. Jo vanhastaan naiset olivat tottuneet tekemiin
miesten ty0t miesten ollessa tervasmetsdssd. Vaasan lddnin naiset
osasivat ohjata auraa ja olla hollikyydin ajajina. Raskas ulkotyd oli
seurannut sukupolvien ajan pohjalaisen elamii ja naisista oli kehit-
tynyt tyotelidita, tarmokkaita, itsendisid ja aloitekykyisid. Pohjalai-
nen nainen oli valmis ansaitsemaan oman elantonsa.” Téllaista ku-
vaa cteldpohjalaisesta naisesta korostetaan aina yhtend syynd heidédn
siirtolaisuuteensa. Mielestini on paikallaan yhdistdd tdmé myos hei-
hin, jotka jéivit kotiin selvidmdin ilman miestd. Pohjalaisnaisen
luonteella ei selvitty pelkistiin Amerikan mantereella, vaan myos
kotipitdjdssa michen 1dhdon jilkeen.

Ajan yhteiséapu

Tyokykyiset koyhit olivat 1800-luvun puolivilistd alkaen saaneet
koyhdinhoitoa maarityissd tapauksissa. Vaivaisavun piiriin kuului
yhd enemmén maaseudun tilattomia, jotka kohtasivat ylitsepadse-
méittomid taloudellisia ongelmia. Téstd tyokykyisten kdyhien jou-
kosta muodostui myds vuosisadan lopulla vaivaishuollon suuri on-
gelma, silld kysymys heidédn auttamisestaan mdaédrdsi myds vaivais-
huollon kehityksen suunnan. Koyhyyden katsottiin johtuvan vield
vuosisadan vaihteessa yksil6llisestd huonoudesta. Tdhdn perintei-
seen ajattelumalliin tuli muutoksia tySkykyisten koyhien liittyessé
vaivaishoidon piiriin ja tdmdn kautfta vaivaiskisitteestd vihitellen
luovuttiin. Virallisessa kdytossd uusi nimike, koyhdinhoito, yleistyi
1900-luvun ensimmiiselld vuosikymmenells.”

Vanha vaivaiskisite alkoi hajota. Ennen oli nihty yhteiskunnan
rasitteena yhtendinen vaivaisten joukko, vuosisadan vaihteessa alet-
tiin erottaa erilaisia apua tarvitsevia ryhmid. Naihin kuului muun
muassa turvattomia lapsia, vanhuksia, alkoholisteja, normeihin so-
peutumattomia ja taloudellisista vaikeuksista kérsivid. Eri ryhmien
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ongelmilla ndhtiin olevan erilaisia syitd ja sen mukaisesti tarvittiin
erilaisia hoitomuotoja. Vaivaishoito ei endd voinut ratkaista koko
ongelmavyyhted.”

Vuosisadan vaihteen vaivaishoito sai kovaa kritiikkid osakseen
muun muassa tyovienlehdilti. Vaivaishoidosta vastaavien paine k-
vi kritiikin alla niin suureksi, ettd muutoksiin suostuttiin. Mallia
otettiin ulkomailta virranneista uusista huoltoperiaatteista. Vaivais-
huollon toimintamuotoja vuosisadan vaihteessa olivat muun muassa
vaivaistalot, ehkdisevd vaivaishoito, lastenhuolto ja kansanterveys-
tyd.” Varsinainen taloudellinen tuki oli kuitenkin vahaists, silld ku-
ten erds alahdrmiliinen muistelee, tdytyi taloudellisesti tiukkoina
aikoina tulla toimeen kovalla tyonteolla. Vuosisadan vaihteessa ei
taloudellisia avustuksia jaettu.”

Kéaytannon huoltotydstd paattivit kunnat itseniisesti, joskin vuo-
sisadan vaihteessa tulivat voimaan vaivaishoito-ohjesdénnét. Niiden
avulla valtio valvoi kuntien huoltotoimintaa. Valtion valvonnasta
huolimatta kunnat rahoittivat toiminnan itse. Verrattaessa Vaasan
ladnin vaivaishuollon kustannuksia muiden liddnien kustannuksiin
vuosina 1890-1910, voi havaita ld4nin kustannusten pysytelleen al-
haisina koko tuon ajanjakson. Vaivaishoitoon hakeutumisen syisté ei
ole olemassa tdysin tarkkaa tietoa. Asiakirjoihin syy on aikoinaan
merkitty viranomaisten arvion mukaan ja merkinnit saattavat olla
tulkinnanvaraisia. Tilastoaineisto antaa kuitenkin yleiskuvan ilmi-
Ostd ja nayttdd huollon kehityksen suunnan. Yleistyvd vaivaishuol-
lon asiakkaaksi joutumisen syy oli perhesyyt, joiden taustalla olivat
huoltajan riittimattdmait ansiot.”

Siirtolaisuuden voimistuessa papisto ja vaivaishuollon viran-
omaiset huolestuivat amerikanleskien taloudellisesta tilanteesta.
Heidén peléttiin nostavan vaivaishuollon kustannuksia. Viite ei
kuitenkaan pitinyt tdysin paikkaansa, silld tuolloisen siirtolaisko-
mitean mukaan 45 prosenttia perheellisistd siirtolaisista huolehti ko-
tiin jddneestd perheestddin tyydyttdvasti ja 40 prosenttia jitti per-
heensd oman onnen varaan. Tdm4 ei kuitenkaan Eteld-Pohjanmaalla
tarkoittanut sitd, ettd timd 40 prosenttia olisi joutunut kuntien eld
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tettdviksi, silli kuntien kéyhdinhoitokustannukset pysyivit alhaisi-
na.27 .

Alahdrmin koyhidinhoidon asiakirjoissa esiintyy vain vihin ame-
rikanleskid. Koyhdinhoidon asiakirjat pitdvit sisdllddn tietoja mak-
setuista sairaalamaksuista, eldtteelle ja holhoukseen otoista seki ai-
kuisten ja lastenhuollon tarkastusselostuksia. Seassa on myds muu-
tama taloudellisesta avusta tehty pdétds. Asiakirjojen perusteella voi
kuitenkin sanoa Alahidrmidn kunnan k&yhdinhoidon keskittyneen
lasten ja vaivaisten elitteelle ja holhoukseen ottojen kisittelyyn.”

Holhoukseen otetut aikuiset nihtiin vuosisadan vaihteessa yleen-
sd jonkinlaisena taakkana ja uhkana yhteisolle. Holhoustilastoissa
ilmenivit yleisesti termit heikkomielisyys, irstas elimi ja tuhlaavai-
suus. Irstaalla eldmélld ja tuhlaavaisuudella tarkoitettiin kiytinndssi
1ahinnd alkoholin vadrinkaytt6d ja sen lieveilmittd, kuten epdsosi-
aalista kiyttdytymistd. Tamén seurauksena oli yleensi velkaantumi-
nen ja taloudellisen sekd sosiaalisen aseman vaarantuminen. Ilmoi-
tettu syy ei kuitenkaan ollut holhoukseen julistamisen peruste, vaan
peruste oli henkilon sosiaalinen asema ja arvioitavissa olevat riski-
tekijit.”

Koska alahdrmaliisid amerikanleskid ei holhoukseen otettavien
joukossa ole, tarkoittaa se sitd, ettd amerikanlesket eivit tiyttineet
vaivaishuollon kriteerejd. Irstas eldmd ja tuhlaavaisuus eivit olleet
heidin perisyntejdin. Tdméin perusteella voi sanoa heidin viettineen
ainakin paillisin puolin varsin kunniallista eldm&d. Niin ollen pu-
heet amerikanleskien huonoista eldméntavoista eivit saa vahvistusta
koyhdinhoidon asiakirjoistakaan. Sen sijaan kuvaukset eteldpohja-
laisen naisen sinnikkyydestd ja tarmokkuudesta saavat pontta kdy-
hiinhoidon asiakirjojen kautta.

Amerikanlesken taloudellinen tilanne saattoi heiketd miehen 14h-
don jéilkeen, varsinkin jos mies ei auttanut kotiin jddnyttd perhettd
taloudellisesti. Vaikka lapset auttoivat ditid ikdnsd mukaan, saattoi
amerikanlesken tilanne huonontua niin paljon, ettd kotiin jiiineen
perheen elidttimiseen ei ollut mahdollisuutta. Alahdrméssd tdma oli
harvinaista, mutta kOyhdinhoidon asiakirjoista kdy ilmi, ettd muuta

&4



VI Tyé tekijinsd elittiid

ma amerikanleski joutui lopulta antamaan lapsiaan huostaan. Yleen-
sd huostaanoton syyni olivat taloudelliset ongelmat.

Yksi tidllaisista huostaanotetuista amerikanorvoista oli neljin
vuoden ikdinen avioton lapsi. Hinelld oli kaksi vanhempaa siskoa,
jotka olivat myds avioliiton ulkopuolella syntyneitid. Syy elitteelle
antamiseen ei asiakirjoista ilmene. Asiakirjat on laadittu vakiokaa-
vakkeille, eikd niistd kdy ilmi muuta, kuin elétteelle annettavan nimi
ja syntymétiedot, kenelle lapsi annettiin ja kuinka pitkéksi ajaksi se-
ka millaisia korvauksia lapsen huostaanottoja sai. Kyseinen ameri-
kanorpo oli elétteelld viidessd eri taloudessa ennen kuin tdytti 15
vuotta.”

Perimmdistd syytd siihen, miksi amerikanleski antoi eclitteclle
nuorimman lapsensa, ei saa endi selville. Syy tuskin on ollut lapsen
avioton tausta, olivathan muutkin lapset aviottomia. Jarkevin selitys
on kéyhyys. Amerikanleskelld ei ollut varaa eldttdd nuorinta lasta.
Kun nuorin tytdr annettiin elatteelle, kaksi vanhempaa tyttdd olivat
idltdén 11 ja 9 vuotta. Tyt6t olivat siis jo sen ik&isid, ettd he saattoi-
vat auttaa ditid tekemalld toitd vieraille esimerkiksi piikomalla.

Harmidn kyldssa oli toinenkin vastaava tapaus, jossa amerikan-
leski luopui toisesta lapsestaan. Kahden vuoden ikdinen tytir annet-
tiin eldtteelle vuosi aviomiehen 18hdon jalkeen. TiméAn amerikanor-
von tilanne oli sikdli parempi, ettd hin oli elitteella vain kahdessa
eri talossa ennen kuin tiytti 15 vuotta. My0s nyt syy elétteelle an-
toon jda epidselviksi. Lisdd episelvyyttd tuo se, cttd hinen ditinsi ja
isosiskonsa kohdalle on piirretty rippikirjaan ristit. Kuolinpédivima3-
rd el ole kuitenkaan ndkyvissd. Risti on siis saatettu piirtdd kirjaan
myShemmin tai amerikanleski ja hinen tyttdrensd ovat kuolleet, ja
nuorin lapsi on timin vuoksi joutunut elétteelle.”

Merkittavd havainto on, ettd amerikanleskid on k&dyhédinhoidon
asiakirjoissa vain vihin. Tdmi kertoo osaltaan amerikanleskien
parjddmisestd arjessa. Taloudellisiin ongelmiin ei tarvinnut tai ei
haluttu pyytda kunnalta apua. Toisaalta taas holtitonta eldmai, kuten
tuhlaavaisuutta ja irstasta eldmii, ei ainakaan kéyhdinhoidon asia-
kirjojen mukaan ilmennyt. Nuhteettomasta eladmasta kertoo myds se,
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ettd amerikanlesket eivit juuri esiintyneet kardjilla syytettyind. Voi
olla, ettd amerikanlesket pyrkivit selvidmaén arjesta itsendisesti ja
nuhteettomasti yhteisén kontrollin alla. Ainakin joillain amerikan-
leskilld oli huonoja kokemuksia vapaamman eldmién vietosta, silld
erddssd amerikanlesken laulun sékeistdssi lauletaan:

Tds varoitan teitd amerikanlesket, et viinaa ei saa juo-

ra, ei saa kulkia joukoissa, eikd joukkoja kotiansa tuo-

32
ra.

Taloudellista apua merten takaa

Kirjeiden lisdksi Amerikasta odotettiin taloudellista apua, olihan
matkaan ldhdetty juuri rahahuolien helpottamiseksi. Kotiin jdfinyt
perhe otti kiitollisena vastaan kaiken, mitd postin mukana Ameri-
kasta tuli. Suuria rahasummia ei postissa kuitenkaan yleensa kotiin
ldhetetty. Syynd oli muun muassa postinkulun epdvarmuus. Kirjei-
den peléttiin hdvidvin matkan varrella. Asioitsijoihin ei taas luotet-
tu. Koska rahojen ldhettiminen kotimaahan oli epévarmaa, ne olikin
helpompi tuhlata Amerikassa tai jittdd ne sielld sidstoon.”

Koska siirtolaiseksi l13hdettiin yleensd lainarahalla, tiytyi laina
maksaa ensimméisistd tienesteistd pois, olipa lainanantajana sitten
sukulainen tai vieras. Varsinkin yksityisen velan takaisin maksua
pidettiin kunnia-asiana. Ndin amerikanleski joutui odottamaan omaa
osuuttaan miehensi palkasta, joskus hyvinkin kauan. Mikéli perhe ei
ollut jaanyt tuottoisan talon varaan, mies joutui ldhettiméan talolle
perheen yllidpidosta rahaa. Ja mikili talo oli lunastettu tai muutoin
velaksi hankittu juuri ennen Amerikkaan 18ht64, tdytyi myods velkaa
lyhents.™

Toisaalta jopa vditettiin, ettd Amerikasta tullut raha suorastaan
kasvatti kotiin jadneiden perheenjdsenten laiskuutta ja tuhlaavai-
suutta.” Viitteen paikkansapitivyyttd on kuitenkin syyti epailla.
Siirtolaisten ldhettimien taloudellisten avustuksien méarédsti kun ol-
tiin eri mieltd. Viranomaiset olivat huolissaan amerikanleskien toi-
meentulosta ja heiddn hylkddmisestiddn eli rahan niukkuudesta. Voi
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siis olettaa, etti ne, jotka vdittivit amerikanleskien nauttivan hel-
posta eldmistd miesten rahaldhetyksien turvin, olivat todennékoéi-
sesti kateellisia naapureita. Amerikanlesket olivat eri mieltd eldimin
helppoudesta miehen 1ihdon jilkeen. Erds heistd ainakin muisteli,
etta

ne saa laskea pienissd penneissd, mitd sd [aviomies]

olet lihettiinyt rahaa.”

Rahaa pystyi ldhettiméan my0s rahaldhetyspisteiden kautta. Ra-
hanldhetystd hoitivat matkalippujen myyjét ja erityiset rahanvili-
tystd hoitavat liikkeet. Rahan vilittiminen ndiden kautta ei ollut
kuitenkaan sen turvallisempaa kuin postitsekaan. Amerikanruotsa-
laisen R. E. Jeansonin omistama liikke The Scandinavian and Fin-
landers Emigrants Co. oli yksi suomalaisten kdyttdma rahanvilitys-
lilke. Suomalaiset menettivit kuitenkin satojatuhansia dollareita
johtaja Jeansonin kadotessa liikkeen kassa mukanaan. Liikkeen
suomalaista osastoa hoitanut G. A. Groénlund perusti tilléin oman
yhtién. Tédmédn yhtion vilittima rahaméddrd oli vuosittain jopa 6
miljoonaa markkaa. Liike ajautui kuitenkin muiden vastaavien liik-
keiden tapaan vararikkoon, ja suomalaiset siirtolaiset menettivit taas
rahaa. Ei siis ihme, efti suomalaiset virkamiehet toivoivat, etti
Suomen Pankki tekisi rahanvilityksessd yhteisty6td jonkin amerik-
kalaisen pankin kanssa.”’

Vuosisadan vaihteen siirtolaiskyselyn mukaan siirtolaiset 1dhetti-
vit rahaa vain perheidensi yllapitoon. Verotuksen pelossa he tallet-
tivat kotipaikkakunnan pankkeihin vain pienid summia. On mahdo-
tonta sanoa, kuinka paljon siirtolaiset todellisuudessa lahettivit ra-
haa kotiin jééineille perheilleen. Aikalaisarvioiden mukaan rahaa tuli
hyvinkin paljon siirtolaisilta, jotka olivat ahkeria ja sddstiviisia.”
Tilastoitavissa ovat olleet vain ne rahaldhetykset, jotka ovat tulleet
rahanlidhetysliikkeiden kautta. Kuitenkin Atlantin ylittdneet kirjeet
toivat Eteld-Pohjanmaan mokkeihin ja pirtteihin jopa miljoonia
markkoja, joista ei ole ja#nyt tilastoihin tietoa.”
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Alahdrmildisten muistelmissa ei mainita Amerikasta tulleita ra-
haldhetyksid. Tdmi ei tietenkdén tarkoita, etteikd niitd olisi ollut tai
etteikd niitd olisi aikoinaan arvostettu. Asioiden painotus muistel-
missa kertoo kuitenkin sen, milld siirtolaisuuden seurauksella oli
tirked painoarvo alahdrmaldisten keskuudessa. Yksittdisten rahali-
hetysten sijaan moni pitdd tirkedind Amerikassa hankittua pdfiomaa,
joilla kotiin tultua ostettiin oma koti. Vaikuttaakin silti, etti alahir-
miliiset eivit niinkddn ldhteneet korjaamaan Amerikkaan akuuttia
rahapulaa siitdkin huolimatta, ettd rahasta oli pula. Alahdrméldiset
miehet ndyttivit sen sijaan lihteneen usein Amerikkaan talonhan-
kintareissulle. Se, ettd Amerikassa kaytiin usein hankkimassa talo-
rahat, niyttelee muistelmissa suurempaa osaa kuin perheelle 13hete-
tyt rahaléhetykset.

Lahetetyn rahan méird oli riippuvainen taloudellisista suhdan-
teista. Sama tekiji vaikutti my6s palanneiden siirtolaisten mukanaan
tuomien rahasummien méériin. Noususuhdanteen aikana Amerikas-
sa olleella saattoi olla huomattavasti enemmin sdést6ji kuin las-
kusuhdanteen aikaisella siirtolaisella, vaikuttivathan suhdanteet suo-
raan tyén méérdin, palkkothin ja hintoihin. Tdmén takia laskusuh-
danteen aikaan ei yleensd kannattanut ldhted kotiin, vaan moni jii
odottamaan parempia aikoja. On kuitenkin mahdotonta laskea,
kuinka paljon siirtolaiset saivat siirtolaisvuosinaan siistetyksi. Sosi-
aalihallituksen mukaan monissa kunnissa oli niin, etti palanneiden
siirtolaisien varallisuus oli suurempi kuin samassa sosiaalisessa
asemassa olleiden ja kotimaassa pysyneiden.” Timin puolesta pu-
huvat myds alahdrmaéliiset, silld erddnkin muistelijan mukaan:

Tamdn kylin amerikankdvijdt, niin kyllid ne on tulleet
paremmis varois takaasi.”
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VII VAIMOSTA AMERIKANLESKEKSI - ELAMAN MUU-
TOS JA MUUTTUMATTOMUUS

Padotsikkoni mukaan vuosisadan vaihteen nainen oli miehen rin-
nalla heikompi astia. Tdmé kuvasi ajan yleistd henked, naisen paik-
kaa patriarkaalisessa yhteisossd. Kéytdnnossé arki oli kuitenkin ag-
raariyhteison naisille aivan toisenlainen: heiddn vuotuinen tyd-
panoksensa saattoi nousta aviomiehen tydpanosta suuremmaksi.
Nainen oli tarvittaessa valmis joustamaan ja tekeméin miesten toitd.
Perinteisten naisten toiden ohella naisen tuli hallita myds miesten
tyot joko auttacssa miestddn tai silloin kun mies oli kotoa poissa.
Néin naisten tietotaito oli huomattavan suuri.

Tastd huolimatta vaimo sdilytti asemansa heikompana astiana
myds siind vaiheessa, kun perhe tarvitsi rahaa ja mies ldhti siirtolai-
seksi Amerikkaan. Heikompi astia jétettiin kotiin, silld hénestd kat-
sottiin olevan enemman hyétyd kotona kuin Amerikassa. Kotiin ji-
tettyjen vaimojen kuitenkin odotettiin pystyvidn hoitamaan omien
kotitdidensa lisdksi my6s isdnnélle kuuluneet ty6t. Talonpoikaisnai-
nen tunsi arvonsa ja sen tunsivat myds miehet, jotka jéttivit kotipai-
kan vaimonsa huostaan.

Namé kotiin jadneet siirtolaisten vaimot saivat jo 1800-luvulla
nimen amerikanleski. On aiheellista pitdytyd vain amerikanleskissi,
joiden aviomies ldhti siirtolaiseksi. Fi ollut tavanomaista, ettd avio-
vaimo ldhti ja jatti miehen kotiin. N&itd tapauksia Alahdrméssd oli
tutkimusaikana vain yksi. Amerikanleski on aviovaimo, ei kihlattu.
Kihlattuhan ei ollut osa michensé taloutta, joten kihlattujen tilanne
oli hieman toinen kuin vaimojen, jotka jdivét kotiin miehensé 14hdon
jalkeen.

Kaytannossd amerikanleskien tilanne oli usein samanlainen kuin
aviomiehen kuoleman kautta leskeytyneilld, silld taloudesta puuttui
mies. Yhteistd heilld oli kuitenkin loppujen lopuksi vain nimitys,
olihan leski ollut jo pitkddn itsendisessd asemassa oleva nainen.
Amerikanleski ei vastaavaa asemaa michen 1dhdon jilkeen saanut.
Hén oli yhé aviovaimo ja aviovaimon tavoin alisteisessa asemassa
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miehelleen. Tuskin kukaan vaimo kantoi harteillaan tyytyviisend
amerikanlesken viittaa. Eridin muistelijan mukaan sana kééntyi usein
thmisten suussa amerikanfldskiksi, 1ahinnad haukkumasanaksi. Thmi-
silld tiytyi olla selvisti osoitettu paikka yhteisGssd, ja termi ameri-
kanleski mééritteli tietynlaisessa eliméntilanteessa olevaa vaimoa.

Jokaisen amerikanlesken tarina on ainutlaatuinen. Amerikanles-
ken elimi muotoutui muun muassa hinen sosiaalisen asemansa, so-
siaalisten kontaktiensa sekd ikdnsid mukaan. Huolimatta vuosisadan
vaihteen yhteiskunnallisesta murrostilasta jokaisella oli edelleen
yhteisOssd oma paikkansa. My6s amerikanleskien eriarvoisuus méé-
rdytyi taloudellisten ja sosiaalisten seikkojen kautta. Vaimon asema
mairdytyi miehen mukaan, eikd puolison 1dht6 Amerikkaan muutta-
nut tilannetta.

Jokaisen amerikanlesken ainutlaatuisuudesta huolimatta on mah-
dollista 16ytdd alahdrméldisen amerikanleskid yhdistivid tekijoitd ja
kenties hieman yleistddkin ldhinnd heiddn eldméntilanteidensa
kautta, millainen alahdrméldinen amerikanleski oli. Alahdrmildisisti
amerikanleskistd 16ytyy my®6s hyvin paljon yhtildisyyksid. Yksi syy
tihdn on ajan staattinen agraariyhteisd, jossa naisen litkkkumavara oli
edelleen hyvin pieni niin maantieteellisesti kuin sosiaalisestikin.

Alahdrmalaisisti amerikanleskistd lihes puolet oli itsellisten
vaimoja. Itsellisten amerikanleskien maérd ei ylldtd, silld itsellisten
madrd kasvoi koko ajan vuosisadan vaihteeseen tultacssa. Timi
johtui vdestén kasvusta, jonka seurauksena kaikille ei riittinyt toitd
ja omaa maapalasta. Yllattdvdd tutkimustuloksessa on se, ettd tar-
kasteltaessa koko maan siirtolaisuutta kohoaa talollisten siirtolaisten
maird suurimmaksi. Alahdrmi tekee tdssd kuitenkin poikkeuksen.

Toiseksi suurin amerikanleskien ryhmi Alahdrmissi oli talollis-
ten vaimot. Loput amerikanleskisti olivat vivyjen, poikien, torppa-
rien, mikitupalaisten, suutarien, sepin, rddtilin ja voimistelijan vai-
moja. Aviomiesten siirtolaiseksi ldhtemiseen on syitd yhti monta
kuin oli ldhtijéitdkin. Yleisin syy ldhtemiseen olivat kuitenkin talou-
delliset syyt. Alahdrmé ei tarjonnut tarpeeksi elantoa koko ajan kas-
vavalle viestblle. Oli oikeastaan muoti-ilmi6 lihted tienaamaan ra
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hat taloa varten Amerikasta. Ne 1dhtijét, joilla talo oli, saattoivat taas
lihted tienaamaan rahaa velkojen maksamiseen, kotitilan laajentami-
seen tai perintbosuuksien lunastamiseen. Yhti kaikki lihes kaikkien
padmadrdnd oli rikastua, olipa sosiaalinen asema kotimaassa mikd
tahansa.

Taloudellisten syiden takana piili syvddn juurrutettu miesten ja
naisten asema patriarkaalisessa yhteiskunnassa. Aviomiehen tuli
huolehtia vaimosta ja antaa vaimolle koti. Niin ollen myds velvolli-
suudentunto ajoi michid Amerikkaan. Varsinkin heikossa sosiaali-
sessa asemassa olevat aviomiehet saattoivat ndhdi siirtolaisuuden
ainoana mahdollisuutena edetd eldmdssddn ja turvata perheen toi-
meentulo. Ajan taloudellinen tilanne ei vilttimittd jattinyt muuta
mahdollisuutta aviomichille. Toisaalta siirtolaiseksi ldhtemistd pi-
dettiin lihes itsestddn selvyytend, olihan se ajan muoti-ilmio.

Aviomies ldhtikin usein pian avioitumisen jilkeen siirtolaiseksi,
olihan oman talon tarve tilloin kaikkein akuutein. Amerikanleskien
keskiméirdinen avioitumisikd oli 25 vuotta. Amerikanleskien medi-
aani-ikd aviomiesten 1dhdon hetkelld oli taas 28 vuotta. Nuorimpia
olivat vivyjen ja poikien vaimot ja vanhimpia torpparien vaimot.
Vivyjen ja poikien pikaiseen 1dht66n heti avioliiton jilkeen saattoi
vaikuttaa heiddn taloudellinen asemansa, joka oli huono, mikéli he
eivit olleet tilan perij6ita.

Amerikanleskille saattoi avioeldmd jd4dd hyvinkin tuntematto-
maksi. Yhteiseloa ennen avioliittoa ei julkisesti hyviksytty, joten
yleensi pariskunta muutti yhteen vasta avioitumisen jilkeen. Ame-
rikanleskistd 1dhes puolet oli ollut aviossa alle viisi vuotta aviomie-
hen ldhtiessd siirtolaiseksi ja joka seitsemdis oli ehtinyt nauttia avio-
eldmasti vain alle vuoden verran. Toki oli amerikanleskii, joilla oli
takanaan pitkdkin avioliitto.

Suurin osa amerikanleskistd ehti kuitenkin saada lapsia ennen
michen 18ht64. Perheen kasvaminen saattoikin olla yksi syy talou-
dellisen tilanteen huonontumiseen ja siirtolaiseksi lihtemiseen. Ala-
hidrmildiset perheet olivat yleensd monilapsisia. Vuosisadan vaih-
teessa perheet olivat vield kohtalaisen suuria eikd ehkiisy ollut
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yleistynyt, vaikka perhesuunnittelu olikin saanut jalansijaa myos ag-
raarisessa Suomessa. Alahdrmd oli toisaalta uskonnollista aluetta,
joten todennikdisesti perhesuunnittelua ei ainakaan julkisesti alu-
eella hyviksytty.

Alahirmildisten siirtolaisperheiden lapsiluku on 3,3. Luku on al-
haisempi kuin vield vuoden 1910 koko maan lapsiluku 4,8. Syy ti-
hin on ilmeisesti se, ettd siirtolaiseksi ldhteneet miehet olivat usein
michid parhaassa tydidssidn, 1640 -vuotiaita, joten heidén osaltaan
perheen kasvattaminen jdi kesken miesten lahtiessd Amerikkaan.
Olivathan heistd useat ldhteneet heti avioliiton ensivuosien aikana.

Perheen esikoinen syntyi yleensd vuoden sisdlld vihkimisesta.
Vain kymmenkunta amerikanlesked oli lapsettomia. Moni ameri-
kanleski oli my06s raskaana aviopuolison 13hdon hetkelld. Ei ollut-
kaan tavatonta, etti miehen poissaolon aikana oli syntynyt lapsia,
joista osa ei koskaan ollut tavannut isddnsd tai joista osa tutustui
isddnsd vasta timén palattua Amerikasta. Lihes puolet siirtolaisper-
heiden esikoisista oli kuitenkin alle 5-vuotiaita, ja ndin ollen isin
viipyessd matkallaan useita vuosia kuva isdstd himértyi. Ne ameri-
kanorvot, jotka olivat kyllin vanhoja muistamaan isdnsé, kaipasivat
hintd yleensa paljon.

Lapset saattoivat olla amerikanleskelle korvaamaton apu toi-
meentuloa hankittaessa, mikali he olivat jo kyllin vanhoja tekemédin
tyotd. Kéytinnossid tydnteolle ei asetettu moraalisia ikdrajoja ja jo
hyvinkin nuorilta saatettiin odottaa tydsuorituksia. Rippikouluikai-
sen odotettiin hallitsevan miehiltd ja naisilta vaadittavan monipuoli-
sen tietotaidon. Sen lisdksi, ettd tydt jakautuivat sukupuolen mu-
kaan, jakautuivat ne myds ifin mukaan. TyGssd otettiin huomioon
niin vastuullisuus ja kdtevyys kuin ymmérryskin.

Lapset auttoivat jo hyvinkin pienind kotitdissd kuten sisarusten ja
karjan hoidossa. Hieman vanhemmat lapset 14htivit aikaisessa vai-
heessa piioiksi ja rengeiksi kodin ulkopuolelle, jolloin he kykenivit
hankkimallaan elannolla auttamaan &itiisn toimeentulossa. Koska
suurin osa amerikanorvoista oli isdn 1d4hdon aikaan kuitenkin alle 5-
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vuotiaita, ei heisti ensimmdisten vuosien aikana ollut merkittivia
apua dideilleen.

Sukulaiset, niin verisukulaiset kuin avioliiton kautta tulleet su-
kulaisetkin, saattoivat olla korvaamaton tuki amerikanleskelle ja ha-
nen lapsilleen. Osa amerikanleskistd sai taloudellista ja henkisti tu-
kea sukulaisilta, mutta on my6s niitd, jotka erityisesti muistelevat
anopin vaikeuttancen elimii aviomiehen 1ihdon jilkeen.

Myd6s muut yhteisén jésenet huomioivat amerikanlesket. Ameri-
kanleskiin kohdistunut kontrolli oli kaksisuuntaista. Toisaalta ame-
rikanleskien pirjddmisesti oltiin huolissaan ja heitd haluttiin auttaa,
mutta toisaalta amerikanleskien uusi ja erilainen asema synnytti
myos ilkeitd puheita. Osa puheista oli atheellista, mutta osan takana
saattoi olla kateuskin. Nimittdin ne, jotka pahoihin puheisiin sortui-
vat, olivat mitd todenndkoéisimmin niitd, joiden perheessé ei siirtolai-
suutta ollut. On sanottu, ettd Alahdrmain raitilta ei vuosisadan vaih-
teessa miestd 15ytynyt, joka ei olisi Amerikassa kdynyt. Muistellaan
jopa, ettd oli kylid, joiden kaikkien talojen isdnnit olivat yhtd aikaa
Amerikassa. Tdméan perusteella amerikanleskistd juorunneiden méa-
ran tdytyi jaada pieneksi.

Kielteisimmissd valossa amerikanlesket olivat ilmeisesti papis-
ton silmissé. Papisto oli hyvin huolissaan rikkoutuvien perheiden ta-
kia. Perheiden hylkdimiset lisddntyivit siirtolaisuuden myotd. Ai-
kaisemmin ne olivat olleet harvinaisia. Uusi tilanne heritti siis
syystd papiston huolen. My0s amerikanleskien siveellisyys huoletti.
Siveellisen tason laskulla tarkoitettiin aviorikoksia ja aviottomia
lapsia. Toisaalta papit olivat huolestuneita asiasta, koska katsoivat
siitd parhaiten tietdvinsd. Toisaalta taas papisto saattoi tarkoituk-
senmukaisesti liioitella ongelmaa pitddkseen seurakuntansa kurissa.

Siveellisen tason lasku herdtti myds maallisten viranomaisten
huolen, mutta heidin rintamansa ei ollut liheskéén niin yhtendinen
kuin papiston, joka ldhes poikkeuksetta néki siirtolaisuuden uhkaa-
van kristillistd perhekésitystd. Puheet amerikanleskien siveellisen ta-
son heikkenemisestd kiinnittyivit vahvasti vuosisadan vaihteen su-
kupuolimoraalikeskusteluihin. Varsinkin ty6ldisten ja maaseutuvi
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eston siveellisyydestd oltiin huolissaan, ja siirtolaisuuden lisdénty-
misen my6td kasvava amerikanleskien joukko toi uuden huolenai-
heen sivistyneistdlle.

Amerikanleskien siveellisti turmiota on vaikeaa tutkia, silli siitd
ei ole juurikaan jddnyt jalkid lahteisiin. Asianosaiset vaikenevat ta-
pahtuneesta, joten muistitietokaan ei valota tilannetta. Paras indi-
kaattori aviorikosten tutkimiseen ovatkin aviottomat lapset, jotka
merkittiin kastettujen luetteloon dpériksi. Aviorikokset, joiden scu-
rauksena ei syntynyt lasta, jidvit niin ollen pimentoon. Rippikirjas-
sa on merkint6jd salavuoteudesta ja huoruudesta, mutta padivimaari-
en puuttuessa ei voi sanoa, onko kyse miehen siirtolaisuuden aikana
tapahtunecista aviorikoksista. Eteld-Pohjanmaalla ei ollut harvinaista,
ettd morsian oli raskaana naimisiin mentdessi, joten salavuoteudesta
kirkottaminen oli varsin yleisti.

Tutkittaessa Alahirmassi syntyneitd aviottomia lapsia voidaan
huomata amerikanleskien aviottomien lasten médrin olleen véhai-
nen. Alahdrmissi syntyi tutkimusjaksolla yhteensd 87 aviotonta
lasta, joista vain 11 oli amerikanleskien lapsia. Vuosina 1897-1906
synnytti kuusi amerikanlesked aviottoman lapsen. Erés heisti sai jo-
pa neljd aviotonta lasta tutkimusajankohtana. Puolet aviottomista
lapsista syntyi itsellisille. Talollisten vaimot eivit kastettujen luet-
telon mukaan syyllistyneet aviorikoksiin.

Kun aviottomia lapsia pidetdédn aviorikosten mittarina, voi sanoa,
etteivit alahdrmaildiset amerikanlesket yleensad syyllistyneet siveet-
tomaan elamiin. Tulos kertoo jotain myds ajan rakkaudesta. Huoli-
matta vilimatkasta ja mahdollisesta yhteydenpidon katkeamisesta-
kin amerikanlesket olivat yleensd uskollisia miehelleen. Osaltaan ta-
hén vaikutti rakkaus, joka oli kristinopin mukaisesti velvollisuu-
dentuntoista.

Velvollisuudentuntoisesta rakkandesta huolimatta moni liitto oli
kovilla michen viipyessd vuosikausia Amerikassa. Lupauksista huo-
limatta varmuutta aviomiehen paluusta ei ollut. Osa amerikanles-
kistd seurasi miestddn Amerikkaan heti lippurahat saatuaan. Joiden-
kin leskien michet palasivat pitkdnkin poissaolon jilkeen. Silli,
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kuinka kauan amerikanleski miestdan odotti, ei olekaan tutkimukse-
ni kannalta merkitystd. Jokainen vaimo, joka joutui edes pariksi
vuodeksi amerikanlesken asemaan, on tutkimukseni kannalta yhtd
tirked.

Ne, joiden miehet jdivit Amerikkaan lopullisesti, elivit todenni-
koisesti koko loppuelimin epidvarmuudessa. Joidenkin epdvarmuus
loppui Amerikasta tulleen surusanoman my6tid. Moni amerikanleski
sai ”"Miinan” tavoin kirjeen, jossa kerrottiin miehen kuolleen Ame-
rikassa. Se ei ollut epdtavallista, silld esimerkiksi kaivostdissd sattui
paljon onnettomuuksia. Yleensd viesti michen kuolemasta toi epé-
varmuuden paikalle suruty6n, jonka jdlkeen eldmdd tdytyi jatkaa
eteenpdin. “"Miina” kieltdytyi uskomasta miehensd kuolemaa ja eli
loppueldminsi siind uskossa, ettei ”Pekka” ollutkaan kuollut, vaikka
kirjeessd niin ilmoitettiin.

Perheen kotiin hylkddminen oli ajan vaihtoehto avioerolle. Moni
siirtolainen tiesi matkaan lahtiessé, ettd ei endi palaisi vaimonsa luo.
Tulehtuneet vilit kotona saattoivat olla myds syy siirtolaisuuteen.
Vaikka avioerot yleistyivitkin 1800-luvun lopulla, oli niiden maérad
vahdinen. Avioliiton perusteet olivat niin syvalld kristinuskossa, etti
epdonnistuneenkin avioliiton purkaminen oli vaikeaa. Avioliitto oli
elinidn kestivi kutsumus.

Yleisid avioeron syitd vuosisadan vaihteessa olivat aviopuolison
karkaaminen tai se, ettei mies kyennyt elittimién perhettdsin. Mo-
lemmat vaihtoehdot sopivat usein myds amerikanleskien avioliittoi-
hin. Kuitenkin vain kaksi alahdrméldistd amerikanlesked paatyi vuo-
sisadan vaihteessa avioeroon. Molempien aviopuolisot olivat olleet
vuosia Amerikassa ja yhteydenpito oli katkennut. Toinen amerikan-
leskistd sai Amerikasta tiedon miehen kaksinnaimisesta. Muuta tie-
toa amerikanleski ei ollut saanut michestéédn neljdin vuoteen. Avio-
liitto pééttyi avioeroon 13 avioliitto vuoden jilkeen. Tistd ajasta
aviopuoliso oli ollut Amerikassa yhdeksédn vuotta. Toinen avioeroon
pédttyneen amerikanlesken tarina on hyvin samanlainen. Aviomies
oli ollut Amerikassa yhdeksén vuotta ja kahdeksaan vuoteen mie-
hest ei ollut kuulunut mitdén.
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Vaikka avioero olisi osaltaan helpottanut niiden amerikanleskien
elimid, jotka eclivdt epatietoisuudessa michen ldhdon takia, eivét
amerikanlesket pidtyneet avioeroihin. Avioero olisi myds mahdol-
listanut uudelleen avioitumisen, mutta sekddn ei houkutellut kotim
hyldttyji amerikanleskid hakemaan eroa. Ainakaan Aldhdrmissd
siirtolaisuus ei johtanut avioerojen voimakkaaseen lisddntymiseen.

Aviomiehen 13hdon jilkeen amerikanleskelld oli talous hoidetta-
vanaan ja lapset elitettivindin. Heilld ei ollut mahdollisuutta jaada
odottamaan rahaldhetyksii Amerikasta. Mikédli aviopuoliso l&hetti
rahaa kotiin, ensimmaiistd rahaldhetystd saattoi joutua odottamaan
hyvinkin pitkdén. Miehen oli ensin 16ydettivd Amerikasta toitd ja
sen jilkeen todenndkdisesti maksettava velkoja pois. Niin ollen
amerikanlesken tiytyi yleensi tulla toimeen omillaan.

Pohjalainen nainen oli tottunut tekemiin my0s miesten toita.
Vaikka tydnjako oli sukupuolitettu, oli nainen se joka oli kautta ai-
kojen joustanut ja tehnyt myds miesten t6itd. TAmai saattoi vaikuttaa
sithen, ettd muistitietoon ei ole jddnyt jdlkid amerikanleskien arjen
raskaudesta. Pohjalainen maalaisnainen oli tottunut tekemddn toité,
ja ty6 oli enemminkin siunaus kuin taakka.

Ei kiy kuitenkaan kieltiminen, etteikd amerikanleskilla olsi ol-
lut kddet tdynnd toitd, tdytyihdn hinen ansaita kahden ihmisen
edesti. Naisten ansiomahdollisuudet olivat vuosisadan vaihteen
maalaisyhteiskunnassa rajoittuneet. Lahes ainoa l4hteistd ilmi kdyvi
naisten ammatti oli piitkominen. Toimeentulon niukkuus pakotti
kuitenkin kekselidisyyteen. Moni amerikanleski sai "Miinan” tavoin
lisdansioita erilaisista osa-aikaisista tai kausiluontoisista tdistd.
”Miina” ompeli kylildisille tybvaatteita, kiivi kyldlld pitkomassa ja
auttoi veljensd taloudessa.

Varsinkin ansiokotitalous mahdollisti lisdansioiden hankkimisen
maaseudulla. Vaikka tehdasvalmisteiset kankaat yleistyivit vuosisa-
dan vaihteessa, sdilytti ansiokotiteollisuus paikkansa 1900-luvun
puolelle asti. Eteldpohjalainen nainen oli valmis tekem#dn toitd
elantonsa eteen. Titd piirrettd on korostettu pohdittaessa syitd nais
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siirtolaisuuteen. On tirkedd yhdistdd sama piirre my6s amerikanles-
kiin pohdittaessa heidén arjessa parjddmistdin.

Yrittdmisestd huolimatta arjesta saattoi muodostua ylitsepiise-
mitontd joillekin amerikanleskille. Yleinen huolenaihe olikin, ettd
amerikanlesket turvautuvat kuntien kdyhdinhoidon apuun miehen
1dhdon jilkeen. Heidédn pelittiin kasvattavan kdyhédinhoidon kustan-
nuksia. Koyhédinhoidon luonne oli muuttunut 1800-luvun aikana
vanhan vaivaiskiisitteen hajotessa. Aina 1800-luvun puolivélisti asti
kdyhédinhoidon piiriin kuului myds tyokykyisid, jotka eivit syysti tai
toisesta kyenneet hankkimaan riittdvdd toimeentuloa. Yleistyva syy
kéyhdinhoidon asiakkaaksi joutumiseen olivat perhesyyt, joiden
taustalla olivat juuri riittAmattomat ansiot,

Jélleen kerran papiston ja maallisten viranomaisten pelot osoit-
tautuivat turhiksi. Alahdrmaildiset amerikanlesket tulivat toimeen
omillaan. He eivit joutuneet turvautumaan kunnan taloudelliseen
apuun. Poikkeuksena on kaksi amerikanlesked, jotka antoivat lapsia
huostaan todenndkoisesti taloudellisista syistd. Se, etteivdt ameri-
kanlesket itse esiinny kdyhidinhoidon asiakirjoissa esimerkiksi hol-
houkseen julistettavien joukossa, kertoo amerikanleskien taloudelili-
sesta parjadmisestd mutta myos heididn eldméintavastaan. Holhouk-
senalaiset aikuiset néhtiin yleensd jonkinlaisena uhkana ja taakkana
yhteisélle. Yleensd aikuisen holhoukseen julistamisen syitd olivat
muun muassa irstas eldmi ja tuhlaavaisuus. Jalleen kerran voi tode-
ta, ctteivit amerikanlesket syyllistyneet ndihinkdin perisynteihin.

Mita jai siis jiljelle, kun alahdrmaldiset amerikanlesket eivat
ajan puheiden ja ennusteiden mukaan eldneetkdin irstaasti tai episi-
vedsti ja heiddn kohdallaan niin aviorikokset kuin avioerotkin olivat
harvinaisia? Amerikanleskissi on tietenkin aina poikkeuksia, mutta
yleisesti ottaen voi sanoa ajan puheiden olleen paljon melua tyhjas-
td. Huomaan tutkineeni arjen normaaliutta — piirtdneeni kuvan vai-
mosta, joka ajalleen tyypillisesti teki tottuneesti raskasta tyoti ja
hoiti talouden michen ollessa poissa. Normaaliutta myds siksi, ettd
siirtolaisuus oli Alahdrméssi hyvin yleistd. Ei ollut montakaan taloa,
jonka eméinti ei jossain vaiheessa olisi ollut amerikanleski.
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Siitdkin huolimatta on myds helppo ymmirtdi papiston ja viran-
omaisten huoli amerikanleskisti. Vaikka heiddn méirdnsd kasvoi
koko ajan, oli vastoin kristillistd ajankuvaa hylétd vaimo, heikompi
astia, kotiin. Avioerojen ja perheen hylkdimisien yleistyessi oli
luonnollista, ettd kasvava epikohta haluttiin korjata. Papiston ja vir-
kamiesten suhtautuminen amerikanleskiin oli aivan erilaista kuin
amerikanleskien todellisuus. Ty0sséni olenkin pyrkinyt pitdytyméin
amerikanleskien todellisuudessa, silld juuri se on ollut kiinnostukse-
ni kohde.

100



Lihteet ja kirjallisuus

LAHTEET JA KIRJALLISUUS

A) LAHTEET

1. Arkistolihteet

Alahdrméin seurakunnan arkisto, Alahdrma

- Alah#rmién rippikirja 1897-1906

- Alahdrmaén kastettujen luettelo 1897-1906

- Alahdrmén kastettujen luettelo 1778—1894 (Kéaytetty internet-versiota
URL http://www.genealogia.fi/hiski/-3xmyq?fi+0004 (luettu 20.2.2004)).

Alahdrmén kunnanarkisto, Alahdrmé
- Viranom. III 16, sosiaalilautakunta Fb2:3
henkildaktit n:ot 221-350 ja n:ot 471-538

Vaasan Maakunta-arkisto (VMA), Vaasa
- Uuden Kaarlepyyn tuomiokunta Clal2

Ala- ja Ylihdrmén pitdjén talvikdrdjat 1898
- Uuden Kaarlepyyn tuomickunta Clal6 1902

Ala- ja Ylihdrmén pitdjén talvikargjat 1902

2. Aikalaislihteet

Tarkkanen 1903. Tarkkanen, Matti, Siirtolaisuudesta, sen syistd ja seura-
uksista: Esitelmd pidetty maaliskuussa 1903. Kansantaloudellisen yh-
distyksen esitelmid, 3 sarja n:o 16. Helsinki: Otava.

3. Tilastot

- Suomen Tilastollinen Vuosikirja (STV), 1901-1908
- Suomen Virallinen Tilasto (SVT)
VI, Viestotilastoa
Osa 34, Yleiskatsaus vakiluvunmuutoksiin Suomessa
vuonna 1900; Osa 36, Vikiluvunmuutokset Suo-
messa vuosina 1901 ja 1902
XXVIII, Siirtolatsuustilasto
Osa 1, Siirtolaisuus vuosina 1900-1902; Osa 3, Siirto-
laisuus vuosina 1905-1906; Osa 4, Siirtolaisuus
vuonna 1907

101



Lihteet ja kirjallisuus

B) KIRJALLISUUS

Aarnio 1985. Aarnio, Aulis & Helin, Markku & Mahkonen, Sami, Suomen
avioliitto-oikeus. 2. uusittu laitos. Tampere: A-tieto.

Alamiki 1996. Alamaki, Piivi, "Rippikirjat lukutaitotutkimuksessa”. Te-
oksessa Heikki Roiko-Jokela & Timo Pitkdnen (toim.), Kirkonkirjat
paikallisyhteison kuvaajina. Jyviskyldn historiallinen arkisto, vol. 2.
Jyviskyla: Jyvdskyldn yliopisto.

Alanen 1981. Alanen, Leena, ”Naisten kiytinnét, kulttuuri ja sosialisaa-
tio”. Teoksessa Leena Alanen & Liisa Rantalaiho & Aino Saarinen
(toim.), Naisen historiallisuus: yhteiskunta, yksilo, sukupuoli. Yhteis-
kuntatieteiden-laitoksen tutkimussarja -B; no. 33.-Tampere: Tampereen
yliopisto.

Apo 1995. Apo, Satu, Naisen viki: Tutkimuksia suomalaisten kansanomai-
sesta kulttuurista ja ajattelusta. Helsinki: Hanki ja jaa.

Apo 1996. Apo, Satu, ”Agraarinen suomalaisuus — rasite vai resurssi?” Te-
oksessa Pekka Laaksonen & Sirkka-Liisa Mettomiki (toim.), Olkaam-
me siis suomalaisia. Kalevalaseuran vuosikirja 75-76. Helsinki: SKS.

Apo 1999. Apo, Satu, "Myyttinen nainen”. Teoksessa Suomalainen nainen.
Helsinki: Otava.

Apo 2001. Apo, Satu, Viinan voima: Ndkékulmia suomalaisten kansan-
omaiseen alkoholiajatteluun ja -kulttuuriin, Suomalaisen Kirjallisunden
Seuran toimituksia 759. Helsinki: SKS.

Eilola 2002. Eilola, Jari, ””Cuckoi piilld curjanakin; cana alla armaisna-
kin”: Patriarkaalisuus, puolisoiden vilinen suhde ja auktoriteettien
muodostuminen”. Teoksessa Piia Einonen & Petri Karonen (toim.),
Arjen valta: Suomalaisen yhteiskunnan patriarkaalisesta jdrjestyksestd
myohdiskeskiajalta teollistumisen kynnykselle (v. 1450—1860). Histori-
allinen arkisto 116. Helsinki:SKS.

Halmesmaa 1976. Halmesmaa, Pekka, Kirkkokuri murroksen kynnykselld:
Kirkkokuria koskevan sdédnndston kehittyminen Suomessa vuosina
1818-1847 sekd sen soveltaminen Turun tuomiorovastikunnassa. Suo-
men kirkkohistoriallisen seuran toimituksia 97. Helsinki: Suomen kirk-
kohistoriallinen seura.

Halmesmaa 1978. Halmesmaa, Pekka, Kirkkokurisddnndsté Suomessa
1848-1869 ja sen soveltaminen Turun ja Kajaanin rovastikunnissa.
Suomen kirkkohistoriallisen seuran toimituksia 109. Helsinki: Suomen
kirkkohistoriallinen seura, Helsinki.

Heikinméki 1988. Heikinmédki, Maija-Liisa, “Eteld-Pohjanmaan kansan-
kulttnuria: Kansatieteellinen tutkimus aineellisesta kulttuurista”. Teok

102



Ldhteet ja kirjallisuus

sessa Maija-Liisa Heikinméki & Reino Kallio & Eero Kojonen & Rai-
mo Ranta, Eteld-Pohjanmaan historia, osa V: Autonomian kausi 1809-
1917. Vaasa: Eteld-Pohjanmaan maakuntaliitto.

Higgman 1994. Higgman, Kai, Perheen vuosisata: Perheen ihanne ja si-
vistyneiston eldmdntapa 1800-luvun Suomessa. Historiallisia tutkimuk-
sia 179. Helsinki: SHS.

Jaakkola 1994. Jaakkola Jouko, “Sosiaalisen kysymyksen yhteiskunta”.
Teoksessa Jouko Jaakkola & Panu Pulma & Mirja Satka & Kyosti Ur-
ponen, Armeliaisuus, yhteisbéapu, sosiaaliturva: Suomalaisen sosiaali-
turvan historia. Helsinki: Sosiaaliturvan keskusliitto.

Jokiaho 2000. ”Suvun, perheen ja kotitalouden tdhden: Seksuaalisuus ja
sivilisoituminen uuden ajan alussa Pohjanmaalla (1540—-1690)". Teok-
sessa Olli Matikainen (toim.), Rikos Historiassa. Jyviskylédn historialli-
nen arkisto, vol. 5. Jyvaskyld: Jyvaskylédn historiallinen yhdistys.

Junkala 1998. Junkala, Pekka, “Etiisyys suomalaisena kulttuurisena ulot-
tuvuutena — eli miksi Itd- ja Lénsi-Suomi néyttaytyvit erilaisina?” Te-
oksessa Pekka Junkala & Elina Kiuru (toim.), "Zoinen sivilisaatio”:
Arkieldmd, sivilisaatio ja kansankulttuuri Suomessa noin 1500-2000.
Jyviskyldn yliopiston etnologian laitos, tutkimuksia 36. Jyviskyla: Jy-
viskylan yliopisto.

Katajala 1994. Katajala, Kimmo, Nalkikapina: Veronvuokraus ja talon-
poikainen vastarinta Karjalassa 1683—1697. Historiallisia tutkimuksia
185. Helsinki: SHS.

Kero 1974. Kero, Reino, Migration from Finland to North America in the
Years between the United States Civil War and the First World War.
Migration studies C 1. Turku: Siirtolaisuusinstituutti.

Kero 1982. Kero, Reino, Suomen siirtolaisuuden historvia 1. Pohjois-
Amerikkaan suuntautuneen siirtolaisuuden tausta, mddrd, rakenne,
kuljetusorganisaatio ja sijoittuminen pddmddrdalueelle. Turun Yli-
opisto, Historian laitos, julkaisuja no 10. Turku: Turun yliopiston histo-
rian laitos.

Kero 1996. Kero, Reino, Suureen linteen: Siirtolaisuus Suomesta Yhdys-
valtoihin ja Kanadaan. Suomalaisen siirtolaisuuden historia 1. Turku:
Siirtolaisuusinstituutti.

Koivukangas 1998. Koivukangas, Olavi, Kaukomaiden kaipuu: Suomalai-
set Afrikassa, Australiassa, Uudessa-Seelannissa ja Latinalaisessa
Amerikassa. Suomalaisen siirtolaisuuden historia 4. Turku: Siirtolai-
suusinstituutti.

103



Lihteet ja kirjallisuus

Kojonen 1993. Kojonen, Eero, Alahdrmdn historia, osa 1. Alahdrmdn alu-
een vaiheet jackauden jilkeiseltd ajalta vuoteen 1867. Hirma: Alahdr-
min kunta.

Kojonen 2004. Kojonen, Eero, Alahdrmdn historia, osa 2. Alahdrmdn alu-
een vaiheet kunnan ja kirkkoherrakunnan perustamisesta eli kevddsti
1867 vuoteen 2000. Alahdrmi: Alahdrmin kunta & Alahirmén seura-
kunta.

”Kokki-Sanna” 1977. Vaasa 19.6.1977, 7.

Korkiakangas 1996. Korkiakangas, Pirjo, Muistoista rakentuva lapsuus:
Agraarinen perinté lapsuuden tydnteon ja leikkien muistelussa. Kansa-
tieteellinen arkisto 42. Helsinki: Suomen muinaismuistoyhdistys.

Kuparinen 1991. Kuparinen, Eero, An Afrikan Alternative: Nordic Migra-
tion to South Africa, 1815-1914. Studia Historica 40/Migration Studies
C10. Helsinki/Turku: SHS/Siirtolaisuusinstituutti.

Luettelo Alahiirmin kirkkoherroista.

URL htpp://www.genealogia.fi/historia/mini.php?srk=4 (luettu
12.1.2004).

Lofstrom 1999. Lofstrom, Jan. Sukupuoliero agraarikulttuurissa — “Se nyt
vaan on semmonen”. Suomalaisen Kirjallisuudenseuran toimituksia
757. Helsinki: SKS.

Mahkonen 1980. Mahkonen, Sami, Avioero: Tutkimus avioliittolain ero-
sddnndsten taustasta ja tarkoituksesta. Suomalainen lakimiesyhdistyk-
sen julkaisuja A-sarja N:o 149. Helsinki: Suomalainen lakimiesyhdis-
tys.

Mahkonen 1987. Mahkonen, Sami, Naimiskaaresta uudistettuun avio-
liittolakiin™. Lakimies 8/1987, 895-906.

Markkola 1989. Markkola, Pirjo. "Maaseudun tyoldisvaimot”, Teoksessa
Leena Laine & Pirjo Markkola (toim.), Tuntematon tyéldisnainen.
Tampere: Vastapaino.

Markkola 2002a. Markkola, Pirjo, Synti ja siveys: Naiset, uskonto ja sosi-
aalinentyé Suomessa 1860-1920. Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran
toimituksia 888. Helsinki: SKS.

Markkola 2002b. Markkola, Pirjo, ”Tyoldisnaiset kirkossa”. Teoksessa
Minna Ahola & Marjo-Riitta Antikainen & Piivi Salmesvuori (toim.),
Eevan tie alttarille. Helsinki: Edita.

Murtorinne 1992. Murtorinne, Eino, Suomen kirkon historia, osa 3. Au-
tonomian kausi 1809—1899. Porvoo: WSQOY.

Mustakallio 1988. Mustakallio, Sinikka, Naisten itsendisyyshistoriaa
Suomessa. Helsinki. Kansan sivistystyon liitto.

104



Léhteet ja kirjallisuus

Miikeld 1990. Mikela, Klaus (toim.), Kvalitatiivisen aineiston analyysi ja
tulkinta. Helsinki: Gaudeamus, Helsinki.

Niemi 2002. Niemi, Mari, Nalki vai vapauden kaipuu? Siirtolaisuus Eteld-
Pohjanmaalta Pohjois-Amerikkaan.

URL http://www.utu.fi/erill/instmigr/art/niemi.htm (20.1.2003).

Nieminen 1941. Nieminen Armas, Vdestokysymys entisind aikoina ja ny-
kyddn. Sosialipoliittisen yhdistyksen julkaisuja 1. Porvoo: WSOY.

Nieminen 1951. Nieminen, Armas, Taistelu sukupuolimoraalista: Avio-
liitto- ja seksuaalikysymyksid suomalaisen hengeneldman ja yhteiskun-
nan murroksessa sddty-yhteiskunnan ajoilta 1910-luvuile. Viestopoliit-
tisen tutkimuslaitoksen julkaisuja A 6. Turku: Viestopoliittinen tutki-
muslaitos.

Ollila 1994. Ollila, Anne, “Perhe — ura vai vankila”. Teoksessa Kari Im-
monen (toim.), Naisen eldmd.: Mistd on pienet tytot tehty, mistd tyttdjen
didit. Helsinki: Otava.

Paulaharju 1996. Paulaharju Samuli, Hirmédn aukeilta. Neljds painos.
Porvoo: WSQOY (alkuteos 1932).

Pietidinen 1988. Pietidinen, Jukka-Pekka, Suomen Postin historia 1. Hel-
sinki: Posti ja telelaitos.

Pohjola-Vilkuna 1995. Pohjola-Vilkuna, Kirsi, Eros kyldssd: Maaseudun
luvaton seksuaalisuus vuosisadan vaihteessa. Helsinki: SKS.

Rajainen 1973. Rajainen, Maija, Naisliike ja sukupuolimoraali: Keskus-
telua ja toimintaa 1800-luvulla ja nykyisen vuosisadan alkupuolella
noin vuoteen 1918 saakka. Suomen kirkkohistoriallisen seuran toimi-
tuksia 91. Helsinki: Suomen kirkkohistoriallinen seura.

Rekonen 2006. Rekonen, Petri, “Eteld-Pohjanmaan valtameren takainen
siirtolaisuus 1860-1940”. Teoksessa Eteld-Pohjanmaan historia, osa
VII: 1910-luvulta 1960-luvulle. Seindjoki: Eteld-Pohjanmaan liitto.

Roiko-Jokela 1996. Roiko-Jokela Heikki, “Kirkko ja muuttuva yhteis-
kunta”. Teoksessa Heikki Roiko-Jokela & Timo Pitkédnen, Kirkonkirjat
paikallisyhteison kuvaajina. Jyviskylidn historiallinen arkisto, vol. 2.
Jyviskylad: Jyvaskylan yliopisto.

Roiko-Jokela 1999. Roiko-Jokela, Heikki, “Holhoukseen julistamisen pe-
rusteista noin 1600-1985”. Teoksessa Heikki Roiko-Jokela (toim.),
Vanhuus, vaivat ja erilaiset. Jyvaskyldn historiallinen arkisto, vol. 4.
Jyviskyld: Kopijyva.

Riisdnen 1995. Rdisdnen Arja-Liisa, Onnellisen avioliiton ehdot: Suku-
puolijirjestelmdn muodostumisprosessi suomalaisissa avioliitto- ja sek-
suaalivalistusoppaissa 1865—1920. Bibliotheca historica 6. Helsinki:
SHS.

105



Lihteet ja kirjallisuus

Sollamo 1988. Sollamo, Raija, Feministiteologian naisndkokulma teolo-
giaan”. Teoksessa Pidivi Setdld & Hannele Kurki (toim.), 4dkanvirtaan:
Johdatus naistutkimukseen. Helsinki: Yliopistopaino.

Toivonen 1963. Toivonen, Anna-Leena, Eteld- Pohjanmaan valtameren
takainen siirtolaisuus 1867—1930. Historiallisia tutkimuksia 66. Helsin-
ki: SHS.

Tommila 1999. Tommila, Piivid, Suuri adressi. Helsinki: WSOY.

Vainio-Korhonen 2001. Vainio-Korhonen, Kirsti, "NAINEN — Vanhem-
man suomalaisen kaupunkihistorian tutkimaton sukupuoli”. Teoksessa
Anu Lahtinen (toim.), Tanssiva mies, pakinoiva nainen: Sukupuolten
historiaa. Historia mirabilis 1. Turku: Turun historiallinen yhdistys.

Virrankoski 1970. Virrankoski, Pentti, Tuomiokirjojen kiytté historiantut-
kimuksessa. Turku: Turun yliopisto.

Vilmusenaho 2001. Vilmusenaho, Risto, Siikajokilaakson siirtolaisuus
vuosina 1850-1914: Talous- ja sosiaalihistoriallinen tutkimus Kestildn,
Paavolan, Piippolan, Pulkkilan, Pyhdnndn, Rantsilan, Revonlahden ja
Siikajoen kuntien maastamuutosta. Haapavesi: R. Vilmusenaho.

Waren 1898. Waren, Aksel. Torpparioloista Suomessa. Suomalaisen Kir-
jallisuuden Seuran toimituksia 89. Helsinki: SKS.

YI-Olli 2003. Y1i-Olli, Marjatta, Almalla on kaikki oorait: Amerikan-
siirtolaisuuteen liittyvd muistelukerronta Pohjanmaalla. Espoo: Tie-
tosumma.

C) HAASTATTELUT JA MUISTELMAT

Kansanperinteen arkisto. musiikin tutkimuksen laitos, Tampereen yliopisto
- Mustut/AK/3439. Muistelijana Kerttu Talvitie, kerddjd Erkki Ala-Ko6nni.

- Mustut/Y/07382. Muistelijana Juha Lehtiméki, keradja Veikko Kallio.

- Mustut/Y/07385. Muistelijana Kustaa Yliméki kerddja Veikko Kallio.

- Mustut/Y/07391. Muistelijana Niilo Porre, kerddja tuntematon.

- Mustut/Y/07400. Muistelijana Sana Ojanper4, kerddja tuntematon.

- Mustut/Y/07422. Muistelijana Kalle Vakkuri, kerddjd Terttu Pellikka.

- Mustut/Y/07429. Muistelijana Maija Hintsa, kerddjd tuntematon.

- Mustut/'Y/07440-07443. Muistelijana Niilo Holma, keridjia Erkki Tau-
riala.

- Mustut/Y/07443. Muistelijana Johannes Heikkild, kerddja Erkki Tauriala.

- Mustut/Y/07445. Muistelijana Johannes Vuorela, keridija Erkki Tauriala.

- Mustut/Y/07452. Muistelijana Veikko Hautala, kerddja Erkki Tauriala.

106



Lihteet ja kirjallisuus

Pukkila. Esa

- Avioero vuosisadan vaihteen tapaan? Kisikirjoitus 1998. (Heli Jokisen
hallussa).

- sukupuu (Heli Jokisen hallussa).

- Esa Pukkilan puhelinhaastattelu 7.1.2004. Tekijana Heli Jokinen.

- Aihetta tarkentava kirje, 1.2.2004 (Heli Jokisen hallussa).

107



Bes e s dae A wew-A— .

P e T NV E B

Edat as




	S55C-0i22031514440
	S55C-0i22031514450



