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Katse yhteiskuntaan ja ihmiseen

Keskiajalta ja enenevisti 1500-luvun lopulta ldhtien hengellisen ja maalli-
sen esivallan ote kansasta tiukkeni. Ajallisesti pitkdssad ja esimodernille
aikakaudelle tunnusomaisessa prosessissa traditionaalinen talonpoikais-
yhteiskunta byrokratisoitiin ja liitettiin osaksi valtiokeskeistd sddty-yh-
teiskuntaa. Kansan oli sopeuduttava valtaapitdvien paitoksiin, yhteis-
kunnallisiin muutoksiin, hallinnolliseen kehityskulkuun, hallitsemisen
ideologioihin ja ideologisiin velvollisuuksiin.'

Esimoderni yhteiskunta perustui valtaan ja vallan ohjaamiseen. Valta
oli samaistettavissa jarjestykseen. Tdma tarkoitti sitd, ettd valta ja vallan-
kaytto olivat kaikkia koskevia normatiivisia tekijoitd ja arkisessa elaman-
menossa konkreettisesti tuntuvia kiytintoja: Yhteiskuntaa koossapitavit
tekijat liittyivat moraalin kategorisoimisiin (kirkko- ja yhteiskuntakuri)
ja valtakunnallisen hyvinvoinnin (so. yhteinen eli kruunun hyvi) koros-
tamisiin paikallisten ja inhimillisten tarpeiden kustannuksella. Opastaes-
saan ja ohjatessaan kansaa kuuliaisiksi eli sdaadyllisesti hyveellisiksi ala-
maisiksi esivallat loivat ehdottoman moraliteettien jirjestelmin, josta
tehtiin myds laillisuuden ja oikeudenmukaisuuden perusta. Jarjestelman
ideologiset lihtokohdat olivat toisaalta roomalaisessa oikeudessa, juu-
talaiskristillisisséd traditioissa eskatologiaa korostavine piirteineen, sddty-
opeissa ja teokratiassa, jotka tiivistyiviat Lutherin Katekismuksessa ja sen
ruotsalaisissa ja suomalaisissa versioissa, ja toisaalta vanhassa ruotsalai-
sessa kansanomaisessa lainkdytossd eli maakuntalaeissa, maanlaeissa ja
kaupunginlaeissa. Ennen vuoden 1686 kirkkolakia ja vuoden 1734 lain
hyviksymistd (lakityokin kesti vuosikymmenid) annettiin kuninkaallisia
ja kirkollisia asetuksia ja jarjestyksid, jotka edistivit esivaltojen mieleistd
yhteiskuntamoraalia — etenkin saddyllisyyttd kasitteen kaikissa merkitys-
sisdlloissd. Tamd oli juuri sitd hallitsemisen moraalia, joka oli rahvaalle
vieras jopa kielellisesti, puhumattakaan kansan oikeudellisesta moraalis-

1 KIITAN T8SSA SUOM AIAISEN KIRJAIIISUUDEN SEURAA, ERITYISEST KUSTANNUSP AAIIKKO RAUNO EN-
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8 KATSE YHIEISKUNTAAN JA THM ISEEN

ta eli maantavasta. Eikd sditely tietenkddn lakannut 1700-luvulla, pdin-
vastoin.

Vallan ytimessd Ruotsin valtakunta haluttiin harmonisoida muuttu-
mattomaksi yhteiskunnaksi, jossa kaikella oli moraalinen sijansa. Oli ta-
vallaan keskuksen edustama oikea moraali ja periferioiden enemman tai
vahemman vddrat moraalit. Tama edellytti moraalijirjestelmidn eli sddty-
yhteiskunnan ideologian kirjallista laatimista sekd ennen kaikkea ideolo-
gian toteuttamista ja valvontaa hallintojdrjestelmén avulla. Ruotsin valta-
kunnan valtahierarkiat, maallinen ja hengellinen paikallishallinto, olivat
kruunun ase kurinalaistamis- ja sivilisoimisprosessissa.

Talonpoikaisessa heimo- ja sukuyhteiskunnassa noudatettiin maanta-
paa, perinndisid moraalisia ja yhteisollisid oikeus- ja moraaliperiaatteita.
Niisséd oli toki yhteneviisyyksid esivaltojen moraali-ideologiaan, mutta
ne kuitenkin syvimmiltdan poikkesivat viimeksi mainitusta niin suures-
ti, ettd kansanomaista maantapaa ryhdyttiin ankarasti kitkemain. Yh-
tendistimisen ja kurinalaistamisen kithkeimmalld kaudella 1600-luvulla
ne, maantavoiksi kutsuttuina tai maantapoina kiistettyini, esiintyivit
esivallan teksteissd useimmiten kielteisessd mielessd moraalittomuuksina
ja raakalaisuuksina.

Vanhan, pakanallisen ja julman moraalijirjestelmén vastaisia uuden-
laisia ja sddty-yhteiskunnan harmoniaa ponkittivid periaatteita julis-
tettiin alinomaa, ja samalla esivaltojen edustama yhteiskuntamoraali ja
valtakunnallisen hyvinvoinnin ohjaaminen kasvoivat uudeksi esivallan
mddritteleméiksi yhteisollisyydeksi. Kyse ei ole yhtddan sen vihemmastd
kuin kurinalaistamisesta, kansan kasvattamisesta pakkokeinoin vieraa-
seen, mikd johti vdistimattomiin ristiriitoihin seki virallisen moraalinor-
miston hitaaseen juurtumiseen. Kumpikaan ryhmi — esivallat ja kansa
— ei ollut halukas luopumaan perinniisistd oikeuksistaan: siksi prosessi
oli pitkdkestoinen, ristiriitainen ja nikyvi. Rahvas ei alistunut yhteiskun-
takuriin, vaan se sopeutti kruunun ja kirkon velvoitteet omiin moraalisiin
rakennelmiinsa, eli tavallaan ja traditioidensa varassa, niskuroi, valitti ja
vahit vilitti kruunusta.

Katse menneisyyden ihmiseen on kiinted kokonaisuus huolimatta siit3, et-
td se — taikka tarkasti ottaen sen osuudet — versoo nidenndisen erityyppi-
silld historiantutkimuksen alueilla. Tavalla tai toisella teoksessa palataan
kaikkialla ihmiseen, ihmisiin, aineettomiin elinoloihin, yhteiskuntaan ja
valtaan. Varsinaisesti kysymys on siité, ettd valta jostain ja valta johon-
kin madriteltiin ja mairittyivit aina uudestaan eri yhteyksissd, eri aikoi-
na ja eri paikoissa. Oikeastaan on niin, ettd tutkiessaan menneisyyden
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kansankulttuuria, elimintapaa ja aineettomia elinoloja, kuten sosiaalisia
suhteita, kidsityksid, normeja, tapoja ja arvostuksia joutuu vaistimétti ot-
tamaan kantaa ihmisiin ja valtaan sekd ihmisten ja vallan viliseen suh-
teeseen; mitd he/ne olivat, miten he/ne toimivat ja miksi asiat olivat niin
kuin olivat.

Menneisyyden kansankulttuurin kokonaisuus madritti sitd, miten
virallinen ldhteitd luova kulttuuri kertoi vastapuolestaan kansasta ja sen
kulttuurista. Tdssd tutkimukselliseen erityisasemaan nousee kansan-
huumori (naurukulttuuri), jossa tuotettiin jatkuvasti merkityksid val-
tapitdvien ylldpitimaistd yhteiskunnasta ja omasta kansankulttuurista.
Kansanhuumori on kuitenkin tavoitettavissa lahteitd luovan kulttuurin
edustajien kisittelemédnd. Kansankulttuurin ja kansanhuumorin tutki-
minen on sellaisenaan tirkedd ja kiinnostavaa, ja ldhteen luojan ja syn-
typrosessin tarkastelu taas valottaa yhteiskunnan ja sosiaalisten suhtei-
den muodostumisen moninaisuutta. Eliitti mairitti ja loi normin, joka
oli perusolemukseltaan ehdoton ja usein kirjallinen, mutta joka ei men-
neisyyden olosuhteissa ehdottomassa muodossa toteutunut. Paikallinen
taso, yhteisot ja ihmiset, muovasi normin mieleisekseen, tarpeenmukai-
seksi, madritti normin uudelleen tai mahdollisesti torjui sen. Tédssd on
kysymysta kyllin, mitd hyviksyttiin, miten méairiteltiin ja miten torjuttiin
ja mitd voitiin tarjota tilalle niin, ettd valtaapitdvit pysyivit tyytyvaisina.

Valta sosiaalisissa suhteissa oli luonteeltaan hierarkkisoivaa ja margi-
nalisoivaa. Yhteiskunnassa ja ihmisten vilisissd suhteissa valtaa jaettiin
toisille ja toisilta sitd evittiin. Virallinen normijérjestelma loi yksinker-
taisia hierarkioita esivallan ja alamaisten akselilla ja marginalisoi samalla
joukon alamaisia. Se, ettd tietystd alamaisryhmadstd, kuten lapsista, van-
huksista ja vajaamielisestd, tehtiin toiminnan kohde, tosiasiassa sysisi
ryhmin vallan marginaaliin. Marginalisoimisen prosessi on tutkimuk-
sellisesti kiinnostava, koska se sisélsi valintoja ja koska myos tdysivaltaiset
alamaiset osallistuivat valikointiin mairitellen luokittelukriteereitd yha
uudelleen. Myos marginaalissa eldneet ovat kiinnostava tutkimuskohde:
koska vallanpitdjien ehdottomia normeja sovellettiin paikallisesti ja ajal-
lisesti, koska marginaaliin asettuminen edellytti sopeutumista, ja koska
aina oli mahdollisuus, ettd marginaalissa eldvd ryhtyi kamppailemaan va-
pautuakseen marginaalin rajoituksista. Kyse on paitsi vallasta myds mitd
suurimmassa madrin menneisyyden yhteiskuntamoraalista. Néin on tut-
kittava sitd, mitkd periaatteet ohjasivat marginalisointia ja mitd margi-
naalissa eldville tapahtui.

Historian logiikka piilee siing, ettd menneisyyden ilmiét olivat kerros-
tuneita. Tdmd on tietysti itsestddn selvdd, mutta tutkimuksellisesti onkin
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kiinnostavampaa, miten kerrostuneita olivat menneisyyden kiytinnot,
tavat ja arvostukset sekd siten vallitseva yhteiskuntamoraali paikallisine
variaatioineen, ja miten yhteiskunnan kerrostumat ajan mittaa muutti-
vat kisityksiddn muista ihmisisté, erityisesti heikoista ja erilaisista. Ja kun
tullaan yhteiskuntamoraaliin, nédyttdd siltd, ettd valtaapitdvit halusivat
hallita myos alamaisten ajatuksia, siis mielensisdisid liikkkeitd. Ndin on
kysyttavid, mitkd periaatteet ohjasivat kielletyn sdaddyttomyyden méaarit-
telyjd, mitkd periaatteet ohjasivat vastarintaan ja keilld oli valta paattda
siitd, mitkd psyykkiset prosessit olivat sallittuja ja mitéd tapahtui silloin,
kun joku rikkoi rajoja. Ihmisten osana oli eldd olevaisessa, siis kosketel-
tavassa maailmassa. Mielensisdisesti he rikkoivat rajan ja matkasivat toi-
seen maailmaan. Kun selvittelee titd, joutuu vastaamaan kysymykseen,
miten ihmiset hallitsivat ja selittivit hallitsemattomissa olevia psyykkisid
prosessejaan eli uniaan. Toisin sanoen on tarkasteltava sitd, miten men-
neisyyden ihmiset kaikkiaan hahmottivat psyykkisid prosessejaan.

Kansankulttuuri — eliméntavat ja kulttuurin ehdot — on tavattoman laaja
kasiteltaviksi yhdessd kirjassa, mutta kun keskittdd katseen esimodernin
ajan ihmiseen ja vallankdyttoon, tutkimus on rajattavissa kelvolliseksi ja
mielekkaiksi kokonaisuudeksi. Samalla on mahdollista paljastaa mennei-
syydestd sen kerroksellisuus ja eriaikaisuus, tavallaan monien mentali-
teettien kenttd. Valta madritti jotain keskeistd kulttuurissa sekd elaman-
tavassa ja on konkreettisesti ilmiond senkaltainen, ettd sen madrittelyyn
osallistuivat kansan monet kerrokset ja sen muokkaamiseen vaikuttivat
paikalliset ja ajalliset olosuhteet.

Kirjassa ei siten kasitelld kaikkea, vaan tarkastellaan sitd, miki palau-
tuu tai on palautettavissa valtaan, ihmisiin ja siten niihin ihmisten ki-
sityksiin, jotka ovat jattaneet jilkensd ldhteisiin. Katse menneisyyden ih-
miseen -kirjan viisi teemaa tutustuttavat esimodernin ajan ihmiseen ja
ihmisten muodostamaan yhteiskuntaan. Ensinnd luvussa Iin kategoriat
tarkastelun kohteina ovat ikdén liittyvdt normit ja varsinkin eliménta-
van sddtelyn huomattavimmat ihmiseliméin jaksot, lapsuus, nuoruus ja
vanhuus. Niitd selitetddn toivottujen elimankulkujen (elaménkaari-ideo-
logioiden) valossa, ja tutkitaan elimankaarikasitysten kansanomaisia
muunnoksia. Samalla kdyddan lapi myos yhteiskunnan ikdkausiajattelua
ja sen sosiaalisia heijastumia.

Toiseksi luvussa Todellisuus ja ndyt eritellddn mielikuvituksen tuottei-
den kdyttod ja norminsditijien halua hallita yksiloiden mieltd. Kolman-
neksi luvussa Puolinaiset ja mielettomiit kisitellddn sairauksilla vaivattu-
jen hallintaa, mielipuoliin ladattuja moraalisia kisityksid ja yhteiskuntaa
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sekd paikallisyhteisojd sddtelevid erottelujen prosesseja. Samalla tarkas-
tellaan luontevasti poikkeavan ja normaalin médrittelyjd. Vanhastaan
ihmisen mieli ja vaivaiset kuuluivat kansalle, mutta esimodernilla ajalla
esivallat, etenkin kirkko, omivat ne. Esivallat katsoivat oikeudekseen ja
velvollisuudekseen hallita yhti lailla normaaleja kuin poikkeavia ihmisi
ja ihmisten ajattelua.

Neljanneksi luvussa Humoristinen puhe ja pilkka eritelldan kansan-
omaisen huumorin muotoja seki huumorin kieltd, kielellistd vallan-
kayttod, huumoria protestin ja erddnlaisen vastavallankdyton muotona.
Herran pilkka oli rahvaanomaisen protestin julkinen muoto; se oli osa
kansanomaista vastausta tapojen kultivoimiseen. Protestoidessaan kansa
turvautui rahvaanomaisuuksiin eli tapoihin, joita esivallat yrittivit laein
ja asetuksin kitked, mutta toisaalta valtaapitdvit turvautuivat hekin ruo-
kottomuuksiin paimentaessaan kansaa oikeiksi katsomiinsa ratkaisui-
hin.

Viidenneksi luvussa Murtuma yhteiskunnallisessa sietokyvyssi tarkas-
tellaan erilaisuutta, erilaisuuden vastaanottoa ja erilaisuuden sietimista.
Toisin sanoen luvussa pureudutaan moraalijirjestelmiin ja moraalijirjes-
telmissd tapahtuneisiin muutoksiin.

Kirjassa kisiteltdvat teemat sivuavat pitkdn aikavilin tutkielmina kult-
tuurihistoriaa, arjen historiaa, mentaliteettihistoriaa ja historiallista
antropologiaa. Jokaisessa teemassa on keskeisend tietyn probleeman tai
tiettyjen probleemien ratkaiseminen. Probleemikeskeisyys johtaa viista-
mittomasti perustutkimuksen korostamiseen ja lahteiden arvottamiseen.
Teemat sisdltdvit huomioita toisaalta siitd, miten valtiollisen moraalijir-
jestelmin normistot, lait ja asetukset juurtuivat, ja toisaalta siitd, miten
kansanomaiset normistot, maantavat ja kaytinnot sdilyivit.

Thmisen elimédn vaikuttavat tekijit, jotka kertovat eldmisestd sellai-
senaan, ovat syvirakenteiden — jos kisite tassa hyviaksytdan — heijastumia,
kaikille yhteisid ja ihmisid erottavia. Siksi vallitsevaa, esivaltojen mono-
polisoimaa ja siten hegemoniseen asemaan noussutta moraalijdrjestel-
mad on syyta kisitelld siind muodossa, jona se kansalle esitettiin ja jona
kansa sen omaksui. Esivallat halusivat kontrolloida inhimillistd arkista
elimdnmenoa ja tunkeutua moraalisine vaatimuksineen rahvaan yhtei-
soihin, pitdjiin, kyliin ja kotitalouksiin ja jopa tunnerekisteriin. Sen téh-
den katse on samanaikaisesti menneisyyden ihmisessd ja menneisyyden
yhteiskunnassa, ja siksi katse siirtyy valtaapitdvistd ihmisten ja yhteisdjen
omaksumiin elimisen ehtoihin, aineettomiin elinoloihin ja elaméinta-
paan sindnsa.
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Rahvaanomainen elimintapa ja esivaltojen maailma kohtasivat esi-
valtojen hallitsemissa tilaisuuksissa karijilld, pitdjankokouksissa, veroai-
toilla, pappiloissa, kirkoissa ja piispan- ja rovastintarkastuksissa. Tdlloin
sopeutuminen ja sopeutumattomuus tulivat julkisiksi ja puitaviksi sekd
johtivat sithen, ettd vaatimukset kansanomaisen yhteisollisen moraalin
muutoksesta olivat valttamattomii. Kansalle tietysti piti perustella muu-
toksen edut: perustelut haettiin toisaalta vanhatestamentillisesta teolo-
giasta ja teokratiasta sekd toisaalta valtion taloudellisesta hyodysta.

Probleeman ratkaiseminen edellyttdd useimmiten kdanteisen selityk-
sen eli tulkinnan olemassaoloa. Yksinkertaisesti kyse on siité, ettd ldhde
kertoo niin, mistd on péiteltivissd, ettd ndin tapahtui, mistd on paiteltd-
vissd, ettd oli nidin tai noin.

Edellinen viittaa siithen, mistd uuden kulttuurihistorian (mentaliteet-
tihistoria) ja uuden sosiaalihistorian (mikrohistoria) metodologiset vaa-
timukset kumpuavat. Loytadkseen menneisyydestd jotain sellaista, joka
avaa uudenlaisia nidkoaloja menneisyyteen ja tiydentdd historiaa, on
lahteitd kdytettdvd probleemikeskeisesti ja ennakkoluulottomasti — toisin
sanoen koko lailla aikaisemmasta poikkeavalla tavalla. Kussakin luvus-
sa kasitelldan myos menetelmillisia kysymyksid, ldhteiden kayttod, joten
tdssd ei tdhdn puoleen ole sen laajemmin syytd puuttua. Sen sijaan on
paikallaan mainita muutamasta keskeisestd metodisesta lihtokohdasta.

Ensimmdisend metodisena avaimena ovat puhe ja kirjoitus. Lahteet
syntyivit sielld, missé esivallat ja rahvas puhuivat. Ja koska puhetta ja kir-
joitusta menneisyyden maailmassakin riitti, aineistoa on kyllin erilaisista
kuvista, oppikirjoista ja kisikirjoituksista aina sanomalehtiin ja arkkikir-
jallisuuteen saakka. Esivallalla ja rahvaalla oli kielenkdyttotapansa, siis
eradnlaiset kielioppinsa. Esivallan kadyttdma kieli erotti sen kansasta; va-
linta oli tietoinen, ja oleellista tdssd on se, miten herrojen ja rahvaanmies-
ten kielet poikkesivat sanastoltaan ja periaatteiltaan toisistaan ja miten
esivaltojen kieltd iskostettiin kansaan. Esivallan kielioppi heijastui myos
moraalijrjestelmédn ja oli omiaan formalisoimaan sitd.

Konfliktit ja konfliktien julkinen kisittely ovat toisena metodise-
na avaimena. Yhteiskunnan vallankayttdjien daripaidt, virallista normia
edustavat kruunun ja kirkon viranomaiset ja paikallisyhteison rahvas
kohtasivat toisensa ja toistensa ajatusmaailmat julkisissa tilaisuuksissa,
oikeusistuimissa, viranomaisten johtamissa kokouksissa sekd toisaalta
kielletyissd vaenkokouksissa. Ndin ollen keskeisend ldhdeaineistona ovat
yhteisissd kokouksissa laaditut asiakirjat, erityisesti oikeuslaitoksen ja kir-
kon tuottamat aineistot.
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Kolmanneksi metodiseksi avaimeksi on mainittava ihminen itse. In-
himillistd menneisyyttd ja kulttuuria tarkasteltaessa perimmaiinen selittdja
on se psykofyysis-sosiaalinen kokonaisuus, jossa menneisyyden ihminen
eli. Sosiaaliset vaikutteet ja sosiaalinen ympiristo muokkasivat inhimillistd
ajattelua ja kdyttdytymistd, mutta viime kiddessd ihmiset itse ratkaisivat
mielipiteensd ja toimintansa.



14

[dn kategoriat

Eliminportaat

Menneind aikoina eurooppalainen maailmankuva rakentui Jumalan sdé-
tdmien hierarkioiden varaan. Hierarkiat ulottuivat kaikkialle inhimilli-
seen toimintaan ja ajatteluun, ja ihmiset katselivat maailmaa ikd4n kuin
se olisi ollut jasennettivissd konkreettisiksi ja toistensa kanssa paillekkai-
siksi lokeroiksi.

Maailmassa vallitsi aina jonkinlainen kokemukseen perustuva edus-
ja padmiehisyys: mies oli aviosdddyssd vaimonsa, isd lastensa, isdntd ja
emintd palvelusvikensi ja hallitsija alamaistensa esimies. Sdaddytkin ra-
kentuivat siten, ettd rahvas eli kansa oli alinna ja ldhinnd ylintd Jumalaa
ja hallitsijaa olivat ylimysaateliset sekd papiston ja porvariston parhaim-
misto.

Maailmanjirjestystéd perusteltiin yksinkertaisesti: ammoin vallinnees-
ta kaaoksesta Jumala loi jasentyneen kosmoksen. Kosmoksessa ihmisen
— kuten koko munduksen eli maailman — ainaisena osana oli edelld mai-
nituista sddtyrakenteista riippumatta ikdantyminen, toisin sanoen syn-
tyminen ja kuoleminen Jumalassa. Edelliset katsomukset, hierarkkinen
jarjestys ja kaiken kattava ikdantyminen yhdistettiin jirkeenkayviksi
kokonaisuudeksi, jossa vanheneminen kasitettiin hierarkkisesti elaman-
kaareksi tai eliminportaikoksi. Keskiaikainen ja siti myohempi kisitys
elimankaaresta perustui paljolti antiikin tieteen- ja maailmankuvaan.
Keski- ja uudenajan ajattelijat sitoivat sithen nollamystiikan korostamaan
tdysid kymmenid vuosia ja loivat siitd jopa pohjaansa selkeimman, sda-
dynomaisen ja siksi rikkaammankin.!

Vuonna 1792 varhaismodernin ajanjakson painuessaan mailleen
muuan vermlantilainen mies laati seindkudokseensa eli maalattuun ryi-
jyyn kansanomaista kasitystd vastaavan kuvauksen elimadnkulusta. Ku-
vauksessa mies kdy ldpi kaikki mahdolliset eliminvaiheet syntymaisti

1 TrOEIS-LUND 1941, 10; KARKER 1965, 640—642; EIIENIUS 1965, 642—644; JUTIE 1988; DAY 1992, 691—
698, 707-709, 715; COIE 1993, 3-10.
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KUVAT 1ja 2. Jean-Baptiste Jeanin julkaisemat ranskalaiset ja Winter Carl
Hanssonin maalaamat ruotsalaiset eldmdnportaat 1700-luvun lopulta (Musée
des Civilisations de I'Europe et de la Méditerranée / RMN, Gérard Blot; Lek-
sands lokahistoriska arkiv / Soren Hallgren).
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KUVA 3. Clemet Hdikanssonin maalattu seindvaate vuodelta 1792 (Lunds
universitets Folklivsarkiv, Sydsvenska bonadsmdlningar).

kuolemaan. Siini tiivistyy antiikista ldhtoisin oleva ja my6hemmin mo-
nipuolisesti tiydennetty klassinen eliminkaariajattelu, jota voi hyvalld
syylld kutsua yhteiskunnan eri kerrokset ldpdisseeksi suureksi teoriaksi
ja josta sittemmin moderni kehityspsykologiakin ammensi perustansa.?
Teoria koski kaikkia ithmisid, mutta kuvattuun ithmiseen ladattiin vallit-
sevat sosiaaliset kisitykset: hdn on ruotsalaisen yhteiskunnan tukipilari,
sama eldminportaiden talonpoika, joka kulki vaimonsa kanssa pyhédpu-
vuissaan aikakauden kenties tirkeimmdssd kansankirjallisuuden teok-
sessa, Bondepraktikassa.’> Ruotsissa talonpojasta oli tullut yhteiskunnan
keskeinen vaikuttaja, toisin oli porvarillisen julkisuuden ldpdisemassd
maailmassa. Sielld, kuten Ranskassa ja Saksassa, elimiportaille kuvatut

2 BRINGEUS 19814, 68—69; BRINGEUS 1987, 250—253; VIIKUNA K H ] 1999; Viikuna K H ] 2002¢.
3 Elimin kymmenvuotisjakoon perustuva esitys on jo ensimmaisessid ruotsalaisessa versiossa
Bonde-practica 1662: Menniskors Alder i gemen.
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ihmiset tyypillisesti edustivat valtaan tarttunutta porvaristoa, keskiluok-
kaa ja keskisdityd, joka pukeutui muodikkaasti ja joka liikkui kdvelyret-
killd pariskuntana.*

Pyramidimaisen portaikon huippu sijoittuu 50 ikdvuoteen ja viimei-
nen hengissd oleva mies on noin 9o-vuotias. Kukin porras vastasi kym-
mentd ikdvuotta, mikid osoittaa sitd, ettd 1700-luvun ihmiset ymmarsivit
elimén rakentuvan todellakin melko selvipiirteisistd kymmenvuotisjak-
soista. Seinikudoksen anti ei ole ainoastaan kuvallinen, vaan siind on
my6s kuvaannollisen puhunnan ja kirjallisen asiatuntemuksen kiteyty-
mind alati siirrettdvissd oleva ja helposti muistettava elimédnkaariruno.’

Portaikon keskelle sijoitetussa runossa elimankaari kiayddan nopeasti
mutta samalla sattuvasti lapi.

Kohdussaan hin aivan itkutta sikisi,

ensimmiisen vuoden pienokainen parkusi,
kymmentd kdydessddn kovin vahdn ymmartid,

ei kaksikymmenvuotiaaksi juuri sen enempéd,
kolmekymmenvuotias on ylvis ja rivakka,
neljissikymmenissd kellddn ei ole vaivoja,
viisissikymmenissd tdyttyy miehen mitta,
kuusissakymmenissi voi pérjatd — aivan totta,

mutta seitsemissikymmenissi oivasti kasittd,

ettd kahdeksissakymmenissd kaiken halun menettis,
yhdeksissakymmenissa sitd harvoin ilmenee,

ja sataa vuotta tuskin kukaan endi nikee (suom. kirjoittaja).

Ensimmaiset ikdvuodet aina kahteenkymmeneen saakka ovat vasta ela-
mintaipaleen tapaamista: kymmenvuotiaan ymmirrys on vihanlainen,
eikd kaksikymmenvuotiaan tietdimys ole juuri kummoisempi. Kolme-
kymmenvuotias sen sijaan on tarttunut miechuuden, aikuisuuden ja néi-
hin liittyvdn vastuun tunnusmerkkiin eli paimensauvaan. Niinpd mies
eldd tdstedes tarkeimpid vuosiaan: hdn on voimissaan ja riuska, eiviatka
ikddntymiseen kuuluvat vaivat vield hianté kiusaa. 50-vuotiaana mies saa-
vuttaa eliminkaarensa tayttymyksen, ja mies onkin kuvattu kidet tieté-
visti lanteillaan ja viitassa ylpednd seisovaksi.

4 Ka150 ESIM ERKIKSI DAL— SKARUP 1980; DAY 1992 JA JUTIKKALA 1999.

5 Tdmi on harvinaisempi muoto. Elimédnkaariruno esiintyy toisenlaisena Bondepraktikan-
kirjassa (1662), mutta harvemmin lintisissd eliménportaikoissa. Katso Dal — Skédrup 1980;
Day 1992.
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Tuosta lihdetddan kulkemaan alaspiin viettdvid ja 100-vuotiaana tai-
vaaseen laskeutuvia portaita. Mies harmaantuu ja taipuu alati etukenoi-
semmaksi, tarvitsee pian paimensauvan ohella kivelykepin, kunnes se-
kddn ei riitd, vaan paimensauvasta on luovuttava ja kdveltivd kahden
kainalosauvan turvin: kansanomaisen kisityskyvyn mukaan 6o-vuotias
parjad vield ponnistuksia vaativissa tehtdvissd — ndin 50-vuotiaalle aina-
kin uskoteltiin, mutta yo-vuotias on jo ikdihminen ja vanhenemisen
vaivaama. Ajatukset kddntyvit lihelld olevaan kuolemaan ja eliménhalu
katoaa. Sanat ovat sdvyltdan negatiivisia, kuten lantisen Euroopan vas-
taavissa esityksissd, mutta kuolemaa ei tdssd suoraan kuvata.® Elami on
taistelua Jumalan taudiksi kutsuttua ilmiotid eli vanhenemista vastaan.
Ihminen pédtyy sinne, mistd on tullut — Jumalan luokse. Eliméntaistelun
teemaa korostaa sekin, ettd ryijyn taivasmaailmassa on sama mies kamp-
pailemassa lohikddrmettd vastaan (Pyha Yrjdni -teema).

Samanlainen oli naisen eliminkaari, mutta se sitoutui enemmsin mie-
hen elimdnuraan. Tytto varttui naiseksi henkisesti ja kehollisesti kuten
poika mieheksi ja sai samoin omat ikdstatusta osoittavat merkkinsa. To-
sin avioitumisen eriaikaisuus, jolla todennettiin fyysisid ominaisuuksia
ja taloudellisen holhousjirjestelmin hierarkkisia piirteitd, muutti asetel-
maa. Kun mies saavutti lakipisteen yhteiskunnallisessa ja yhteisollisessd
statuksessaan, saavutti hinen aviopuolisonsa samaan aikaan samankal-
taisen aseman; nainen vanheni ja muuttui keppiin nojaavaksi menneisyy-
den ihmisten kisityksen mukaan tdsmilleen samoilla portailla kuin mies
— mutta puolisoaan seuraten niin, ettd vanha mies teki nuoremmasta vai-
mostaan vanhan.

Kuvatunlainen eldaménkaarikasitys kytkeytyi tiiviisti sithen ikivanhaan
sykliseen aikakdsitykseen, jonka perustana olivat vuorokausi, kuunkierto
ja vuodenaikojen vaihtelut. Tuolle ajattelulle — kuten yleensi aikakauden
filosofiselle ajattelulle — oli tyypillistd se, ettd asiat esitettiin metaforina.
Eliminkulku vertautui useimmiten vuodenaikoihin. Syklistd ikddantymis-
td kisiteltiinkin monissa elimidnkaarta kuvaavissa kirjoituksissa, kuten
klassisesta fysiologiasta ja astrologiasta viehittyneen Mikael Agricolan
’Rukouskirjassa’, jossa talven ajan rukouksessa vuodenajat on yhdistetty
eliminkaareen:®

6 VERmMA DAY 1992, 791-792 JA BONDEP RAKTIKAN.

7 Troels-Lund 1941, 11; Bringéus 1981a, 69; Odén 1987, 92—95; Odén 1994; Jutikkala 2000, 84-87;
Katso myos Riisinen T 1997a; Réisinen T 1997b; Vainio-Korhonen 2002; Toivanen 2005;
Kaartinen 2006; Lahtinen 2007; Vainio-Korhonen 2008.

8 Heininen 1997, 144-145; Gummerus 1941-1956, 467—469. Katso myos Day 1992, 694 ja Lam-
berg 2009, 109-112.
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lapsuus — kevit
nuoruus — kesd
urhonaika — syksy
vanhuus — talvi

Samanlainen tapa jakaa elimi vuodenaikojen mukaisiin jaksoihin, joissa
kevidn eli lapsuuden ja kesdn eli nuoruuden varttumista seurasivat syk-
syinen elimin sadonkorjuu eli miehuus ja talvinen vanhuus, oli levinnyt
laajalle; kuolema istui talven ja keviddn taitekohdassa. Sykliseen kasityk-
seen liittyy my0s toinen perin vanha kuvaus elimdnkulusta. Eliamanpyo-
rdssd jakajina ovat vihkiristimiisesti neljd puolaa. Syklistd ajatusta perus-
teltiin jélleen Jumalalla ja siksi syntyma ja kuolema olivat verrannollisia;
alku- ja paitepiste oli yhteinen. Jumala sytytti eliméanliekin, puhalsi sen
tdyteen roihuun ja antoi sen hiipua, kunnes péitti sen sammuttaa.’

Syklinen kisitys, jossa ikuisena elementtini oli se, ettd yhden kuollessa
toinen syntyy, sisélsi 1dhinna nidkyvin elimén. Kaikkiaan ihmiset saattoi-
vat ymmadrtdd ainoastaan niakyvid maailmaa: kosmoksen toinen puoli oli
jumalainen, ja sinne kuuluivat elimanportaiden alapuolelle jadvit jaksot;
niistd ihmisilld ei ollut kokemukseen perustuvaa tietoa, pyhidna kuultua
ja kirjoitettua sen sijaan kyllin.

Koko pitkin esiteollisen ajan vaikutti eliménkaariajattelussa vahvana
antiikista perdisin oleva psykofysiologinen viritys. Sitd tdssd eliméinpor-
taikossa esitetty runokin osoittaa. Ensin kiinnitettiin huomiota psyykeen
kehittymiseen eli ymmarrykseen, mikd kuului syklisessé jaottelussa sel-
visti kahteen ensimmiiseen neljannekseen. Tdtd seurasi vaihe, jossa tdr-
keimpdnad maidrittelijand oli fyysinen kyvykkyys, ja viimeisend vaiheena
on jakso, jossa psyyken puoli jilleen korostuu. Elimadnportaiden runossa
esilld on menevi eliminhalu, mutta samasta seikasta ikddntyvd Agricola
kirjoitti myonteisemmin, ettd ”sitd enemmén kuin ruumiin voimia (van-
huudessa) puuttuupi, sitd enemmin henki kukoistaapi”. Yleensi olikin
niin, ettd juuri kolmannen vaiheen eli urhonajan loppua ja neljitti vai-
hetta eldvit pohtivat ja kirjoittivat eliménkaarta ja tyypillisesti vieldpa
siten, ettd elo oli kulkenut elimanportaiden mukaisessa jarjestyksessi,
ja niin toivottiin elon jatkuvan samassa jarjestyksessd porras kerrallaan.
Téstd sattuvana esimerkkiné on 1600-luvulla moniaalla vaikuttanut tuo-
mari Elias Haraldsson Stare. Tyoskenneltyddn kruunun hyviksi liki 30
vuoden ajan ja tdytettyddn juuri 5o Stare esitti kuninkaalle, ettd hinen

9 EsiM ERkIKSI KARKER 1965, 640—642.
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olisi aika pdéstd rauhaan ja Turun hovioikeuden asessoriksi vanhuutensa
takia heti, kun aatelittomien asessorien luokassa virka vapautuu. Kunin-
gas muisti uskollista palvelijaansa neljan vuoden kuluttua. Stare sai ases-
sorin viran, aateloitiin my6hemmin ja hoiti virkaa kuolemaansa saakka,
kaikkiaan 13 vuoden ajan.*

Menneisyydessa ikd oli merkittdvimpid marginalisoivia tekijoitd: ikd ei
valttamattd sysannyt ketddn syrjddn, mutta kiistatta lapsen ja vanhuksen
yhteisollinen asema poikkesi 15/20—60-vuotiaiden vastaavasta. Eikd kyse
ollut mistdan merkityksettomyydesti: 1700-luvulla vieston ikdrakenne ei
oikein vastannut ajan perustuvaa laatua olevia huoltosuhteita, joissa las-
ten ja ikdithmisten ylldpito silytettiin ensisijaisesti suvulle ja perheelle (ks.
taulukko 1)."

Taulukko 1. Vieston ikdrakenne suhteessa ajateltuun yhteisolliseen
aktiivisuuteen Suomessa vuosina 1750, 1810 ja 1860.

1750 1810 1860

abs.| % abs.| % abs.| %
Alle 15-vuotiaat 156 723 | 37| 311428 | 36| 609258 | 35
Nuori aktiiviviesto® 41235| 10 84337| 10| 167417| 10
Vars. aktiiviviesto 185261 | 44| 420133 | 49| 840606 | 48
Yli 60-vuotiaat 39 658 9 47 403 5| 127367 7
Yhteensi 422 877 | 100 | 863301 | 100 | 1744 648 | 100

Lihde: Strommer 1969, 137—-139.

Kaikkiaan alle 15-vuotiaan vdestoosan osuus koko viestostd oli enemmain
kuin kolmannes, 15-19-vuotiaita oli joka kymmenes ja yli 60-vuotiaita
oli heitdkin yli viisi prosenttia. Koskapa tilanne oli téllainen, ideologit ja

10 Lacus W G 1834, 242—243.

1 Esimerkiksi Odén 1987; Odén 1994; Nygard 1998; Sirén 1999; Waris 1999; Piilahti 2007.

12 Téssd henkiverolle pannuista 15-19-vuotiaat on erotettu omaksi ryhmékseen siksi, ettd heidét
tosin ymmirrettiin tyohon kelpaaviksi ja mahdollisesti itsensi elittiviksi, mutta toisaalta ei
ole kovinkaan luultavaa, ettd he olisivat osallistuneet merkittavilld panoksella alle 15-vuo-
tiaiden ja yli 60-vuotiaiden ylldpitoon.
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KUVA 4. Johannes Amos Comeniuksen kisitys ihmisten ikikausista (Come-
nius 1689, 76).

ideologian kansanomaistajat oli valjastettava tekemdin ty6td holhoami-
sen puolesta. Esimerkiksi runoniekka Jonas Mennander "Huoneenspeili’ -
teoksessaan korosti opettavaisesti, ettd aikuisen lapsen oli noyristi, alt-
tiisti, kuuliaisesti ja kunnioittavasti avitettava ikddntyvid vanhempiaan.
Tamad palkittaisiin nuoremman osapuolen vanhuudenpiivind samanlai-
sella kohtelulla.”

Yhteiskunnallinen eldmi rakentui paljolti tdysi-ikdisten, tyokykyisten
ja veroa maksavien ihmisten varaan, joten lapset — ja vanhukset — esiin-
tyivit useimmiten sosiaalisen toiminnan kohteina, miti heijastelivat vi-
ranomaisten ja tdysikasvuisten tuottamat aineistot, niin viralliset asiakir-
jat kuin elamakerratkin. Varttuminen yhteison tdysi-ikdiseksi ja itsestddn
huolehtivaksi jaseneksi eteni askelmittain eli kynnyksittdin ja kesti pit-
kdin, laajasti hyviksytyn kisityksen mukaan toistakymmentd vuotta ja
yli. Normin mukaisesti lapsuus ja sitd seuraava puolikasvuisuus (nuo-
ruus) lakkasivat vasta, kun ihminen varttui yli 20-vuotiaaksi ja lahestyi
kolmattakymmenettd ikdvuottaan. Aktiivista jaksoa, jolloin ihmiset oli-

13 MENNANDER1998.
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vat yhteiskunnan tukirakenne, kesti vain neljanneksen elimaisti, ja sitten
jokainen alkoi kulkea samoja kategorisia askelmia kohti kuolemaa.*

Jos monet tekijat marginalisoivatkin merkittdvdn osan viestostd,
esiintyi toisensuuntaisia nikékulmia.

Johannes Amos Comenius jakoi ihmisen eldmin seitseméédn ikdkau-
teen ja kuvitti jakonsa portain. Comeniuksen mukaan ihmiset olivat
ensin lapsia, sitten poikasia ja tyttosid, kolmannessa vaiheessa poikia ja
tyttojd, neljannessd nuoria miehid ja nuoria naisia, viidennessd miehii,
vaimoja ja naisia, kuudennessa vanhoja miehié, vaimoja ja naisia ja seit-
seminnessi ikdloppuja vanhoja ukkoja ja akkoja.” Marginaaliset ikdkau-
det valtasivat tdssd viisi porrasta.

Institutionaaliset lapsuuden
ja nuoruuden madrittdjdt

Kahden esivallan kdytinnot kietoutuivat erottamattomasti institutionaa-
liseen ikdkausikisitykseen. Lapsuutta, nuoruutta ja aikuisuuteen astumis-
ta koskevissa kdytinnoissa tirkeitd muutoskohtia olivat seki ehtoolliselle
osallistumisen oikeus ettd ripilld kdynnin velvollisuus, henkiloperustei-
sesta verosta suoriutuminen ja avioliiton solmiminen. Kirkko suositteli,
ettd 13-14-vuotiaina lasten tuli kdydd ensimmadisen kerran ripilléd ja eh-
toollisella, ja edellytti, ettd lapsi hallitsi riittivin hyvin opinkappaleet ja
paivittdiset rukoukset.” Selviytyminen kinkerien kuulusteluista eli rippi-
koulusta ei tehnyt tdysikasvuiseksi, mutta oli varhaisimpia kynnyksid
aikuisuuteen astumisessa. Vasta kun ihminen saattoi yleisen kisityksen
mukaan kdyda yksin, avioparina tai vertaistansa kanssa (esimerkiksi pal-
kolliset yhdessi) ehtoollisella ja ripilld, lapsuus oli lakannut.”

14 E1AM ANKAARESTA JA EIAM ANPORTAISTA KATSO BRINGEUS 1981, 68—69; COIE 1993, 3—10; JUTIKKAIA
1999, 84—87; VIIKUNA 2002G, 69—71; AHTAASTA IAP SUUSKASITYKSESTA JA SEN KRITIIKISTA KATSO ARIES
1996; CORSARD 1997, 49—54.

15 Comenius 1689, 77.

16 Lempidinen 1963, 243—280; Taipale 1980.

17 Esimerkiksi Rautalammin (Konneveden) Sirkisalon kylédssd vakiintui kdytdnnoksi, ettd yh-
destd maakirjaan (ja rippikirjaan) merkitysta talosta kéytiin ripilld ja ehtoollisella useampa-
na ryhmind. Ryhmiit eli perhekunnat pysyivit vuodesta toiseen samoina. Vastaavanlainen
tapa esiintyi Kokkolan kaupungissa, jossa kauppiastalon sisilld oli kolme-neljd eri ryhmaé.
Toiset olivat perheitid ja ainakin yksi koostui palkollisista. JyMA Rautalammin rippikirjat
1700-luvulta; Kokkolan kaupunkiseurakunnan rippikirjat 1720-luvulta; Vilkuna K H J 2002a,
158-166.
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Kruunulle henkirahaa ryhdyttiin maksamaan 15-vuotiaina, mutta tosi-
asiassa ja ainakin alkuun isd tai isdntd huolehti veron suorittamisesta.’
Niin lapsuus jatkui yli puolikasvuisuuden ja péittyi oikeastaan aikui-
suuteen siitdkin huolimatta, ettd talousopin harrastajat toista intoilivat
1700-luvulla paikalliskuvauksissa provosoiden ja lapsia toihin patistaen;
akateemisessa ympdristossa vditettiin, ettd maaseudulla ja kaupungeis-
sa pojat ohjattiin tuottaviin ja kruunulle hyodyllisiin miesten t6ihin jo
kymmenen korvilla. Puolikasvuisen muuttaminen pois kotoa ei sekdin
katkaissut siteitd vanhempiin eikd tehnyt lapsesta aikuista, silld yhteydet
kotiin olivat usein tiiviit (etenkin koululaiset, oppipojat, piiat) ja synnyin-
kotiin saattoi tarvittaessa palata.>® Puolikasvuisuutta venytti tosiasia, ettd
oppipojiksi ja -rengeiksi ryhdyttiin vasta seitseméntoista korvilla ja sa-
massa asemassa voitiin olla vield 24—25-vuotiaina,” vaan miehen varsipa
saavutti yleisemman kisityksen mukaan tiyden mittansa 25 ikdvuoden
taytyttyd.>

Tietyssd mielessd juuri avioliiton solmiminen péitti lapsuuden jakson
lopullisesti. Vuoden 1734 lain antamisen jilkeen puolikasvuiseksi viral-
lisesti mainittu nuorukainen ei endd voinut sulhasena alttarille astella.
Niinpi viimeisid alle 20-vuotiaana renkipoikana eli puolikasvuisena pal-
kollisena avioliiton solmineita oli Laitilan Seppdlédssd Erkki Matinpoika,
joka nai talon tyttiren, Anna Heikintyttiren maaliskuussa 1733.2 Uuden
lain mukaan tuollainen nuori poikanen ei saattanut avioitua; vasta yli
21-vuotiaina rengitkin nauttivat tdysikasvuisen ansioista, eikd heitd pu-
huteltu endd pojiksi. Niinpé selvasti yleisempéd oli, ettd nuoret miehet
avioituivat kernaammin yhteiskunnallisen ja taloudellisen aseman va-
kiinnutettuaan, kuten oppipojista kisilleiksi ehdittydén.

Tyttojen astumista aikuisuuden kynnyksen yli vauhditti mahdollisuus
avioliiton solmimiseen nuoremmalla iilli. Vuoden 1734 lain mukaan 17-
vuotias tytto sai avioitua. Ndin esimerkiksi Lapualla 1762 vihittiin avioliit-
toon tdydellinen ja norminmukainen pariskunta: 21-vuotias kunniallinen

18 LEXT1968, 25-26.

19 Esimerkiksi Gadd 1774; Herkepaeus 1756; Hoeckert 1753.

20  Miettinen 2003, 15-19.

21 Seuraavassa esitettdvit tiedot perustuvat pddosin seurakuntien Suomen sukututkimusseu-
ran julkaisemaan historiakirja-aineistoon. Esimerkiksi haudattujen luettelot Eckeré 1.1.1733
(24-vuotias oppirenki), Helsinki 24.4.1755 (17-vuotias), 29.11.1761 (25-vuotias), Pori 28.8.1763
(19-vuotias), Porvoo 28.8.1753 (24-vuotias), Turun ruotsalainen seurakunta 22.6.1764 (21-
vuotias) ja Turun suomalainen seurakunta 13.5.1760 (24-vuotias).

22 Comenius 1928, 335.
23 Vihittyjen luettelot Laitila 4.3.1733.
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ja toimellinen nuori mies Yrjdnd Jaakobinpoika ja nurmolainen hidpdi-
vdnddn 17 vuotta tdyttdnyt, kunniallinen ja sivid piika Kaisa Matintytér
Martikkala. Kumpikin vastasi yhteiskunnallisiin paineisiin, joita pidettiin
ylld kdytinnollisin jérjestelyin. Mahdollisuus oli my6s yhteisollinen vel-
vollisuus: nimittdin tyton ldhestyessd — 15-vuotiaana — naimaikdd aloitet-
tiin sulhasen etsintd.* Muutkin tiedot osoittavat sité, ettd tytot varttuivat
tdysikasvuisiksi nuorempana kuin pojat. Esimerkiksi luostariin saattoi
kirjoittautua ja Kristuksen morsiameksi asettua kahdeksantoistavuotiaa-
na.»

Pienokaisten maailma

Imeviisidn péddttyessd ja lapsen ottaessa ensi askeliaan padttyi elimin var-
haisin ja vakavin vaaraperiodi. Ensimmaisen hampaan puhkeaminen seka
kdvelemdin ja etenkin puhumaan oppiminen veivit lasta kohti aikuisten
ymmirtdmid ja tiedollisesti hallitsemaa maailmaa. Kun imeviisikdisen
kuolema johtui usein hallitsemattomasta ja siksi lohduttomasta “tunte-
mattomasta lastentaudista”, yli yksivuotias lapsi kuoli tunnettujen tar-
tuntatautien ja sairauksien tahi onnettomuuksien seurauksena; sairaudet
olivat my0s parannettavissa tai ainakin niistd lapsi saattoi toipua ja toi-
saalta mahdollisuuksia tapaturmiin voitiin ehkiisté (ks. taulukko 2).
Perinteisessd historiantutkimuksessa, vallankin sosiaalihistoriassa, on
lapsia pidetty yhteisollisend tyovoimapotentiaalina. Ndkemykselle on pe-
rustansa varhaisessa viestonkasvua suosineessa talouspolitiikassa ja aka-
teemisessa talousopissa (1600- ja 1700-luvulla talouspolitiikan luojat ja
luovijat pitivit vdestod kansakunnan vaurautena ja halusivat sitoa lapset
tuottavaan tydhon mahdollisimman varhain); ja samaan viittaavat myos
aikakauden sotien suuret vdestgsiirrot, joissa tydvoimapotentiaali (lapset
ja nuoret) olivat keskeisid siirrettdvid.” Tdssd perinteinen sosiaalihisto-
ria on tahynnyt useimmille aikalaisille kdsittimattomiin rakenteisiin ja

24  LEHTINEN 1963, 611; KASIETIUJEN IUETIEIOT LAPUA 4.7.1745, VIHITIYJEN IUETIEIOT LAPUA 4.7.1762;
MARIA SAIANDERIN EIAM AKERTA (GRONROOS 1938, 236).

25  Klockars 1979, 25; Mikeld 1989, 58.

26  Vilkuna A 1989, 111-118. Imeviiskuolleisuudesta, suhtautumisesta imeviiskuolleisuuteen se-
ké rinta- ja sarviruokintaan katso Jutikkala 1987, 108-113; Pulma — Turpeinen 1987, 294—298;
Happonen 2009, 111-113. Parantamisesta ja parantajista esimerkiksi KA KO Kitee 1689, gg2:
97, 101. Eilola 1999, 114-118.

27  Vertaa Rahikainen 2001b; Rahikainen 2002; Rahikainen 2004; Kaartinen 2006, 76—82; Vilku-
na — Merildinen 2008.
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Taulukko 2. Imeviisikdisind kuolleet ja imeviisikdisind tuntematto-
maan lastentautiin kuolleet erdissi seurakunnissa 1750,
1800 ja 1850.

. ) alle 1-vuotiaana
kuolleita | kuolleista alle
. . menehtyneen
kaikkiaan | 1-vuotiaita .
kuolinsyy tuntematon
IImajoki | 1750 53 19 9
1800 71 37 25
1850 235 90 33
Urjala 1750 35 1 3
1800 65 12 6
1850 144 26 17
Turku 1750 182 39 1
1800 194 31 22
1850 556 106 59

Lihteet: Ilmajoen, Urjalan ja Turun suomalaisen seurakunnan haudattujen luettelot (HisKi)
vuosilta 1750, 1800 ja 1850.

perustaa tulkintansa maérallisiin, ajallisiin ja paikallisiin vertailuihin se-
ki tullee ndin nostaneeksi tulkinnan menneisyyden ja historian yldpuo-
lelle (rakenteet ovat todellisia, vallitseva aikalaiskésitys on védri ja niin
muodoin menneisyys vinoutunut). Kun viestohistoriassa on tarkasteltu
syntyneisyyden tason ilmioitd, on havaittu, ettd kuolemankriisien jilkeen
yhteiskunta palaa jélleen normaalitilaan vdestomenetystd korvaavan vi-
estonlisdyksen ansiosta. Taltd numerot ndyttavit, rakenteet ovat todelli-
sia ja menneisyyskdsitys vinossa.?®

Eris keskeinen seikka on silti jatetty huomiotta, nimittdin se, ettd vas-
tasyntyneet olivat — jos asiaa yltiorationaalisesti ja talousopillisesti ajatte-
lee — kylldkin potentiaalinen resurssi, mutta todelliseksi tyovoimaresurs-

28 Katso EsiM ERKIKST CUNNINGHAM 1998.
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siksi heisti oli vasta vuosien kuluttua. Tilanne on tatdkin mutkikkaampi,
mihin on viestohistoriassa kiinnitetty huomiota. Néet pitkittynyt kriisi
iski melkoisen loven oletettuun tydvoimapotentiaaliin, ja toipuminen sii-
td tapahtui hitaasti ja vieldpi viipeelld.»

Taulukko 3. Kuolevuuden ja syntyvyyden tasot kriisikautena ja sitd
seuraavina vuosina.

Kuolevuuden taso syntyvyyden taso
Kriisi alkuvaihe korkea matala
Pitkittynyt kriisikausi | normalisoituva matala tai normaali
Kriisid seuraava vuosi | normaali normaali
Seuraavat 3—4 vuotta | matala korkea

Ymmirtamattomyys piteli alle kymmenvuotiasta lasta tiukasti uhatussa
maailmassa, mutta muutos imeviisikiisen vaaraperiodiin oli silti ilmei-
nen: kuoleman uhkaan kyettiin varustautumaan ja ympdriston uhkia
torjumaan. Téstd seikasta todistavat — tosin kddnteisesti — kuolemanta-
paukset, joissa suojelu ja valvonta pettivit. Tyypillisend pikkulapsen me-
nehtymisen syynd oli valittomédn kodin piiriin sijoittuva onnettomuus:
murskaantuminen, hukkuminen tai palovamma.®

Vaaratilanteiden lukuisuuteen ja suojeluun kiinnitettiin huomiota,
mikd tietysti kielii myos resurssiajattelusta. Kun Kustaa Vaasan pojista
kaksitoistavuotias Magnus oli 1554 metsastysretkelld loukannut jalkansa
hakatessaan kirveelld puita, kuningas purki huoltaan pojistaan vanhim-

29 'VERTAA ESIM ERKIKSI STROM M ER1969, 23—29.

30  Esimerkiksi Kuolemajarven Kolkkalassa 1814 ovi rusensi kuoliaaksi kaksivuotiaan Joonas
Tahvonpoika Kettusen ja Tammelan Letkussa 1788 neljavuotias torpparinpoika Johannes
Erkinpoika murskaantui hengiltd pudottuaan kotitalonsa rappusilta. Ilmajoella 1744 Matti
Tervalan kaksivuotias poika Tuomas hukkui lihteeseen, ja samoin kévi 1762 Alavieskassa pi-
tdjansuutari Lackmanin kaksivuotiaalle Olli-Heikille. Kaavin Varislahdessa 1758 taas kolme-
vuotias Helena Erkintytir Hirvonen hukkui rantaveteen. Foglon Sonbodassa kaksivuotias
Henrik Johansson Anders menehtyi 1781 poltettuaan itsensd kuumassa vedessd ja Finstro-
missd laivamiehen lesken alle kolmevuotias tytir Maja Lisa kuoli pian sen jilkeen, kun po-
reilevaa vellid oli liikkynyt hinen piilleen. Haudattujen luettelot Ilmajoki 2.4.1744, Alavieska
3.9.1762, Kaavi 28.9.1758, Foglo 21.11.1781, Finstrom 14.10.1792, Kuolemajirvi 28.8.1814, Tam-
mela 3.3.1788. Eurooppalaisesta tutkimuksesta katso Kaartinen 2006, 76.
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KUVA 5. Taidemaalari Severin Falkman ikuisti ruokolahte-

laiset pienet lapset turvalliseen ympdristoonsd, ditiensd vie-
relle. (Falkman 1882).
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malle ja antoi samalla isillistd evidstystd elimintaipaleelle. Kuningas neu-
voi, ettd Erikin tuli ”vilttdd vaaran paikkoja niin maalla kuin vesilli”*
Kustaa Vaasan ohje oli sangen yleispitevi, sen sijaan piispa Karl Fredrik
Mennander opasti 1755 pientd pojankossiaan aavistuksen konkreettisem-
min. Paitsi, ettd pojan piti ahkeroida ja kdyttaytyd moitteettomasti, hinen
tuli hoitaa terveyttddn ja vilttda juoksentelemista ulkosalla — etenkin litan
ohkaisissa pukimissa.”* Yhtd kaikki kummankin isin opastukset kielivit
lapsiin kohdistuvasta vakavasta huolenpidosta.

Samaan vanhempien velvollisuuteen lasten kasvattajina ja varjelijoi-
na kiinnitti huomiota hengellinen esivalta, kuuluihan huolenpito, kuten
Johannes Amos Comenius asian Magna Didacticassaan (1657) tiivisti,
luonnollisimmin vanhemmille.® Kirkko — 1dhinnd tuomiokapituli sen
oikeudellisena elimeni — edellytti vanhemmilta vastuullisuutta ja huo-
lellisuutta. Niinpd onnettomuuksista osa jouduttiin tutkimaan oikeusis-
tuimissa, mutta useimmiten oikeus pédityi vapauttavaan tuomioon tai
lievddn sakkorangaistukseen. Esimerkiksi vuonna 1638 tuomiokapituli
vaati ulvilalaiselle puolitoistavuotiaana palovammaan menehtyneen lap-
sen didille rangaistusta kuolemantuottamuksesta. Kihlakunnanoikeudes-
sa kuitenkin todettiin, ettei pirtistd toihin mennyt iti sen enempadi kuin
metsdssd tyoskennellyt isd tai lapsenhoitajaksi jitetty ja kuuromykaksi
mainittu piikakaan ollut onnettomuuteen vikapii. Lapsi oli kivunnut
tulikuumaan, lattialle nostettuun ruokapataan silld vilin, kun piika kii-
kutti padasta ruokaa nilkdisille. Uhkaan ei osattu varautua, silld ei otettu
huomioon, ettd kuurona piika ei havainnut lapsen liikkeitd. Sen sijaan
1640 Kokemdelld oikeus rankaisi vanhempia huolimattomuudesta, kos-
kapa ndmad olivat jattaneet kaivonsa peittimattomaksi silld seurauksella,
ettd seitsenvuotias poika oli sinne hukkunut.*

Edelld kerrotut seikat osoittavat selvisti sitd tosiasiaa, ettd vanhem-
mat parhaansa mukaan koettivat varjella ja kisitelld lapsia nimenomaan
pikkulapsina. Tédssd huolenpito poikkesi ajattelusta, jossa lapsia pidettiin
yhteison resurssina.” Koska lastenhoito katsottiin kuuluvaksi ditien ja
laajemmin naisten eldiméanpiiriin eli kotitoihin ja koska naisilla tuvassa
riitti tekemistd, pienimmait lapset sananmukaisesti kytkettiin tuvan tur-

31 Kustaa Vaasa ERIKIIE 5.10.1554 (KONUNG GUSTAF I:S REGISTRATUR 2.4, 426—427).

32 Karl Fredrik Mennanderin kirje pojalleen 3.10.1755 (Osterbladh (toim.) 1939, 3).
33 Comenius 1928, 109.

34 KA KO Ulvila 1638, mm4: 284—284v; KO Kokemiki 1640, mms: 55.

35 Rahikainen 1993.
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vallisimpaan paikkaan. Esimerkiksi Kemissd 1720-luvulla oli tapana pu-
jottaa vasta kdvelemiin oppineen lapsen kaulaan jonkinlainen panta tai
uumalle vy6. Niihin sidottiin koysi, joka taasen kytkettiin toisesta pais-
tddn pirtin seindin, jossa oli varten vasten tappi eli vaarna.*® Tapa lienee
yhteydessé varhaisiin vauvojen vipukétkyisiin, jotka niin ikddn kiinnitet-
tiin seiniin, tai katosta riippuneisiin liekkuihin, kiikkuihin eli kontteihin.
Vastaavia lapsia suojaavia kiytintojd olivat myds otsapannat, jotka esti-
vit padn kolauttamisen, ja jopa tuolit, joihin kdvelemisti harjoittelevat si-
joitettiin. Pannat, tuolit ja kdydet toisaalta edistivdt liikkumisen taidossa
harjaantumista, mutta toisaalta ne myos estivit litkkkumisen vaarallisiin
paikkoihin, erityisesti kipuamisen huomaamatta avonaiselle ja suojaa-
mattomalle tulisijalle. Voisikin sanoa, etti tietyilld kaluilla oli harjaannut-
tavan tarkoituksen ohella suojeleva funktio. Leikkikalut puolestaan veivit
lapsia aikuisten maailmaan, tytt6jd karjan- ja kodinhoitoon seki poikia
erankdyntiin.”

I4n karttuessa ja ymmarryksen hiljalleen lisdéntyessd lasta ei end tar-
vinnut pitdd alati silmélld. Toisinaan jopa kolmevuotias tohdittiin jattad
hetkeksi yksikseen. Néin oli monesti menetelty erddssa vaasalaisessa ta-
lossa 1670. Marraskuussa emintd Karin Ivarsdotter ja kruunupyyldinen
loinen Malin Svensdotter olivat tekemissd maltaita. Mallastamista varten
pirtin liedelld oli hiillos, jota ei tarvinnut sen kummemmin valvoa. Sik-
si Malin uskalsi jittdd pojan itsekseen ja seurata Karinia saunalle. Malin
palasi pian pirttiin ja havaitsi kauhukseen hetimmiten oven avattuaan,
ettd poika seisoi liesipankolla paita liekeissé ja hiilihanko jalkojen juu-
ressa. Poika oli ndhtdvisti ryhtynyt kohentamaan tulta, kuten oli nih-
nyt aikuisten tekevin, ja syttynyt kekileestd palamaan. Poika menehtyi
palovammoihin ja naiset joutuivat selvittimaan oikeudessa syitd, jotka
kuolemaan johtivat. Oikeudelle riitti kuolinsyyn tutkinta, ja se jatti naiset
tuomitsematta.®®

Valvontaa vaille jitettdessid lienee yleisempii silti ollut, ettd joko lap-
sia oli useampia, tahi leikkipaikka oli muulla tavoin suojainen. Lapsia
varten pihalla tai sen vilittoméssd tuntumassa oli luultavasti aikuisten
madradma ja turvallinen sija eli leikinpaikka.® Sill4, ettd aikuiset tiesivit,
missd lapsi vietti aikaansa oli tirked merkitys, koskapa tdménkaltaiselta

36 KA KO Kem11723, RRS5.

37 Lapsia suojelevista kaluista katso Lindstrom 1979; kitkyistd Lehtonen 1985, 198; leikkikaluista
ja niiden merkityksestd Sirelius 1989, 509—511; Lonnqvist — Silvander 1999, 17, 23.

38 KA RO Vaasa 1670, v3: 128.

39  Ganander 1997, 'Leikin paikka’
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ja pedoilta suojassa olevalta kedolta osattiin ensimmaiisend lapsia etsid.
Sitd paitsi aitaus esti senkin, etteivit lapset karanneet teilleen. Tuollai-
nen leikkipaikka oli viipurilaisen muurarimestarin, Antti Pukin, kuusi-
vuotiaalla Marjatta-nimiselld tyttirelld vuonna 1690. Kesilld hin tapasi
leikkid pihan ulkopuolisessa aitauksessa, mutta elokuussa hinti ei sieltd
endd kukaan loytinyt, vaikka pihamaalla oleilleet olivatkin kuulleet ty-
ton hitdisen huudon ja ldhtivit hiantd vilittomasti etsimddn.* Halu tietdd
lapsen olinpaikka osoittaa hyvin omistautumista huoltajan tehtdvéan.
Samaan seikkaan viittaavat tapaukset, joissa joku oli houkutellut lap-
sen luvattomille teille. Esimerkiksi Karjaalla 1641 erds ruukintyomiehen
vaimo tuomittiin tuntuviin sakkoihin, koska hin oli kdynyt hakemassa
toisesta talosta lapsen luokseen ilman timin vanhempien suostumusta.
Tuomiota ei lieventdnyt sekddn, ettd nainen viitti halunneensa ainoas-
taan leikkid lapsen kanssa.*

Pienempien lasten yhteisille riennoille oli tunnusomaista, ettd varsin-
kin sddnt6-, piiri-, palloilu- ja muihin litkunnallisiin leikkeihin ryhdyttiin
seurueina. Samalla kun nuo seuraleikit sosiaalistivat (so. yhteisollistivit),
niissd piili toinen tirked tekija: milloin oltiin joukolla liikkeelld, vaara-
tilanteen uhatessa tai onnettomuuden satuttua joku lapsista ehti tie-
dottamaan aikuisia. Tapaturmilta ei silti véltytty — etenkdén, kun lapset
poistuivat suojatulta alueelta. Varsinainen onnettomuus sattui 1729 Tor-
niossa, missi seitsemin lasta meni rantaan ja kokeili veden syvyytti silld
seurauksella, ettd kuusi heistd hukkui.*

Lapsesta nuoreksi

Syntymin jilkeen ensimmadinen, kynnysvuodeksi kutsuttu kddnnekohta
osui lapsen eldmissda kymmenen ikdvuoden paikkeille.* Tama oli seura-
usta elaménportaisiin liittyvastd ja nollamystiikkaa korostavasta maail-
mankuvasta, kisitystd vahvistavista ja selvasti havaittavista psykofyysisistd
muutoksista sekd toisaalta — kuten edelld mainittiin — institutionaalisista
tekijoistd. Varhainen tiedekin tunnusti poikia koskevat tosiasiat. Kahta
ensimmdistd eliminjaksoa eli kuusivuotista lapsuutta ja kuusivuotista
poikuuskautta seurasi samoin kuusi vuotta kestdvd nuoruuden ikd, mut-

40 HAUDATIUJEN IUETIEIOT VIIP URIN M AASEURAKUNTA 6.8.1690.
41 KA KO Karjaa 1641, l12: 294, KA.
42 Maria Salanderin omaelimikerta (Gronroos 1938, 235).

43 Diarium Gyllenianum, 156; Mikinen 2000, 17, 21.
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ta kahdeksantoistavuotiaanakaan nuorukainen ei vield ollut valmis ja
tdysikasvuinen.*

Muutos pienen lapsen maailmaan oli toisaalta selvi, silld tuolloin al-
koivat aikuiseldmin varhainen tapailu ja nuoruus. Tdstd huolimatta lap-
suus jatkui hyviksyttyine leikkeineen. Niinpd nuoruutta pidettiin sekd
lapsuuden osana etté sen jatkeena ja siitd kéytettiin taysikasvuisuudesta
erottavana termind puolikasvuisuutta. Lapsuuden jatkumiseen kymme-
nen ja kahdenkymmenen ikdvuoden vililld viittaavat haudattujen luette-
loiden tiedot kuolleen statuksesta, asemasta eli sdddystd. Lapsen statuksel-
la luetteloihin merkittiin yleensi alle kymmenvuotiaat, mutta silti koko
joukko kynnyksen ylittineitd kuoli "lapsina”, kuten Hausjédrvelld vuosina
1756—1757 menehtyneet 14-vuotias Kattilan Helena Juhontytir, 16-vuotias
Karhin Heikki Juhonpoika, 18-vuotias Parman Kati Erkintytir, 15-vuotias
Seppildn Anna Heikintytér ja 14-vuotias Saivulan Marja Juhontytir.

Erdand keskeisend tekijand ja kynnyksen yllapitdjana oli ensimmaéinen
ripilld kdynti, joka tuli suorittaa noin 13-vuotiaana ja jonka suorittami-
nen nikyi kirkon istumajirjestyksessd. Pienimmat lapset — mikéli hei-
td el jatetty lastenvahtien huolehdittaviksi kotiin — istuivat huoltajiensa
luona, mutta sittemmin ja ensimmadisen ripilld kdynnin jilkeen tytot ja
pojat jossain mddrin itsendistyivit. Lapualla havaittiin 1730-luvulla, et-
téd lehteri, jonne puolikasvuiset aluksi sijoitettiin, ei ollut sovelias paikka.
Pojat nahistelivat keskendin ja tytot toimittivat henkilokohtaisia asioi-
taan vierustovereidensa kanssa, kun kukaan ei heitd sielld ylhialld kyen-
nyt vahtimaan. Vaan eipd ollut juuri apua pddtoksestd sijoittaa nuoret
kuoriinkaan, silld poikaset ja piikaset tahtoivat tungeksia tdysikasvuisille
varatuille penkeille.*

Toisaalta nimenomaan leikit pitelivdt yli kymmenvuotiaita lapsuu-
dessa. Piiri-, liikkunta-, sddnto- ja akrobaattisia leikkejd harrastivat niin
tytot kuin pojatkin yhdessd, kunnes murrosidssa yhteiseksi tapahtumaksi
jaivit endd tanssit. Naiseksi varttuva ja avioliittoon valmistautuva tytto
ei saanut osallistua sen enempid akrobaattisiin kuin voimaa koetteleviin
liitkuntaleikkeihin, mutta sen sijaan pojat mittelivit voimiaan ja jatkoi-
vat yhd miehindkin urheilemista.# Pihapiiriin kuuluvilla leikkipaikoilla

44  COM ENIUS 1928, 335.

45 Haudattujen luettelo Hausjirvi 4.4., 26.5., 28.11., 31.11.1756, 5.7.1757.

46 Lehtinen 1963, 570.

47  Lamberg1998; Corsaro 1997, 53—57; KA KO Viipuri (Ranta) 1638, jj2: 426; Narpio ja Lapvairtti
1651, mmy: 140-140V; Ayrapdd 1664, jji1: 216v—217; Lappee ja Joutseno 1689, ii6: 517—517v; Vii-
puri, Sikkijirvi ja Koivisto 1689, jj26: 505; Sotkamo 1690, rr27: 367 - 368; Ulvila 1699, mm3s:
1538, 1544.
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viihdyttiin vield yli kymmenvuotiaina. Kesdlahdella 1759 muuan yksitois-
tavuotias tytto tapasi leikkid talonvéen tieten yksikseen pihan ja metsin
viliselld aidatulla niitylld, jossa hédnelld oli oma leikkipaikkansa — saman-
lainen turvallinen sija kuin edelld mainitulla Viipurin Marjatta Pukilla.*
Vastaava ndkyi my0s yliopistomaailmassa, jossa pojat ja nuorukaiset
syyllistyivdt tuon tuosta miti erilaisimpiin koiruuksiin. Vaikka akatemian
konsistori jakeli niistd kurinpidollisia rangaistuksia, yleisend kisityksena
oli, ettd nuoruus sai tekemidn paattomyyksii ja ettd koiruudet saattoivat
toisinaan jopa osoittaa luovaa ajattelua ja siten ennakoida hyvia tulevai-
suutta.®

Kymmenen korvilla pojat ja tytot alkoivat tapailla tdysikasvuisuutta
ja ryhtyivat toimittamaan talonpoikaiseen eliméntapaan kuuluvia toit,
aluksi vihemmin tietimystd, voimaa ja ndppéryyttd vaativia tehtdvii. Ta-
lonpoikaisessa ympiristossd kymmenvuotiaat pojat ja tytot huolehtivat
paimenen tehtdvistd, kalastivat, avustivat kaskimaalla, lehdesmetsdssa
ja sadonkorjuussa.”” Namdi olivatkin perheyhteison toitd, mutta hiljal-
leen lasten eldmanpiirit alkoivat erottua, kuten erottuivat leikeissd. Ty-
tot ryhtyivit kodin- ja karjanhoitoon ja aloittivat lapsenlikan tehtévistd,
ja heiddn kasvatuksestaan vastasivat luontevasti aikuiset naiset.”* Kemin
Ounasjoen kyldssd 1723 vanhemmat uskalsivat jattdd puolitoistavuotiaan
lapsensa kymmenvuotiaan tyton hoiviin matkatessaan jumalanpalve-
lukseen. Tavanomainen kaytanto petti, kun tytto ei jaksanut vahtia lasta,
meni kamariin ja kamarissa olon aikana lapsi tukehtui hengiltd. Kuolin-
syyn tutkinnassa kuultiin vain vanhempia, eikd oikeus katsonut millddn
muotoa tyttod vastuulliseksi tapahtumaan.s

Miesviki otti puolestaan poikaset seuraamaan omia toimiaan ja mies-
ten taitoja oppimaan. Nditd olivat puiden hankkiminen ja vetoeldimistad
huolehtiminen ja — milloin kyseessd oli sddtyldinen — ratsastaminen ja
ratsun hoitaminen.** Pojat ryhtyivit pyytiméaan kalaa ja sittemmin perati
metsdstimadn. Kalassa tapasivat kidyd4 jopa alle kymmenvuotiaat pojat,

48  RA TURUN HOVIOIKEUDEN KIRJEET KUNINKAAIISEIE M AJESTEETIIE3. MUISTIO VUODEITA 1760.

49  Katso Lagus W G 1834, 249.

50  Esimerkiksi KA KO Ruovesi, Keuruu, Ahtiri ja Virrat 1687, nny: 441; Diarium Gyllenianum,
10-12; Mikinen 2000, 18; KA KO Kitee 1689, gg2: 232, 234—235.

51 Avustaminen sadonkorjuussa, KA KO Kitee 1689, gg2: 100, koloamisessa gg2: 102 ja elonkor-
juussa gga: 233.

52 Osterberg (ed.) 1997.

53 KA KO Kemi 1723, rr55.

54  Hevosesta huolehtiminen KA KO Kitee 1689, gg2: 97; Karl Fredrik Mennanderin kirje pojal-
leen 13.8.1756 (Osterbladh (toim.) 1939, 7).
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mutta eivit vield yksin. Askeleena miehuuteen pidettiinkin sit4, ettd sai lu-
van ldhted yksin verkoille ja viipyd kalastuspuuhissa yon yli.®® Erankdynti
vaati enemman tuntemusta ja voimia, joten pahaiset poikaset eivit vield
pitkille ja vaikeakulkuisille virkateille kelvanneet. Jousen jannittimiseen
voimien tuskin vield tarvitsi riittdd, kun poikanen jouti erdseurueeseen.
Yopyminen vanhemman miesvden kanssa metsdssd erdvalkean ddrelld,
ansojen kokeminen ja metsistysaseiden kdyttimisen harjoitteleminen
olivat keskeinen osa miehistymisti ja sellaisenaan suuri seikkailu — toisi-
naan myos kohtalokas seikkailu.>

Erityisen tirkedd isdn toiden seuraaminen oli, milloin isé hallitsi kési-
tyoldisen taitoja. Rautaruukeissa mestarit pitivit poikiaan aina ldhettyvil-
lddn, jotta he olisivat tutustuneet ammattitaitoihin ja edenneet aikanaan
mestareiksi.” Vastaavasti Kiteelld pitkin pitdjdd 168o-luvulla tilaustoissd
likkkuneen talonpojan ja sepdn ammatin hallitsevan isinsd mukana kulki
poika noin kaksitoistavuotiaasta alkaen. Varsinainen sepantaidoissa har-
jaannuttaminen aloitettiin kuitenkin vasta viidentoista idssd voimien ja
ymmirryksen lisddnnyttyd. Niinpd poika oli kahdeksantoistavuotiaaksi
nuorukaiseksi vartuttuaan oppinut omien vaatimattomien sanojensa
mukaan ”jonkin verran takomaan” — itse asiassa hdn osasi takoa jo niin
hyvin, ettd olisi voinut taidollaan itsensi eldttdd, mutta koska ei nidin teh-
nyt, ei hin myoskdin vield ollut mies.®

Kuvatunlainen menettely koski kaikkia yhteiskuntaryhmii. Opastus
ulottui suurin piirtein samalla tavalla vihdvakisestd vdestonosasta aina
aateliskartanoihin ja kuninkaanlinnoihin saakka, ja kasvatuksen ajan lap-
si pysyi lapsena.® Aristokratiaan kuuluneet tyt6t muun muassa kehrisi-
vit ja ompelivat, pojat ohjattiin sodankdynnin saloihin, taloudenpidon
harrastuneisuuteen sekd ritarihyveisiin, metsitoihin, metsistykseen tai
hallitsijaharjoituksiin.® Kun pienille tarkoitettuihin alkeiskouluihin oli
sopiva mennd alle kymmenvuotiaina, varsinaista koulua (pedagogiot,
kymnaasit) kdytiin teinind, mutta syvillisemmin ja vakavammin opiskel-

55 KA KO Ruovest, KEURUU, AHTARI, VIRRAT1688, NN7: 706—707.

56  Elias Granbergin omaeldmakerta (Ruuth (toim.) 1915, 286); Esimerkiksi metsdstiméan van-
hemman miesvden kanssa oli Ikaalisissa 1802 ldhtenyt torpparin yksitoistavuotias poika Sa-
kari Kivihalme, joka asettui nukkumaan erivalkean direen ja jonka kaatunut puu murskasi
alleen. Haudattujen luettelot Ikaalinen 10.6.1802.

57 KA KO Inkoo ja Karjaa 1634, 112: 6.

58 KA KO Kitee 1689, gg2: 96, 102, 232—233. Katso myds Matikainen 2002, 148150 ja Vilkuna K H
] 2009, 252—301.

59  Esimerkiksi Brahe, Oeconomia, 8-13.

60  Esimerkiksi Brahe, Oeconomia; Lamberg 1998.
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tiin vasta varsinaisen aikuisian kynnykselld eli miehuuden idssd 20—30-
vuotiaana.” Tédssd pedagogio oli ensimmaiinen kynnys, yliopisto toinen ja
kolmas aikuisuuden kynnys yliopiston jittiminen ja ammattiin ryhtymi-
nen. Harvoja olivat Karl Fredrik Mennander nuoremman kaltaiset var-
haiskypsit ylioppilaat. Mennander nimitettiin osakuntansa kuraattoriksi
13-vuotiaana, juuri ensimmadisen kynnyksen yli astumisen jalkeen. Piis-
pan poikana hinesti tuli ylioppilas jo yhdeksinvuotiaana ja ensimmaéisen
virkansa hin sai 19-vuotiaana.®

Aatelispojan kynnykset poikkesivat muiden sddtyjen poikien vastaa-
vista siind, ettd hanet merkittiin ldheisen yliopiston matrikkeleihin pik-
kupoikana, mutta aikuistumisen jakson — jossa hidnelld oli opastajana ko-
kenut praeceptor — hin suoritti useita vuosia kestdneend peregrinaationa
ulkomaiden akatemioita, kaupunkeja ja hoveja koluten; vaan aatelispoi-
kiapa ei kurjiin kouluihin laskettu, eiviatkd heiddn yliopisto-opintonsa-
kaan tihdidnneet tutkintoihin.®

Kisity6ldisen ammatissa oppipojiksi ryhdyttiin nuoruuden idn lopul-
la ja kisdllinndyte tehtiin, kun astuttiin miehuuden iistd lopullisesti ai-
kuisuuteen. Niinpa esimerkiksi 1700-luvun jélkipuoliskolla elanyt nuo-
rukainen saattoi pestautua kirjansitojan oppiin 17-vuotiaana ja saavuttaa
kuudessa vuodessa sellaiset taidot, ettd kykeni itsendiseen tyoskentelyyn,
ja hédnet voitiin siten merkitd ammattikuntaansa kisélliksi. Tuolloin hidn
katsoi saavuttaneensa lopullisesti itsendisen aseman, mahdollisuuden
liikkkua hilpeiden seuruiden mukana ja pdittdd, mihin ammattimiehend
asettuisi.*

Kahdettakymmenettd ikdvuottaan lihestyville voitiin uskoa jo sellai-
sia vaativampia tehtdvii, joita yleensd hoitivat aikaihmiset ja joista tuli
suoriutua yksikseen. Tillaisia olivat kaupunki- ja markkinamatkat. Sil-
ti oli perin harvinaista, ettd poikasiksi mielletyt kossit saattoivat yksin
seikkailla markkinoilla saati sitten kihlakunnankaréjilld, kuten juuri kak-
sitoista tdyttinyt kangasniemeldinen poika Laukaan talvikirijilld 1796.
Paitsi, ettd poika oli ldhes yksin matkallaan, hdn oli onnistunut juomaan

61 CoM ENIUS 1928, 335; E11AS BIORKGRENIN OM AEIAM AKERTA (GRONROOS 1938, 233 ); WIRIIANDER 1982,
228-230; K1INGE 1987, 369—371.

62 Karl Fredrik Mennanderin kirje isilleen 3.1.1761 (Osterbladh (toim.) 1940, 77); Klinge 1987,
377. Isd oli kulkenut tavallisen tien, kirkkoherran poikana hin sai ensin kotiopetusta, meni
Vaasan kouluun 14-vuotiaana, kirjoittautui Turun yliopistoon 16-vuotiaana, vihittiin mais-
teriksi 23-vuotiaana. Filosofian apulaisen viran hén sai sopivasti 26-vuotiaana. Astrom S-E.
(toim.) 1947, 42—44, 262—263.

63 Nuorteva 1997, 373—437.

64  Henrik Selanderin omaelimikerta (Grénroos 1938, 253—255).
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itsensd umpihumalaan, hoippui ja horjahteli sekd oksenteli. Miesten ta-
poja kokeilleen kossin tuomiossa sovellettiin lasten rangaistusmenettelya:
poika piestiin oitis paikanpailla.®

Kynnyksen yli astuminen jatti jalkensd haudattujen luetteloihin. Kun
pikkulapset menehtyivit kodin piirissd sattuneiden onnettomuuksien
seurauksena, vanhemmat lapset ja murrosikdiset kuolivat tapaturmis-
sa, jotka liittyivit aikuisten eldmintaipaleelle totutteluun: etenkin pojat
hukkuivat kalastusretkillddn, toiset menehtyivit murskaantuessaan kaa-
tuvien puiden alle, kirkonkelloihin taikka myllynrattaisiin. Karjasta huo-
lehtineita tytt6jd taasen tappoivat villieldimet.®

Varhaisimmat kodista irtaantumiset sijoittuivat niin ikddn kymme-
nen ja kahdenkymmenen ikdvuoden vilille, mutta sekd koulujen teinit,
porvareiden kauppa-apulaiset ettd puolikasvuiset piiat ja rengit yllapiti-
vit vield pitkddn verraten tiivistd yhteyttd synnyinkoteihinsa.

Talonpoikaisessa yhteisossd toisen palvelukseen mentiin aikaisin-
taan 11-12-vuotiaana.” Enimmikseen tillaiset tuskin puolikasvuisiksi-
kaan katsotut vihdvartiset kuuluivat yleisen suojelun piiriin. Niinpd
esimerkiksi koyha ja orpo kaksitoistavuotias lapsi ei suinkaan joutunut
itse huolehtimaan elatuksestaan, vaan tapana oli, ettd joku otti hdnet
holhottavakseen.®® Kokonaan eri asia on, mitd holhottavalta vaadittiin.
Sen sijaan on aivan varmaa, ettd tavallista nuorempana, jopa kymmen-
vuotiaana palkolliseksi — renkipojaksi tai pikkupiiaksi — pestautuneen
nuoren ja isantdvien vilinen suhde miellettiin sitovammaksi kuin tdysi-
kasvuisen palkollisen ja isinndn vilinen suhde. Puolikasvuista renkii tai
piikaa pidettiin vield niin ymmartaimattomand, ettei hédnelle aina taattu
samankaltaista mahdollisuutta siirtyd uuteen pestipaikkaan kuin tdysi-

65  JYMA KO Laukaa1796: 220—221.

66  Esimerkiksi Kokkolassa kaksitoistavuotias Yrjo-niminen kossi ehti pestautua Daniel Holmin
renkipojaksi ennen kuolemaansa joulukuussa 1695, ja vastaavasti 1765 Isossakyrossid Ikolan
Mullolassa Heikki Juhonpoika palveli renkipoikana menehtyessiddn yhdentoista vuoden
idssd. Foglon Sonbodassa tuulimyllyn siipi teloi 1748 hengiltd 14-vuotiaan Johan Henrikin-
pojan, Hartolan Kukossa 1795 loisen 14-vuotias poika Juho menehtyi puuntekomatkalla j&a-
tyddn kaatuvan puun alle, Hauhon Vasikan myllynratas murskasi hengilti kymmenvuotiaan
torpparinpojan 1793, Karjalohjalla Isonkartanon 14-vuotias renki jii puristuksiin hevosen ja
kirryjen alle ja Kirvun Viirikosken sahalla sepdn 14%2-vuotiaan pojan Erkin sahantera iski
hengiltd. lomantsissa 1801 suntion kahdeksanvuotiaan pojan Jussi Erosen murskasi kirkon-
kello. Jimsidn Alhon metsissd 1712 karhu repi kuoliaaksi 18-vuotiaan piika Annika Tuomaan-
tyttiren. Haudattujen luettelot Foglo 19.11.1748, Hartola 1.6.1795, Hauho 4.3.1795, Karjalohja
4.10.1809, Kirvu 11.8.1787 Ilomantsi 28.6.1801, Jimsi 21.4.1712.

67  Haudattujen luettelot Kokkola 10.12.1695, Isokyr 27.7.1765.

68 KA KO Ulvila ja Merikarvia 1727, mms6: 777-778.
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ikdisille.® He muistuttivat siten holhouksenalaisia lapsia. Holhottavina
lapsina pidettiin my6s 1750-luvulla hospitaaliin sijoitettuja romanilapsia,
kunnes he tayttivit kaksitoista. Yhteisilld varoilla heité ei endé tuon alim-
man mahdollisen i4n taytyttyd haluttu yllapitdi, joten heidit lihetettiin
palkollisiksi Helsingin ymparistoon.”

Osuvasti holhottavien, puolikasvuisten palkollisten ja tietimattomina
pidettyjen lapsien ymmartamistd osapuilleen samaksi ryhmaksi valottaa
isdnndn ja renkipojan vilinen kdrhdama Ulvilan (Kullaan) Koskella 172;7.
Sielld teini-ikdinen renkipoika ilmaisi tahtonsa siirtyd naapuritaloon ren-
giksi, koska naapurissa hinelle tarjottiin mahdollisuutta harjaantua sisa-
luvun taidoissa. Isintd, Tuomas Tuomaanpoika Aiji, ei halunnut pais-
tdd poikaa pois ja vetosi sithen, ettéd oli neljd vuotta aikaisemmin ottanut
koyhin ja orvon pojan huollettavakseen ja antanut tdlle neljan vuoden
ajan tdyden ylldpidon, vaatteita ja ruokaa. Oikeus asettui Tuomas Aijin
puolelle. Se ei kuitenkaan perustellut paitostd holhoussiteelld, vaan il-
moitti pdatoksessdan ykskantaan, ettd renkipojan oli pysyttivd Tuomaan
talossa, silld hin oli vield ikiisilleen ominaisesti kevytmielinen. Sisdluku-
taidon hallitsemista oikeus piti koyhille tuiki tarpeettomana. Oikeuden
mukaan renkipojalla ei ollut todellista lukuhimoa ja sen mukaan tille
riitti Aijin tarjoama ohjaus Katekismuksen saloihin, ulkolukutaitoon eli
tarkeimpien opinkappaleiden hallintaan.”

Joutuminen synnyinkodin ulkopuolelle ja muiden kasvatettavaksi
oli kiistatta elimintaipaleen kddnnekohtia. Tama heijastui my6s ihmis-
ten kertomuksiin omasta menneisyydesti. Toisille puolikasvuisille padsy
vanhempien luota toisen palvelukseen tai oppiin ndyttiytyi erinomaisen
myonteisend ja aikuiseksi kasvamisessa oleellisena jaksona,” toiset pitivét
vaihetta hirvittivind — joskin varttumisen osalta vihintdan yhtd merki-
tyksellisend kautena. Ylhdisaateliin lukeutuva Agneta Horn valitti 1650-
luvulla laatimassaan omaeldmaikerrassa siitd kurjuudesta ja vikivallasta,
johon hin oli joutunut sukulaisten luona varttuessaan: néissd perheissi
naiset ja piiat piiskasivat ja hakkasivat alinomaa.” Toinen 1700-luvulla
neljavuotiaana isdnsd serkun luokse kasvatettavaksi ldhetetty nainen se-
litti, miten tuolla ajanjaksolla oli elamdnkulun kannalta perustavaa laa-
tua oleva merkitys, silld isdn serkun luona hallitsivat kovuus ja vikivalta.

69  NYGARD 1989, 101, 131.

70  Pulma — Turpeinen 1987, 23. Katso my6s Pulma 2006.

71 KA KO Ulvila ja Merikarvia 1727, mms6: 777-778; Wilmi 1991, 177.
72 Esimerkiksi Juho Kerkkolan omaelimikerta (Gronroos 1938, 241).
73 Horn 1959; Mikinen 2000.
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Tytto oli ajautunut kasvatukseen, jossa ohjenuorina olivat vain ruumiilli-
nen kuritus ja manaaminen.’

Edellisten kaltaisten olosuhteiden vallitessa oli jokseenkin luontevaa,
ettd toisen palvelukseen astumista ja siten ensimmaistd aikuisuuden kyn-
nystd siirrettiin mahdollisimman myohdiseen ikddn eli sithen vaiheeseen,
jolloin yhteisolliset paineet, perheen elatusmahdollisuuksien rajallisuus
tai oma itsendistymisen halu, ajoivat pois kotoa. Kdytdnnossd vieraan
palvelukseen pestauduttiin, kun ihminen astui ldhteiden marginaalis-
ta lahteisiin.” Viisitoistavuotiaana, halusta tai pakosta elantonsa toisen
toissd hankkiva tuskin oli silti tdysivaltainen edes palkollisille annettujen
oikeuksien rajoissa, eivitki olleet monet muutkaan vanhemmiksi vart-
tuneet pojat ja tytot. Palkollinen saavutti taysivaltaisemman statuksensa
vasta 20-vuotiaana tavoittaessaan syntymainsi jilkeen toisen kynnyksen
eli portaan. Esimerkiksi Joroisissa vuonna 1773 renkipojiksi mainittiin 16-
ja 18-vuotiaat nuorukaiset Matti Jaakonpoika ja Antti Hollfast.” Eivitka
siteet kotiin ja vanhempiin silti vield katkenneet. Suomalaisten herrnhu-
tilaisten omaeldmakerrat heijastelevat selvisti sitd, ettd lopullinen irtaan-
tuminen kodista tapahtui myohéin, ja sitd, ettd kertojat mielsivat itsensd
vield ldhes kaksikymmenvuotiaina lapsiksi.””

Vanhuuteen kuoleminen

Kahdeksannentoista vuosisadan puolivilin tietimissd vakiintui tapa
merkitd seurakuntien historiakirjojen haudattujen luetteloihin vaina-
jan nimen, idn, hautaus- ja kuolinpdivin lisiksi kuolinsyy, oli se sitten
sairaus, tapaturma tai vastaava kelvolliseksi ymmarretty perustelu. Tapa
palveli papeille silytettyd vdestokirjanpidollista tehtdvid, silld hallintovi-
ranomaisia varten laadittaviin viestotilastoihin tuli merkitd myos kuo-
linsyyt, ja juuri siksi kuolinsyyt ilmestyivit historiakirjoihin vuoden 1750
vaiheilla — mikali ilmestyivit, silli merkintd riippui tietysti merkitsijan
tunnollisuudesta.”

74 JARRICK 1985, 137.

75 KA KO Ruovesi, Keuruu, Ahtiri ja Virrat 1687, nny: 439—441.

76  Haudattujen luettelot Joroinen 21.3.1773.

77 Henrik Granbergin, Juho Kerkkolan ja Elisabeth Wurmlandin omaeldmakerrat (Gronroos
1938, 241, 243).

78  Pitkdnen 1982, 109—110; Hofsten 1986, 11—30; Forsius 1986, 81—97; Luther 1993, 21—37; Pitkinen
1998, 76—77; Vuorinen H S 1999, 36—61.
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Jo ylimalkainen silméys eri seurakuntien haudattujen luetteloihin an-
taa viitteen siitd, ettd sadat- ja kymmenettuhannet ihmiset kuolivat 1700-
ja18oo-luvulla vanhuuteen, vanhuuden heikkouteen tai korkeaan ikdin, ja
ettd ikdiihmisten kuoleminen vanhuuteen niyttii olleen jokseenkin yhti
yleistd kuin imevdisikdisten kuoleminen tuntemattomaan lastentautiin.
Jalkimmaistd on tutkittu paljon, imevaiskuolleisuuden syyt tunnetaan, ja
on esitetty arveluja siitdkin, millaiseksi menneisyydessa pikkulapsen kuo-
lema miellettiin.” Sen sijaan vanhat ihmiset, ikddntyminen, vanhuuteen
kuoleminen tai ylipddtadn ikdantyneen vdestonosan kuoleminen ei histo-
riantutkijoita ole liiemmin kiinnostanut.* Arvatenkin ikdihmisten kuole-
misen tarkastelu on katsottu turhaksi, koska vanhan ihmisen poismenoa
ei ole pidetty samalla tavoin yhteisollisesti merkityksellisend kuin nuoren
ihmisen kuolemaa — olkoon, ettid ikddntyneen kuolema miellettiin to-
dennikaisesti yhtid surulliseksi tapaukseksi kuin nuoremman poismeno.
Tama liittyy kiinteésti sithen rationaalisuutta korostavaan resurssiajatte-
luun ja ylipdtdan rakennenikokulmaa viljelevddn historiantutkimuksen
valtavirtaukseen, jossa ihmisid on kisitelty pelkkdni yhteiskunnan tule-
vaisuuden voimavarana ja yhteison tydvoimapotentiaalina ja jossa histo-
riallisella gerontologialla on vahemmin sijaa.”

On toki selvid, ettd ikithmisen menehtyminen ei vaikuttanut yhtei-
son tydvoimapotentiaaliin samalla tavoin kuin nuoren kuolema. Vanhan
ihmisen poismeno saattoi olla ennemminkin yhteisollisen painolastin
(syytinki- ja eldkejirjestelmi, vaivaishoito) purkamista ja resurssipanok-
sen vapauttamista muihin kohteisiin.* Ndin vanhuksen kuolemaa ei ehka
pidetty kovin tai ainakaan yhtd traumaattisena kokemuksena kuin nuo-
ren tyovoimareservistd poistuneen ollessa kyseessd; pikemmin vanhan
ihmisen poismeno miellettiin luonnolliseksi tapahtumaksi ja elimdnku-
lun maallisen osuuden pédtepisteeksi, koska kuolemaan pystyttiin psyyk-
kisesti varautumaan.® Kuolema oli ihmisen osa. Elaménkaarikésitykseen
sovitettuna vanhana kuoleminen oli asianmukaista ja sitd sopivampaa,
mitd rauhallisemmin vanhus nukkui pois. Mutta kun harva eli 70-vuo-

79  PIKKUIAPSEN KUOIEM ISESTA M UUN M UASSA LEM PIAINEN 1965, 22—29; RIM PIIAINEN 1971, 272—274;
JUTIKKAIA 1987, 100—113; LITHEIL1988.

80  Katso Oittinen 1989; Vilkuna K H J 2002b.

81 Katso Talve 1979, 379; Bringéus 1987, 197—201; Rahikainen 2001a.

82  Pulma 1994, 43—59.

83  Traumaattisista kuolemantapauksista ja niihin liittyvistd hautaamiskdytinnoistd sekd usko-
muksista Rimpildinen 1971; Talve 1979, 378—381; Vilkuna J 1992; Nygérd 1994; Klemettinen
1997a; Klemettinen 1997b.
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tiaaksi, vieldpd harvempi 8o-vuotiaaksi ja ylen harva 100-vuotiaaksi,
ikdihmisen kuolema oli tapahtuma, josta puhuttiin varovaisen asiallisesti
ja voitiin kenties tokaista, ettd "hin oli jaksanunna isohon ikdhin, vaikka
olisi idn vuoksi vield voinunna eldd”

Seurakuntien historiakirjojen avulla on mahdollista pohtia kattavam-
min sitd, mitd vanhuus oli, kuka oli vanha ihminen, miki oli vanhuksen
rooli yhteisdssd ja milloin ihminen tunsi itsensd vanhaksi, ja jopa sitdkin,
milloin ihmisen elimankulussa tai eliminkaaressa alkoi sellainen jakso,
ettd muut hinet tunnistivat niin vanhaksi, ettd hin saattoi kuolla van-
huuteen. Tama tietysti edellyttdd metodista valintaa, lihteen luonteen,
tehtdvin ja kdyton punnintaa.®

Kysymysten vyyhtid on mielekéstd ldhted purkamaan vastaamalla
kysymykseen milloin, ja tdlloin vastausta on etsittivd edelld mainituista
lahteistd: haudattujen luetteloista tai tabelleista. Jalkimmadisten eli vdesto-
taulujen avulla voi laskea karkeat prosenttiosuudet kussakin ikiryhmassa
vanhuuteen kuolleista,”” mutta ne eivit anna yhtd tarkkaa kuvaa kuole-
man syistd kuin seurakuntien haudattujen luettelot. Vaikka véestotaulu-
jen avulla pystyisi ajoittamaan melko hyvin, milloin vanhuus alkoi, nii-
den avulla ei kykene enédd vastaamaan laajempiin kysymyksiin. Tabellien
heikoimpia puolia ovat se, ettd niissd kuolleita ei ole personoitu, ja se, ettd
niissd ei ndy papin omia merkintdjd haudattavasta tai timén kuolinsyys-
td, joita sen sijaan haudattujen luetteloissa silloin tilloin tapaa.®

Haudattujen luettelot tuotettiin tiettyi tarkoitusta varten ja erilaisten
informanttien antaman tiedon varassa. Niistd on eroteltavissa eri infor-
maatiotasoja, joita taas voi yhdistelld probleemikeskeisesti muuttujina.
Tavallisesti haudattujen luetteloihin merkittiin kuolinpéivé, siunauspéi-
vd, vainajan asuinpaikka, yhteisollinen status, nimi, mahdollisesti tdr-
keimmit sukulaisuussuhteet, ikd kuollessa ja kuolinsyy sekd mahdollises-
ti muita tietoja henkilon eldmianvaiheista.®

Niinpa muuttujiksi muodostuvat tiedollisine merkityksineen:

84  GANANDER1997, IKA.

85  Vertaa Oittinen 1989. Katso myds Cole 1993, 3—5; Elias 1993; Heikkild — Jokivuori 1994; Vilku-
na A 1989, 197—200.

86  Katso Vilkuna K H J 1999; Laitinen (toim.) 2001.

87  Esimerkiksi Hofsten 1986, 33—37.

88  Esimerkiksi laajahko, useiden rivien mittainen kertomus erddstd vuonna 1770 kuolleesta ja
pitkin eliminsa aikana kovia kokeneesta naisesta, joka kuoli 94-vuotiaana vanhuuden raih-
naisuuteen. Halila 1984, 52. Tyypillisimpii lisimerkinnit olivat, milloin ihminen oli meneh-
tynyt epitavallisissa olosuhteissa, esimerkiksi itsemurhan tai henkirikoksen seurauksena.

89  Katso Sarasti-Vilenius — Laine 1997, 250—256; Vilkuna K H J 2005, 13—22.
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muuttuja | muuttujan rooli muuttujan tutkimuksellinen
asiakirjassa merKkitys

a kuolinpdivi aika

b kotikyl4 ja -talo paikka

c vainajan status sosiaalinen asema

d vainaja muihin ldhteisiin yhdistava tekija

e vainajan sukulaiset sosiaalinen asema, tiedonantajat

f ikd kuollessa ikd

g kuolinsyy vallitseva kisitys kuolinsyistd

h muut merkinnit tiedot vainajan eliminkulusta.

Naitéd tdydentidvit vield tiedot siitd, minkd seurakunnan historiakirjoista
on kyse ja kuka merkinnit on tehnyt.

i kirjaaja papiston kisitys kuolinsyistd

j seurakunta paikka.

Tarkasteltaessa vanhuuteen liittyvid menneisyyden ihmisten ajattelun
rakenteita kirkollisten asiakirjojen, tdssd ldhinnd haudattujen luettelon,
avulla on ldhteeseen asennoiduttava toisella tavalla.”® Lahteissd mainittua
tietoa kuolinsyystd (muuttuja g) on pidettivi vainajan aikalaisten nike-
myksend ithmisten ikddntymisestd ja ikddntymisen mukanaan tuomista
ulottuvuuksista eli esimerkiksi siitd, ettd tietyn idn ylittdnyt sai kuolla
vanhuuteen ja tietyn idn ylittdneen jopa piti kuolla vanhuuteen (muuttu-
ja f).Ja koskapa ihmisen kuoleman syyksi voitiin merkitd vanhuus, tiytyi
ihmisten my0s ajatella, ettd vainaja oli astunut ikdihmisten, vanhojen ja
vanhusten joukkoon. Hdn oli kuulunut joukkoon ainakin omaistensa,
lahimmadistensd ja papin katsannossa, koska kuoleman syyksi kelpasi ver-
raten yleisend perusteluna vanhuus, vanhuuden heikkous tai vanhuuden
raihnaisuus. Ongelmallisempi on kysymys, pitiké vanhuuteen kuollut
ihminen itseddn juuri ennen kuolemaansa vanhana. Kysymykseen vas-
taavat toiset henkilokohtaiset ldhteet.

90 TASSA IAHINNA KYSE M ERKITYKSISTA JA NIIDEN TUIKITSEM ISESTA GEERIZ 1973, 13—17; GEERIZ 1983,
56—59; VASTAAVASTI SIIKAIA 1984, 19—37; LONNQVIST1998; KATAJAIA (TOIM .) 1995; KAIEIA 1993, 136;
PEIONEN 1992, 26—29.
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Tarkemmat tiedot (taulukko 4) havainnollistavat sitd, millainen riip-
puvuussuhde vallitsi menneisyyden ihmisten mielissd kuolinidn (muut-

tuja f) ja kuolinsyyn (muuttuja g) valilla.

Taulukko 4. Kuoliniki ja vanhuus kuolinsyyni eriilld paikkakunnilla
1750, 1800 ja 1850. A) kuolleita ikiryhmaissd, B) edellisissd
kuolinsyynid vanhuus tai vanhuuden heikkous.

Kuolleita 61-70-v 71-80-v yli 80-v

yhteensd A B A B A B

IImajoki | 1750 53 6 2 6 4 2 1
1800 71 5 3 2 2 - -

1850 235 7 7 8 6 5 5

Kuopio 1750 94 7 1 8 3 2 1
1800 307 21 - 9 2 3 2

1850 317 37 4 36 9 3 2

Urjala 1750 35 3 1 8 4 5 4
1800 65 11 9 3 3 2 1

1850 144 11 3 16 5 6 5

Turku®! 1750 182 9 - 4 - 6 1
1800 194 20 5 16 9 6 6

1850 556 27 13 18 10 7 4

Lihteet: Ilmajoen, Kuopion maaseurakunnan, Urjalan ja Turun suomalaisen seurakunnan

haudattujen luettelot 1750, 1800, 1850 (Hiski).

Tiedot kuvaavat selvisti sitd, ettd 60, 70 ja varsinkin 80 ikdvuoden ylitta-
nyt vainaja usein kuoli kansanomaisen kisityksen mukaan vanhuuteen.

Joissain tapauksissa vanhana kuolleen kohdalle merkittiin, ettei kuolin-

91

TASSA ON P AIKAIIAAN M AINITA, ETIA TURUN RUOTSAIAISEN SEURAKUNNAN HAUDATIUJEN IUETIEIOTHIN

EI M ERKITIY KUOIINSYYTA VUOSINA 1750 JA 1800; VUODEN 1850 IUETIEIO KATIAA KUM M ANKIN SEURA-

KUNNAN.
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syystd ollut tiedotettu, ja toisinaan vanhuuden Jumalan tautiin viitaten
kuolinsyyksi kelpasi ’pois otettu’ (Urjala). Merkillepantavaa on, ettei sen
enempaid ajallinen (muuttuja a) kuin paikallinen (muuttujat b ja j) seikka
selitd kuolinsyyn merkintdd — ainakaan oletetulla tavalla. Turussa, jossa
ladketieteellistd tietimysti oli kyllin ja kasvavassa maérin, papin merkintd
riippui tiedonantajista eli vainajien omaisista, jotka sdilyttivit — elleivit
perdti enenevisti vaalineet — kidsitystd vanhan ihmisen menehtymisen
luonteesta (muuttujat e ja i). Kaikkiaan voi yleistden todeta, etti:

yli 80-vuotiaat kuolivat vanhuuteen;
yli 70-vuotiaista merkittdvi osa, toisinaan yli puolet, kuoli vanhuuteen;
yli 60-vuotiaistakin moni kuoli vanhuuden tautiin.

Vanhuuden osuus kuolinsyyni alkaa kasvaa sen jilkeen, kun kuoliniki
ylittdd 65 vuotta. Tama merkitsee sitd, ettd yli 65-vuotiaita pidettiin sel-
vasti vanhuudessaan heikompina kuin alle 60-vuotiaita, joita kansan-
omaisen ajattelun mukaan “ei vanhuus vield haitannut”** Toisaalta jopa
50-vuotias oli muiden mielestd niin idkis, ettd hidnelld oli periaatteessa
oikeus kuolla vanhuuteen. Ndin ollen voi katsoa, ettd ainakin joissain
tapauksissa 50-vuotiaat ymmadrrettiin vanhuksiksi.”” Tulkinta riippui
tietysti tulkitsijasta. Tdhdn vaikutti osaltaan se, ettd ihmisten viliset erot
ulkoisessa olemuksessa olivat huomattavia. Usein sairastellut ja kovia ko-
kenut ihminen néaytti tietysti vanhemmalta kuin olikaan, mutta toisaalta
nuoremman vden keskuudessa — heidén, jotka usein olivat siunattavan
lihiomaisia ja kuljettivat ruumista kirkolle — jopa 40-vuotiaita pidettiin
vanhoina. Téllainen kisitys ilmenee myos varhempia aikoja kuvaavissa
kertovissa lahteissd.”

Enimpien 50 ja 75 ikdvuoden vililld poismenneiden kuolinsyiksi mai-
nittiin muu kuin vanhuudesta johtunut heikkous ja raihnaisuus. Nama
olivat ihmisten katsannossa sen ikiisid, ettd “he olisivat voineet ikinsi
puolesta vield vanhemmiksikin eldd”.” Kun ihminen oli tayttinyt 75 vuot-

92 GANANDER1997, "WANHUUS.

93 Aina vanhuus ei edes edellyttinyt tuota 50 vuoden ikdd, vaan haudattujen luetteloissa on
useita mainintoja, ettd nuorempikin oli kuollut vanhuuteen. Esimerkiksi Hdmeenlinnassa
menehtyi 3.5.1839 vanhuuteen 49-vuotias kulkuri.

94  Esimerkiksi K. A. Gottlundin mukaan eris hinen Vermlannin matkallaan tapaamansa Turun
entinen ylioppilas ”oli luultavasti noin 45-vuotias, koska hian vaikutti melko vanhalta”. Gott-
lund 1986, 147-148.

95  Ganander 1997, iki’.
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ta, hin todennikoisesti kuoli vanhuuteen, ja mitd vanhemmaksi ihminen
tuli, sitd todenndkoisemmin hinen kuolinsyykseen merkittiin vanhuu-
den heikkous. Yli 75-vuotias oli jo ldhimmaistensd ndkokulmasta katsot-
tuna erittdin vanha. Siltikddn ikddntyneiden ihmisten kuoleman syyna
ei aina ollut vanhuus, vaan jopa yli 9o-vuotiaiden ihmisten kuolinsyiksi
ilmoitettiin konkreettisempi ja ihmisen ulkoisessa olemuksessa ilmennyt
sairaus (keuhkotauti ja tyypillisesti vanhuuteen liittyvit sairaudet, kuten
vesip6ho, kivitauti), epidemia (kuume, dkillinen kuumetauti, keuhko-
kuume tms.) tai lihimmadisten vilittomaisti havaitsema kohtaus, tapatur-
ma taikka runsas alkoholin kiytts.%

Mitd nuorempi poismennyt oli, sitd varmemmin kuoleman syyksi
mainittiin jokin konkreettinen ja biologisesta idstd riippumaton tekiji,
sairaus tai tapaturma. Jos nikyvid syytd ei ollut, nukkuessaan rauhalli-
sesti tai muiden havaintokentdn ulkopuolella poismenneen kerrottiin
kuolleen #killisesti tai kuolinsyyksi ilmoitettiin tuntematon sairaus,” jo-
ka kyllakin vertautuu Jumalan tautiin. Sen sijaan ikdihminen menehtyi
harvoin tuntemattoman sairauden tai dkkikuoleman seurauksena. Usein
ikddntyneemman ihmisen kuolinsyyksi kerrottiin ja merkittiin vanhuus
tai vanhuuden heikkous, vaikka papille oli ilmoitettu myds havaittu
konkreettisempi vaiva, kuten keuhkotauti, kihti, paise tai vesipoho.*

Yhteison ajattelussa tirkeimpid eroja vanhoina menchtyneiden ja
nuorempina kuolleiden vililld oli rauhallisen, poisnukkumista muistut-
tavan kuolemisen olemassaolo, toisin sanoen aiemmin mainittu Jumalan
tauti. Tama kytkettiin myos aikanaan sanomalehtien kuolinilmoituksiin,
joissa vanhan ihmisen sopivaksi kuolintavaksi mainittiin “nukkui levol-

96  KEM PEIEESSA 97-VUOTIAS VANHA M IES HEIKKI HEIANDER M ENEHTYI 25.1.1757 KEUHKOTAUTIIN,
VOYRISSA 25.5.1830 TAIOIISEN IESKI KAISA JAKOBSDOTIER BERTIS 82-VUOTIAANA VESIP OHOON JA KUu-
SAM OSSA 23.9.1752 HEIKKI HEIKINPOIKA 83-VUOTIAANA VESIPOHOON. HAUKIP UTAAIIA 28.10.1754
HAUDATIIN PERAT 103-VUOTAAKSI TUNNETIU VANHA KIRKONKOYHA MATH AM BROSIUKSENP OIKA
RAHIKAINEN, JONKA KUOIINSYYKSI M ERKITIIN KIVITAUT (YIEISNIM ITYS SAIRAUKSIIE, JOISTA TUNNE-
TUIM PIA OVAT SAPPI- JA VIRISAKIVITAUDIT). Y THARM ASSA KUOII 29.1.1809 76-VUOTIAS VANHA M UORI
REETIA ANTINTYTAR JUSSIIA KOHTAUKSEEN JA KEM P EIEESSA 17.10.1844 82-VUOTIAS KERJAIAINEN SAM U-
I JUNTIIA KOHTAUKSEEN. KEM P EIEESSA KUOII TATIARIKSI M AINITIU 80-vUoTiAS PER Korp 17.11.1755,
KOSKA HAN OII IIM OITUKSEN M UKAAN OIIUT YM P ARIP AISSAAN. JAM SASSA VANHA 73-VUOTIAS IAM -
pUOT TAPANT TAPANINPOIKA HUKKUI 20.8.1794. MERIJARVEIIA SYYTINKIIAISEN 80-VUOTIAS IESKI
MARJA PERATA M URHATIIN P UUKONISKUIIA 5.9.1841. KAT50 M YOs TURP EINEN 1975.

97  Brindossid 10.12.1799 kuoli fiskoldinen 54-vuotias heikkomielinen Anna tuntemattomaan
sairauteen ja Kuopion maaseurakunnassa 19.11.1790 68-vuotias kaupunkilaisjohtaja Thomas
Wilhelm Bernet menehtyi dkkikuolemaan.

98  Esimerkiksi Pyhtdilld 13.4.1838 kartanonomistajan 74-vuotias leski Elisabet Cremer kuoli
vanhuuteen ja pahaan kihtiin ja Kempeleessi 23.3.1843 ruotuvaivainen 82-vuotias leski Marja
Laaninen kuoli vanhuuteen ja keuhkotautiin.
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lisesti kuoleman uneen”, ”menehtyi levollisesti” tms.* Rauhallinen kuo-
lema oli toivottu tapa siirtyd tuonpuoleiseen, eikd siihen liittynyt mitdin
pelottavaa kuten nuorempien dkkikuolemiin.*** Kun kyseessi oli dkillinen
kohtaukseen tai kramppiin kuoleminen, ilmoitettiin vanhuus kernaasti
osasyyksi kuolemaan.”” Samalla dkkikuoleman kaltaisesta menehtymi-
sestd poistuivat sen pelottavimmat piirteet.

Yhteiskunnan ldpiiseva kisitys vanhuudesta

Pappilassa tai kirkolla ihmiset (muuttuja e) vastasivat viranomaisten vaa-
timaan ja papin esittimadn kysymykseen ikdnakemykseensi soveltuneella
tavalla. Siit4, ettd haudattujen luetteloihin kirjattiin ensisijassa omaisten
kisitys kuoleman syist4, todistavat lukuisat merkinnit, kuten “kuolinsyy-
td el ilmoitettu” tai "kuolinsyynd tuntematon sairaus”.

Papit (muuttuja i) eivdt pitdneet kuolinsyyn madrittamistd tarkedna
asiana, eivitkd he useinkaan jddneet pohtimaan todellista kuolinsyyti;
siunattavan omaisten tiedonanto oli riittavé kirjoihin vietdviksi.** Toi-
saalta timd viittaa myos sithen, ettd oppineet jakoivat rahvaan kanssa
kasityksen vanhuuden luonteesta: he eivit kyseenalaistaneet omaisten
kertomusta kuolinsyysta. Tillainen kisitys ndkyy myos haudattujen luet-
teloissa. Arvostettu kirkkoherra saattoi menehtyi — ollessaan vasta vihdn
yli 50-vuotias — omaistensa ja seuraajansa nikemyksen mukaan vanhuu-
desta johtuvaan raihnaisuuteen.”*

99 TAPA OII JO 1830-IUVUIIA VAIIITSEVA, JA USEIN IIM AISUTAPAA KAYIETHIN SAATYIAISVAINAJAN KUO-
IINIASTA RIPPUM ATIA. ESIM ERKIKSI VUODEN 1833 KUOUNIM OIUKSET Abo Tidningar- ja Oulun
Wiikko-Sanomia -lehdissd. Katso my6s Eilola 2009a, 33-34 ja Lamberg 2009, 112.

100  Talve 1979, 378; Bringéus 1987, 199—200.

101 Kalajoella 71-vuotias lddninmaanmittari ja ritari Johan Jabob Garvolius menehtyi 23.12.1848
vanhuuden kohtaukseen ja Brindossd 8.10.1823 60-vuotias talollinen, entinen lautamies ja
vanhaksi nimetty Isak Henriksson taasen vanhuuden kramppiin.

102 Esimerkiksi Kuhmoisissa haudattiin ilman ettd kuolinsyytd oli papille ilmoitettu 2.7.1793
isintd Aatami Antinpoika, Haukiputaalla 10.3.1840 emintd Kaarina Simontytir Kurkela
ja 28.7.1845 leskimies Jaakko Simunanpoika Talonpoika sekd Kuusamossa 22.7.1848 87-vuo-
tiaaksi eldnyt syytinkildiseukko Reetta Muosalmi. Finstromissd haudattiin 24.1.1809 piika
Brita Matsintytir, joka oli menehtynyt 34-vuotiaana tuntemattomaan tautiin. Katso Sirén
1999, 169—171.

103 Tosin joskus pappi epiili ldhiomaisten ilmoittamaa kuolemaan johtanutta syytd. Hattulassa
27.12.1835 siunattavaksi tuodun torppari Juho Tuomaanpoika Lepistén kuolinsyyksi omais-
ten ehdottaman vanhuuden perddn pappi kirjoitti kysymysmerkin.

104 Hauhossa haudattiin 1.5.1803 arvostettu kirkkoherra teologian tohtori, rovasti ja kirkkoherra
Petter Bonsdorff, joka kuoli 54-vuotiaana vanhuuden raihnaisuuteen.
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Kyse on yhteiskunnan lapdisevisti ja siten kollektiivisesta vanhuuska-
sityksestd. Oletus tillaisen kisityksen olemassaolosta vahvistuu edelleen,
kun tarkastelee vanhoja ihmisid kuvailevia ldhteitd. Esimerkiksi Vermlan-
tia 1820-luvun alussa kiertdnyt ja tarkkoja tieteellisid havaintoja paikalli-
sesta vdestostd tehnyt 25-vuotias sddtyldisnuorukainen kertoi tavanneen-
sa "vanhan akan, joka oli jo yli 50-vuotias”> Téssd olivat periaatteessa
vastakkain nuori ja portaita nouseva henkilo sekd vanha ja eldménkaar-
taan alas kulkeva henkil6 ja toisaalta helpohkoa elimid viettinyt henkilo
ja ankarammissa olosuhteissa elinyt henkilo. Totta on, ettd nikemystd
tietylld tavalla varitti ja madritti juuri mainittu asetelma, mutta tosiasia
myds on, ettd kisitys oli hallitseva ja sellaisenaan riippumaton edelld ku-
vatuista nikemyksellisistd reunaehdoista.

Ihmisen sosiaalinen tai tarkasti ottaen sddtytausta (muuttuja e) ei
vaikuttanut sithen, milloin hinet katsottiin vanhaksi.”®® Niin aatelinen,
kauppias kuin talonpoika ja kiertolainenkin saattoi kuolla vanhuuteen, ja
heidit kaikki vanhuus saavutti osapuilleen samanikdisind 50-60 vuoden
tietdmissd. Elimdnkulun aikana vallinneet elinolosuhteet eivit vaikutta-
neet sithen, milloin muut ihmiset katsoivat yhteisonsé jasenen vanhuk-
seksi.*” Aina silldkddn ei ndytd olleen suurta merkitystd, tekiko ihminen
vield kuolemansa aikoihin ansiotoitd.*® Saityldiset ja talonpojat tunsivat
itsekin itsensd vanhoiksi alle 60-vuotiaina. Usea valtionhallinnon virkaa
hoitanut mies halusi vanhuutensa perusteella vanhalle miehelle sopivan
viran 50 vuoden idssd,' ja upseerinvirkaansa 50-vuotiaana hoitava aate-
lismies katsoi ikddntyneensi niin, ettd hdnen olisi ollut aika siirty4 eldk-
keelle."> Moni talonpoika odotti 60-vuotiaana kuolemaansa, koska tunsi

105  GOTHUND 1986, 177.

106  Cole 1993, 5.

107 Esimerkiksi Ikaalisissa kuolivat vuonna 1825 vanhuuteen 57-vuotias aatelis- ja leskirouva
Brita Sofia Silfverkloth, s1-vuotias loisleski Reetta Juhontytdr sekd naimaton, 49-vuotias
ruotuvaivainen Reetta Sipintytir. Vastaavasti Himeenlinnassa 1775-1850 vilisend aikana
alle 60-vuotiaina vanhuuteen kuolleita olivat ulvilalainen kulkuri ja vankilaan sijoitettu
49-vuotias Mikko Halenius (3.5.1839), 59-vuotias kirvesmiehen leski Anna Juhontytdr Lund
(16.3.1822), 57-vuotias torpparin leski Anna Heikintytir, porvarien lesket 53-vuotias Maria
Saarman (5.7.1775), 59-vuotias Sara Lind (25.8.1831) ja 59-vuotias Johanna Elisabet Hollberg
(30.11.1820), 59-vuotias hatuntekijamestari Israel Westin (28.12.1824), 54-vuotias seppd Matti
Alm (9.10.1831) ja 57-vuotias linnavoudin leski Anna Catharina Westrin (5.4.1775).

108  Esimerkiksi Ahvenanmaalla Finstromissi elinkeinoaan aktiivisesti harjoittanut 57-vuotias
kauppias Osterstrom menehtyi vanhuuteen 22.3.1809, Hauhossa 54-vuotias rovasti Bons-
dorff kuoli vanhuuden raihnaisuuteen 1.5.1803 ja Himeenlinnassa 54-vuotias seppd Matti
Alm 9.10.1831 sekd 59-vuotias hatuntekiji Israel Westin 28.12.1824 kuolivat vanhuuteen.

109  Esimerkiksi Lagus W G 1834, 243.

110 Esimajuri Simon Wilhelm Carpelan mietti tyonsd mielekkyyttd ja totesi kirjeessddn, ettid
“majurin virka alkaa 50 vuoden idssi kiydi vaivalloiseksi”. Kddpi 1999, 34.
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itsensd tuolloin jo perin vanhaksi ja riittdvisti elimdd nahneeksi.™ Yli 60-
vuotiaalle kuoleminen oli ndin luonnollinen ja hetki hetkeltd ldhemmak-
si tuleva asia, jollekulle ankaran eldmintaipaleen kulkeneelle talonpojalle
jopa hyvin ldheinen asia.

Kuolinsyytd midritettdessd ja muistiin merkittdessd ei paikkakuntien
(muuttuja j) valilld esiintynyt merkittdvid eroja. Kyse on siten mité sel-
vimmin kulttuurisesta tekijasti, ja kisitystd vahvistavat tiedot seurakun-
nista, joissa noudatettiin Ruotsin kirkkolain ja kirkkojirjestyksen sekd
muiden ohjeiden mukaisia menettelyjd. Uumajan maaseurakunnan hau-
dattujen luetteloista on kerittivissd seuraavat tiedot:

1808  61—70-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 26, JOISTA 13 KUOII VANHUU'IEEN;
71—80-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 34, JOISTA 30 KUOII VANHUU'IEEN;
YII 80-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 14, JOISTA 14 KUOII VANHUU'EEN JA

1820  61—70-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 11, JOISTA 1 KUOIl VANHUUIEEN;
71—80-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 11, JOISTA 9 KUOII VANHUU'IEEN;
YII 80-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 7, JOISTA 7 KUOII VANHUU'EEN.

VASTAAVASTI SAM OINA VUOSINA KIRKOIIISTEN ASETUSTEN TOTEUTIAM ISEN TOISEIIA
AARITAIDAIIA ANTREASSA TIEDOT KERTOVAT, ETTA SEURAKUNNASSA OII:

1808 61—70-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 42, JOISTA 1 KUOII VANHUU'IEEN;
71—80-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 13, JOISTA 6 KUOII VANHUU'IEEN;
YII 80-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 4, JOISTA 4 KUOII VANHUUTEEN JA

1820 61—70-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 28, JOISTA 1 KUOII VANHUU'IEEN;
71—80-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 7, JOISTA 2 KUOII VANHUU'IEEN;
YII 80-VUOTIAITA VAINAJIA YKSI, JOKA EI KUOIIUT VANHUUTEEN.

VIIPURIN M AASEURAKUNNAN TEDOT P UOIESTAAN ANTAVAT HYVIN SEIVAP IIRIEI-
SEN KUVAN VANHUUDEN IUONTIEESTA:

1808  61—70-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 34, JOISTA 4 KUOII VANHUU'IEEN;
71—80-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 21, JOISTA 12 KUOII VANHUUTEEN;
YII 80-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 8, JOISTA 8§ KUOII VANHUUIEEN.

1820  61—70-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 31, JOISTA 6 KUOII VANHUUTEEN;
71—80-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 16, JOISTA 11 KUOII VANHUU'TEEN;
YII 80-VUOTIAITA VAINAJIA KAIKKIAAN 3, JOISTA 3 KUOII VANHUUTEEN.

111 GOTIUND 1986, 185. MUUAN TAIONP OIKA KERTOI (GOTIUNDIIIE, ETTA HAN OII OIIUT NUORUUDESTAAN
SAAKKA JUOP P ORATII JA OIISI SIKSI VARM A, ETIEI EIAISI ENAA KOVIN KAUAN. TAHAN M IES VIEIA IISASI,
ETIA ”JOHAN HAN OII EIANYT KYIIIKSI .
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Ainoastaan joissain kaupungeissa ja ndiden vilittomaissa vaikutuspiirissi
on lddketieteellisen asiantuntemuksen perusteella arveltu suositun kuo-
linsyynd muita vaihtoehtoja kuin vanhuutta,’ mutta Turun kaupungin
sekd Uumajan ja Viipurin maaseurakunnan esimerkit osoittavat muuta.
Tadmad viittaa suoraan ja selvisti sithen, ettd vanhuus ymmarrettiin samalla
tavalla riippumatta yhteisojen sosiaalisesta rakenteesta, niiden perinteistad
ja normistoista sekd niissd vaikuttaneista instituutioista. Ladketieteellisel-
14 tietimykselld ei ollut merkitystd — ei oikeastaan silloinkaan, kun paik-
kakunnalla asui 1dakari tai kun pappi itse oli perehtynyt ladketieteeseen.
Yhteison tiiviydelldkin oli vain vidhdn merkitystd kuoleman syytd selvi-
tettdessd: kaupunkilaiset kuolivat yhtd nuorina vanhuuteen kuin syrjassa
maaseudulla asuneet.

Kisitys pysyi joltisenkin muuttumattomana aina 18oo-luvun lopulle,
osin se jatkui 1900-luvulle asti (muuttuja a). Yhti lailla 1750-luvulla kuin
1880-luvullakin vanhuuteen kuolleet saattoivat olla alle 60-vuotiaita.™
Keski-idn kohoaminen, ikddntyneen viestonosan lukumairin kasvu, laa-
ketieteen kehitys sekd sairauksien ja tautien tuntemuksen yleinen levii-
minen kansan keskuuteen eivit vaikuttaneet sithen, missi idssi thmisen
oli luvallista ja suotavaa kuolla luonnollisesti vanhuuteen.

Edellytykset kisityksen murrokselle tosin lisddntyivit 1820-luvulta
ldhtien. 1900-luvun alussa ikdantyneen vdeston lukumaird oli kasvanut
niin suureksi, ettd koko yhteiskunnan vdestorakenne muuttui merkit-
tavasti.™ Osin muista syistd,”™ osin vdestorakenteen muuttumisen seu-
rauksena ihmisten kisitys ikddntymisestd ja vanhaksi tulemisesta men-
taliteetin osana alkoi murtua. Murros oli kuitenkin niin hidas, etti vield
1910-luvun loppua kuvaavissa romaaneissa kelvottomiksi ja rumiksi van-
huksiksi kuvattiin vasta 60 vuoden ikddn ehtineet ihmiset.”

Téllainen pitkddn muuttumattomana pysynyt ja hitaasti murtunut
kasitys vanhuudesta, vanhuuden heikkoudesta ja raihnaudesta soveliaa-

112 POHJANM AAIIA THM ISET NAYTIAISIVAT M ENEHTYNEEN 1700-IUVUN JAIKIP UOIISKOIIA TAKKAAM PINA
VANHUUTEEN KUIN M UUAIIA SUOM ESSA. LAAKETIETEEN TUNTEM US JA TASO KOHOSIVAT SAM OIHIN Al-
KOIHIN ERI'TYISESTI POHJANM AAIIA, JONNE SAATIIN SUOM EN ENSIM M AINEN P IRIIAAKARIKIN. TOISAAL-
TA POHJANM AAIIA P AP ITOIIVAT M AHDOUISEST INNOSTUNEEM PIA VAESTOTIIASTOJEN IAATIM ISEEN KUIN
PAPITM UUAIA M AASSA. FORSIUS 1999, 10-13; VIRRANKOSKI 1997, 9293, 113.

113 Esimerkiksi Halsualla haudattiin vuonna 1881 vapunpdivini kuollut itsellisen leski, vaivais-
avun turvin eldnyt s9-vuotias Reetta Matintytdr Merildinen. Kuolinsyyksi kirjattiin van-
huus.

14 Haatanen 1968, 35; Haapala 1986, 135—137.

115  Ladketieteellisen tietimyksen levidmisestd katso Halmesvirta 1998.

116  Esimerkiksi F E. Sillanpid kuvasi romaaninsa ’Hurskas kurjuus’ padhenkilon, Jussi Toivolan
vanhaksi ja vastenmieliseksi 60-vuotiaaksi torppariksi.



48 TAN KATEGORIAT

na kuolinsyyni kuvastaa ennemminkin ihmisten nikemysti siitd, mitad
vanhuus oli, missd elimidnkulun vaiheessa ihminen astui vanhuuteen ja
minki ikdisend hinet sellaiseksi katsottiin, kuin ihmisten lddketieteellisti
tuntemusta sekd tietdimystd sairauksien ja tautien luonteesta.””

Vanhuuden taudin ulottuvuudet

On helpompi selittdd, mitkd kulttuuriset tai mentaaliset rakenteet (so-
siaalinen tausta, aikakausi, paikkakunta) eivit vanhuuden maérittéjiksi
sellaisenaan kelpaa, kuin etsid vastauksia sithen, miksi menneisyydessa
vanhuksiksi katsottiin 50—60-vuotiaat ihmiset. Vastauksia voi silti ryhtya
etsimddn a) linsimaisen ajattelun traditiosta, b) paikallisista institutio-
naalisista tekijoistd ja tietenkin myos c) fysiologisista ikddntymiseen ja
voimien heikkenemiseen liittyvisté tekijoistd. Télloin kirkolliset asiakirjat
ovat endd suuntaa-antavia. Sen sijaan kertovat lihteet ovat vastauksia to-
dentavia.

Laajin ja yleisin vanhuuden maérittéja oli kristinuskon mukana kaik-
kialle Eurooppaan levinnyt kisitys, ettd vanhuus on sairautta. Sen taytyi
olla sairautta, koska ikddntymisen myotd ihmisen voimat enteellisesti eh-
tyivit, koska ihmiset kuolivat sithen ja koska vanhenemiselle ei 1oydetty
konkreettista selittdjad. Milloin keskiajan tai uuden ajan ihminen ei 16y-
tanyt vastausta hidnté koskeviin tarkeisiin kysymyksiin, hdn otti selittdjak-
si Jumalan. Jumala ja Vanha Testamentti kelpasivatkin hyvin tdhidn: tuo
lopullinen sairaus eli tauti yhdistettiin perisyntiin. Jumala oli karkotta-
nut ihmisen ikuisen eldmin paratiisista palkkiona timén syntisyydesta.
Ja tuota Jumalan vihaa tdytyi kaikkien kristittyjen kantaa ja vastata siitd
vanhuudella ja kuolemalla.” Siksi kuolemaa pidettiin Jumalan tautina.
Niin myos tirkeimmit ikddntymiseen kuuluvat kisitteet — vanhentua),
’vanheta’ ja ’vanhuus’ — esiintyivit jo Agricolan teksteissd, niistd vanhuus
niinkin merkityksellisessd yhteydessd kuin raamatullisissa teksteissd, ajan
kansainviliseen hartauskirjallisuuteen pohjautuvassa ja laajasti yksityistd
hartautta palvelevassa ’Rukouskirjassa’.” Agricolalle se oli enemman fyy-
sistd sairautta, kuten monelle muulle ajatustyostd eldville. Siksipd van-
huus oli toisaalta vakauden, harkinnan ja viisauden jakso.™

117  HAIM ESVIRIA 1998, 280—282.

118  Cole 1993, 9—10. Katso myos Lamberg 1997, 4-7.

119 Gummerus 1941-1956, 467—469; Rapola 1960, 86; Heininen 1997, 144-145.
120  Gummerus 1941-1956, 467—469; Nordlund — Vilkuna 1956, 69—71.
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Edellist4 selittdjad konkreettisempana voi pitdd vanhuuden institutio-
nalisoitumista, vanhuutta sosiaalisena ikini.”” Viralliset asetukset aina
keskiaikaisista laeista ldhtien kasittelivit tiettyjd ikdryhmid muista poik-
keavalla tavalla. Varhaisimmat maardykset koskivat enimmékseen perin-
toasioita, mutta 1500- ja 1600-luvulta lihtien vanhuuden institutionalisoi-
tuminen kiihtyi. Tuolloin — etenkin 1600-luvulla — laaditut verotukselliset
asetukset tavallaan rajasivat ikddntyneet ihmiset pois tyotd tekevien ja
siten valtakuntaa palvelevien ihmisten joukosta. Nimenomaan henki-
loperusteinen verotuksen muoto, myllytulli eli henkiraha, oli téllainen
asetus. Tuota veroa maksoivat ainoastaan taysi-ikiiset ja alle 60-vuotiaat
ihmiset.””* Veroa midrittdessd tunnustettiin tosiasiana, ettd useimmat yli
60-vuotiaat eivit ole endd niin tyokykyisid kuin 15—-63-vuotiaat, eivitki he
siten olleet vastuussa omasta elatuksestaan.

Sitd, mielsivatko 1500-luvulla eldneet ihmiset yli 60-vuotiaan vanhuk-
seksi samoin kuin 1700-luvun ihmiset, on hankala todentaa. Kysymyshin
on tilloin siitd, oliko esimerkiksi myllytulli osoitus yleisestd vanhuu-
den kisityksestd, vai vaikuttivatko tillaiset asetukset ihmisten psyykki-
seen varustukseen, mentaliteettiin. Luultavasti asetuksilla oli vaikutusta,
niin vakuuttuneita omasta vanhuudestaan 1700- ja 1800-luvulla eldneet
60-vuotiaat ndyttivit olleen.” Yksi toivoi pddsevinsi elikkeelle, toinen
haikaili helpompaa siviilivirkaa ja kolmas odotti jo kuolemaa. Ja suurin
osa valitti vaivojaan. 1780-luvulla vanhuuden raihnaisuuttaan tuskaileva
arkkipiispa Carl Fredrik Mennander kirjoitti lahestyvastd kuolemastaan
pojalleen: ”Pidivdni ldhenevit luonnonmukaista loppuaan. On Jumalan
kddessd, kuinka monta niitd on jdljelld”* Fysiologiset tosiasiat vietiin
myllytulliin, ja myllytullin méaérittelyt puolestaan muokkasivat ajattelua
niin, ettd mylly pyori ja pyori.

Edelliseen oleellisesti liittyvi ja vanhuutta tavallaan aikaistava teki-
jd on perint6- ja eldkejdrjestelmien kehittyminen 1600- ja 1700-luvulla.
Viralliset ja uudenlaiset sekd ndiden puuttuessa korvaavat kaytannolliset
eldkejarjestelyt koskettivat 1dhinnid virkamiehistod, upseereita ja sotilaita.

Vaikka ylempien siétyjen keskuudessa tiettyja elikejarjestelmid (papin
lesken konservointi) kritisoitiin ja niistd alettiin luopua 1700-luvulla,

121 KUUSINEN — KORKIAKANGAS 1991, 93—94.

122 Taloaan hallinneet isinnit pysyivit verotettavina 1700-luvulla, vaikka yli-ikaisid olisivatkin
olleet. Jutikkala 1957; Lext 1968; Sirén 1999, 169—171.

123 Gottlund 1986, 185; Kéipi 1999, 34.

124  Heikkinen 1991, 157-158. Katso myos Mikeldinen 1972, 170.

125 Pulma 1994, 43—44; Widén 1988; Suolahti 1919, 88—89.
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alempien sddtyjen edustajien, etenkin talonpoikien, joukossa vakiintui
tapa siirtyd nuorempien elétettdviksi joko syytingille tai vastaavin jar-
jestelyin jo hyvissd ajoin.>* Malli téllaisiin jdrjestelyihin saatiin papis-
tolta, jonka edustajat olivat jddneet syytingille keskiajalta lihtien siten,
ettd pappisviran uusi haltija maksoi pappisvanhuksen elatuksen timin
kuolemaan saakka.” 1700- ja 1800-luvun papit néyttivit siirtyneen ela-
keldisiksi viimeistddn 65-vuotiaina, mutta jo titd aiemmin he kernaasti
luopuivat monista tehtdvistddn ja jattivit ne apulaistensa hoidettaviksi.”®
Niin pappisvanhuksiksi voitiin ymmaértdd jopa 50-vuotiaat.

Talonpoikaisvdeston keskuudessa odotettiin syytingille siirtymista.
Téssd tapauksessa jirjestelmd muotoutui niin tirkedksi osaksi talon-
poikaista ajattelumaailmaa, ettd tulevasta vanhuuden ajasta puhuttiin
myonteisiksi miellettdving ikdpdivind,™ jotka voitiin aloittaa 50-vuotiaa-
na, keskimédrin 56—58 vuoden idssd.** Niitd odotettiin, silld ajateltiin, ettd
“hyva on vanhan vanhetakin hyvin nuoremman nojassa”.*' Toisin sanoen
lakien ja asetusten, kuten henkirahan sddnnosten, mukaisesta aktiivivies-
tostd (ks. taulukko 1) osa siirtyi muiden eldtettédviksi, huollettaviksi ja si-
ten myos takaisin suojeltaviksi ennen aikojaan. Tuskin on vdirin viittdd,
ettd kukin sellainen ihminen, joka huolehti enemmaistd kuin itsestdin,
sai yllapidettivikseen, huollettavakseen ja suojeltavakseen kaksi ihmistd,
toisinaan useammankin.

Jokaisen talonpojan tuli siirtyi tietyssd idssd joko syytinkildiseksi tai
vanhaksi isinniksi, vanhaksi talolliseksi tai faariksi. Mikili talossa ei ollut
omaa poikaa jatkajaksi ja vanhuuden turvaajaksi, taytyi sellainen hankkia
muualta. Kun mies jéttdytyi tilanpidosta syrjdian, hinen puolisostaankin
tuli biologisesta idstd riippumatta syytinkildisen vaimo, vanha eménté tai
vanha muori.»* Nuorempi viki ja uudet tilanpitdjit odottivat, ettd syy-

126  HAATANEN 1968, 32—33; JUTIKKAIA 1942, 529—539; SIREN 1999, 98.

127 Suolahti 1919, 75-81.

128  Esimerkiksi Sillanpdi 1969, 346—359.

129  Ganander 1997, ’ikd’ ’Ikdpiivd’-sana mainittiin jo Agricolan ’Rukouskirjassa’ 1544. Jussila
1998, 67.

130 Esimerkiksi Karjalohjalla kuoli vuonna 14.12.1817 Turrin vanha talollinen, syytinkildinen Ja-
kob Johansson vanhuuteen 55-vuotiaana, Ikaalisissa 5.11.1823 Jdmijirven Heiskan vaari Juho
Juhonpoika 51-vuotiaana, Ilmajoella 9.12.1811 vanha talollinen Matti Juhonpoika Yli-Rahnas-
to 59-vuotiaana ja litissd vuonna 1.12.1815 Kauramaan Niilukselan vanha isantd Tuomas Ma-
tinpoika 58-vuotiaana. Jutikkala 1942, 535-536. 1800-luvulla talonpojat jivit syytingille noin
57-vuotiaina ja 1900-luvun alussa 65-vuotiaina.

131 Ganander 1997, vanhanen’

132 Hattulassa menehtyi vanhuuteen 27.7.1839 Frintildn vanhan talokkaan eminti, 45-vuotias
Kaisa Juhontytir.
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tinkildiset olisivat pysyneet syrjdssd niin kuin kelvollisten vanhusten tu-
li. Toisin sanoen vanhuus oli talonpojalle osittaista vapautumista arjen
toistd ja samalla kohtuullisen toimeentulon turvaamista, mutta samalla
vanhuus oli mys velvollisuutta jittdd padtoksenteko elatuksen antajal-
le. Téllainen tilanne johti ristiriitoihin, milloin ikdantynyt pariskunta ei
kokemukseensa vedoten malttanut pysyd hiljaa talon asioista. Erityisesti
silloin, kun varsinainen isdntdpariskunta ei ollut syytinkildisille sukua tai
kun vanhalle isantdparille ei ollut rakennettu omaa asuintilaa, kamppail-
tiin vallasta.”® Vanhat ihmiset eivit siis tyytyneet ja alistuneet heille maa-
rittyyn vanhusten ja luonnollista kuolemaa hiljaisina odottavien rooliin.

1750-luvulla sotilassddty sai oikeuden palkkansa suuruiseen eldkkee-
seen. Eldke edellytti sitd, ettd upseerilla, aliupseerilla tai sotilasvirkamie-
helld oli takanaan tdysi-ikdisend eli yli 20-vuotiaana 30 vuoden palve-
lus.’* Tdama jédrjestelmad merkitsi sitd, ettd tuolloin 50-vuotiaat katsottiin
vanhoiksi. Useimmiten upseerit, aliupseerit ja sotilasvirkamiehet halu-
sivatkin siirtyd heti tilaisuuden tullen viettdmaan turvattuja vanhuuden
paivid. Toisinaan — mikéli vanhuuden piivit olivat turvatut — sotilassda-
dyn jasenet erosivat palveluksesta alle 50-vuotiaina eli jokseenkin saman-
ikdisind kuin heiddn johtamansa ruotusotamiehet. Toisinaan upseeri
saattoi jaddid odottamaan ylennystd, elikepdidtoksen lopullista ratkaise-
mista tai virkaidn tdyttymistd jopa 65—y0-vuotiaaksi. Upseerin elikkeen
luonnetta ja sitoutumista ajan ikddntymiskisitykseen kuvastaa hyvin,
ettd se myonnettiin sddtyjen suopeudenosoituksena, jotta upseeri voisi
“vanhuudessaan nauttia lojaalin palveluksensa hedelmistd”’»® Korkeim-
man pédllyston, eversti- ja kenraalikunnan jasenet sen sijaan eldkoityivat
sotilasuraltaan siirtyen asemalleen sopiviin ja vihemmain tyollistdviin
siviilivirkoihin kenraalikuvernooreiksi, maaherroiksi, kollegioiden ja ho-
vioikeuksien presidenteiksi, virastojen johtajiksi ja ylipddtddn tehtiviin,
joissa muut tekivit tyon ja itse sai nauttia kohtuullisesta palkasta ja ar-
vostuksesta.

Tavallisille sotilaille maksettiin myos jonkinlaista eldkettd, mutta se oli
usein riittdimaton minkdinlaiseen toimeentuloon. Ruotusotilaat katsot-
tiin jo alle 50-vuotiaina eldkeikiisiksi ja kelvottomiksi sotapalvelukseen,
heiti siis yksinkertaisesti pidettiin lilan vanhoina. Kun ruotuarmeija lak-
kautettiin 1800-luvun alussa, elike myonnettiin ”vanhuuden turvaksi”

133 Esiv erkikst HOGNAS 1938; JUTIKKAIA 1942, 529—539; VIIKUNA K H ] 1995, 286—287; TAUSSI SJOBERG
1996, 190—194; Biom 2000, 38—40.

134  Wirilander 1950, 231—239; Jutikkala 2000, 90-91.

135 Kéddpd 1999, 32-34.
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noin 55 vuotta tiyttineille ja sitd vanhemmille.”® Tdmai osoittaa sité, ettd
sodankidyneitd ja pitkddn palvelleita 55-vuotiaita pidettiin vanhuksina, joi-
den ei oletettu selvidvin nuorempiensa tavoin omin avuin. Tuon ikiisten
ei endd uskottu kykenevin esimerkiksi hankkiutumaan uuteen ammat-
tiin. Késitys palveluksesta eronneen sotilaan mieltdmisestd vanhukseksi
vahvistuu edelleen, kun tarkastelee haudattujen luetteloita. ”Entisen eli
vanhan sotilaan” kuolinsyyksi merkittiin vanhuus, vanhuuden heikkous
tai raihnaisuus, vaikka hin ei ollut tiyttanyt edes 5o ikdvuottaan.”” Useat
eronneet sotilaat kuolivatkin haudattujen luetteloiden mukaan vanhuu-
teen.

Sotilaat vanhuus tavoitti muita sosiaalisia ryhmid hieman aiemmin.
Kun uusi ruotusotamies astui palvelukseen, entisen sotilaan oli joissain
tapauksissa vaistyttdvd ruotutorpastaan. T4lloin hdnelle annettiin oikeus
rakentaa itselleen hinen sosiaalista asemaansa kuvastava talo eli “vanhan
miehen asunto tai torppa”=* Keskimiirin téllaiset miehet olivat 42-vuo-
tiaita, joten tdssd vanhuuden institutionalisoituminen vei siihen, ettd tay-
sin tyokykyinen ja varhemman eldminkaariajattelun mukaan varsinaista
aikuisikddnsi elavd mies miellettiin vanhukseksi.

Sotilassdddylle — erityisesti paillystolle — rinnakkaiset kdytinnot ta-
voittivat my0s siviiliviranomaiset vakiintuneine vajaapalkkoineen ja
akordijdrjestelmineen. Vajaapalkka myonnettiin eldkkeend harvoille ja
yleensi poikkeuksellisista ansioista. Siksi helpompana tiend oli akordi-
jarjestelmd, jossa uusi viranhaltija siirsi edellisen viranhaltijan elikkeelle
kertasuorituksella.” Toisaalta siviilisektorilla kuolemaansa saakka eldk-
keettd palvelevat virkamiehet alkoivat 1700-luvulla kiinnittdd huomiota
psykofysiologiseen oppiin litkunnasta, joka ymmarrettiin keinoksi ylla-
pitdd mielen virkeyttd. s

Institutionaaliseksi katsottavia vanhuutta maarittavid tekijoitd olivat
my0s ikddntyneiden naisten naimattomuus ja naisen jadminen leskeksi.

>

136 NIEM EIA 1990, 8283, 159, 143147, 158—159. KATSO M YOS KIROITUS ”SUOM EN 1808 W. SODAN UROT
(SUOM EN JUIKISIA SANOM IA 1.11. JA 4.11.1858).

137 Esimerkiksi Asikkalassa 1.11.1762 menehtynyt Pulkkilan Kassapdin eronnut sotilas Mikael
Lax oli 48-vuotias kuolleessaan vanhuuteen.

138 Niemeld 1990, 139, 152-153.

139 Esimerkiksi Turun hovioikeudessa asessori Nicolaus Lietzen sai eron virastaan vanhuutensa
perusteella vasta yli 80-vuotiaana; varsinaista eldketti ei mydnnetty, vaan sen maksoi seuraa-
ja Giurdo Wickelgrén akordina. Samassa virastossa Jacob Walstenius sai eron asessorin viras-
ta noin 60-vuotiaana vanhuutensa vuoksi ja sai pitdd vastedes puolet palkastaan. Walstenius
tosin oli halukas palaamaan takaisin asessoriksi, kun terveys ja aiemmat voimat olivat palau-
tuneet. Lagus W G 1834, 227, 245-246, 261.

140  Neuvoista katso Konsti Eldd kauwwan; Heikkinen 1991, 32, 57.
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Téllainen kisitys nakyy hyvin myos haudattujen luetteloissa: usea leski
ja ikddntynyt naimaton nainen kuoli vanhuuteen. Lesken ei tarvinnut
edes tdyttdd 50 ikdvuottaan, milloin hidnet katsottiin niin ikdlopuksi, ettd
hinen kuoleman syyksi voitiin merkitd vanhuus.' Téllaisissa tapauksis-
sa leskinainen oli todennikdisesti jadnyt nuorempiensa holhottavaksi.
Ikdantyneitd naimattomia naisia pidettiin sdadystd riippumatta vanhoi-
na piikoina. Palkkapiian kohdalla tillainen kavi sujuvasti,* mutta yhta
helposti ikddntyneitd s0—60-vuotiaita sddtyldisnaisia voitiin kutsua van-
hoiksi mamselleiksi.* Monesti leskeys tai lapsettomuus merkitsi naisil-
le sosiaalisen aseman laskua — ja mikd pahinta, kouriintuntuvaa huolta
omasta toimeentulosta. Kaikki eivit padsseet nauttimaan syytinkielatuk-
sesta, eiki kaikilla ollut voimia tehdi ansiotoitd.+

Vanhuutta ei voi kisitelld ilman, ettd tarkastelisi vield tirkeinti teki-
jdd, jonka perusteella ihminen miellettiin vanhukseksi. Elikkeelle tai syy-
tingille siirtyminen taikka muiden eldtettaviksi jattdytyminen liitettiin
tyokyvyn menettimiseen. Toisaalta niissikin ryhmissi, joille ei mitddn
kattavaa vanhuudenturvan jirjestelmai luotu, vanhuus tuli melkein sa-
maan aikaan. Palkkatoistd eldvien renkien ja piikojen sekd tehdastyoldis-
ten oli pakko yrittdd tehdi toitd kuolemaansa asti. Muussa tapauksessa he
joutuivat yhteison huollettaviksi vaivaisiksi. Milloin ihminen menetti
nuoremmalla idllddn tyokykynsd ja joutui ruotuvaivaisen asemaan, hdn
my0s kuoli vanhuuteen. Fyysisen heikkouden ohella heikentynyt mieli
— mielenvikaisuus — merkitsi miltei vdistimattomasti ennenaikaista jou-
tumista vanhusten joukkoon; kuolinsyyksi kirjattiin usein yhdessa vai-
kuttaneina tekijéind sekd mielenheikkous ettd vanhuus.'

Fysiologiset tekijit vaikuttivat luonnollisesti ikdihmiseksi tunnistami-
seen. Thmisen ikddntymiseen liittyvistd ulkoisista tekijoistd keskeisimpid
oli hiusten harmaantuminen, valko- ja harmaahapsisuus. Menneisyydes-
sd harmaahiuksisuus ymmadrrettiin milteipd ikdmiehen synonyymiksi.*s*

141 ESIM ERKIKSI AHIAISISSA M ENEHTYI 44-VUOTIAS IUVIAIAISIESKI MARIA YRIANANTYTAR 2.3.1790 VAN-
HUUTEEN. KATSO M YOS TOIVANEN 2007.

142 Esimerkiksi Ikaalisissa kuoli vanhuuteen 9.6.1832 vanha piika, talollisen tytir Marja Jussin-
tytdr 54-vuotiaana. Katso mys Rahikainen — Vainio-Korhonen (toim.) 2006.

143 Gottlund 1986, 73. Gottlund tapasi erddn ”Liljebjérn-nimisen vanhan mamsellin, joka oli
suunnilleen 60-vuotias”

144 Vilkuna K H J 19964, 73—77; Riisdnen T 1997a; Riisinen T 1997b.

145 Pulma 1994; Vilkuna K H J 1996a, 83; Riisénen T 1997a, 7—11.

146  Vilkuna K H J 1996d, 231, 233, 240—241.

147  Esimerkiksi Jomalassa Ahvenanmaalla 59-vuotias talollisen vaimo Kristina Erikintytdr me-
nehtyi vuonna 13.8.1812 vanhuuteen ja mielenheikkouteen.

148  Ganander 1997, ’harmaannun’, ’harmaan-karwanen, "ik’.
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KUVA 6. Ruokalahden ukkoja muodista menneissi vaat-

teissa. Itdsuomalaisen kansaneldmin tallentajan, Severin
Falkmanin, kuvaamat vanhukset voisivat hyvin seisoa
kirkkojen ovien vieressii puusta veistettyind vaivausuk-
koina rahaa pyytimdssi. (Falkman 1882).
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Hiusten harvenemisen ja harmaantumisen sekd toimien hidastumisen
ohella myds nako- ja kuuloaistien heikkeneminen tunnistettiin vanhuu-
den heikkouden merkeiksi.** Ne olivat muiden vaivojen kanssa sellaisia
perusteita, ettd ihminen — mikali mahdollista — sai vetdytyd syrjadn yhtei-
sollisistd velvollisuuksistaan.>°

Kun institutionaaliset ja fysiologiset tekijit yhdistettiin, paadyt-
tiin 1700—1800-luvulla siihen, ettd yli 50-vuotiaat olivat harmaantuvine
hiuksineen, uurteisine kasvoineen ja heikentyvine voimineen vanhuksia.
Niinp4 nuorempi viki oletti heididn olevan ikidistensi kaltaisia, toimissaan
kelvottomia ja raihnaisia. Vanhoja myos luokiteltiin sen mukaan, millai-
nen oli yleensi kutakin ikdryhmai edustavien tavallinen fyysinen kun-
to. 70-vuotias oli verrattomasti ketterampi, kuuli ja ndki paremmin kuin
9o-vuotias.” Mikdli totutusta kisityksestd poikettiin ja mikéli vanhuksen
elamankulussa oli erityisid raihnaiseksi tekevid piirteitd, papit mahdolli-
sesti merkitsivdt niistd tiedon haudattujen luetteloon (muuttuja h).*s

Milloin joku ikdihminen ei soveltunutkaan hinelle madrittyyn so-
siaalista ikddnsd vastaavaan rooliin voimiensa ja kykyjensd puolesta, hin-
td hammaisteltiin. 1800-luvun suomalainen kielen- ja kulttuurintutkija
saattoi ihmetelld tieteellistd havaintoaan siitd, miten eréds norjalainen "yli
50-vuotias, Johanna-niminen vanha akka iistiin huolimatta tanssi niin
keveisti, ravakasti ja taidokkaasti polskaa, ettei kukaan oopperan tanssija
olisi pystynyt parempaan”. Sama tiedemies kertoi myos dllistyneensi, kun
hin tapasi erddssi talossa “ukon, joka oli jo 60-vuotias mutta jolla silti oli
vuoden vanha lapsi”. Toisessa talossa oli puolestaan isdntidnd yhtd him-
mistyttivd ”55-vuotias ukko, jolla oli nuori, soma vaimo”’s3

Niin 1700-1800-luvulla elineiden ihmisten eliminkaaressa vanhuus
oli erittdin merkittivi ajanjakso; se saattoi olla my6s hyvin pitkd kausi.
Lapsuuden useimmat ihmiset jéttivit taakseen nuorina 12-15-vuotiaina;
tdlloin heiddn oli siirryttavd nuorten aikuisten maailmaan ja ryhdyttiva
huolehtimaan omasta elannostaan. 20 ja 30 ikdvuoden valilld siirryttiin
lopullisesti aikuisten maailmaan, kun perustettiin perhe ja jouduttiin
huolehtimaan muista ihmistd, myds omista vanhemmista, jotka olivat jo

149  GOTHUND 1986, 247.

150  Kallio 1982, 166-171.

151 Gottlund 1986, 247. Gottlund tapasi Maarit Karvainen -nimisen lesken, ”joka oli tayttinyt
jo 90 vuotta” mutta joka “ei vaikuttanut 70:44 vanhemmalta, vaan oli ketterd, kuuli ja niki
nuoren tavoin”.

152 Katso Vilkuna K H J 2005, 13-14, 497—501.

153  Gottlund 1986, 50, 177, 286.
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vanhuksia. Aikuisuuden ajanjakso pdittyi 50 ikdvuoden tietimissd van-
huuden kauteen, jolloin alettiin eldd muiden huolenpidon varassa.’*

Elimin ikdpdivit

Vanhuus saavutti menneind vuosisatoina ihmiset hyvin varhaisessa vai-
heessa, 40-60-ikdvuoden paikkeilla. Oli oikeastaan poikkeuksellista,
ettd joku 60-vuotias mainittiin muuksi kuin vanhukseksi tai vanhaksi.
Vanhuuden siirtyminen edellytti sitd, ettd kyseinen ihminen huolehti
tdysin omasta elatuksestaan, ja lisdksi vield sitd, ettei hdn itse myontanyt
vanhuuttaan. Tdmi osoittaa hyvin, miten vanhuus miellettiin toisaalta
yksilon persoonallisen idn eli hinen tyokykynsi ja oman nikemyksensi
kautta sekd toisaalta sosiaalisesti ihmisen itsensd ajauduttua eldkeldiseksi,
elakeldisen puolisoksi tai vaivaiseksi ja muiden yllapidettivaksi. Omasta
halusta riippui paljon, milloin vanhuus alkoi, mutta halua néyttda olleen
useimmilla jo 50 vuoden idssd. ™

Vanhuuden ikikaudesta saattoi hyvinkin tulla pisin, yli puolet koko
elimidnkaaresta kisittanyt jakso ihmisen elimdssd. Etenkin tdmi koski
niitd ryhmid, jotka jdivit elakkeelle verraten nuorina. Sotilas, joka jdi pois
sotapalveluksesta ja rakensi perheelleen vanhanmiehen torpan, eli siind
missd muut ithmiset satavuotiaaksi. Ndin hidnet ymmarrettiin vanhuk-
seksi runsaan 50 vuoden ajan.” Siksi on ymmarrettivii, ettd 1700-luvun
lopulla valistushengessa julkaistiin terveysoppaita elimaportaita ylospdin
kipuaville. Ndistd suomenkielisistd tunnetuin lienee ’Konsti Elid kauw-
wan’ (1786), jossa neuvottiin, miten terveytti oli varjeltava ja miten ihmi-
nen saavutti pitkin idn.

154  JARRICK 1985, 111-138; GOTIUND, VERM IANNIN P AIVAKIRTA. GOTIUNDIN KERIOM UKSISSA KUVASTUU
HYVIN AJAIE TUNNUSOM AINEN AJATUS, ETIA AIIE 10-VUOTIAAT OIIVAT VIEIA IAP SIA, 5—6-VUOTIAAT PIK-
KUIAP SIA, 11-VUOTIAAT OIIVAT JO NUORIA TYTIHJA JA P OIKIA. 12—15-VUOTIAAT OIVAT TY TRSJA JA NUORU-
KAISIA, M IIIOIN HE VASTASIVAT AIKUISTEN TOISTA. TYTIOJA JA POIKIA OIVAT VIEIA 25-VUOTAAT GOTE
IUNDIN ITSENSA IKAISET NAIM ATIOM AT IHM ISET. AVIOIITON SOIM IM ISEN JAIKEEN TYTOT M UUTIUIVAT
NAISIKSI JA POJATM IEHIKSL. 45-VUOTIAS OII JO M EIKO VANHA, JA YII 50-VUOTIAATIAHES P OIKKEUKSET-
TA OIIVATJO VANHOJA UKKOJA JA AKKOJA. KATSO SUGARM AN 1986, 83—127; KUUSINEN — KORKIAKANGAS
1991, 87—-94; COIE 1993, 11-12.

155  Gottlund 1986, 244. Gottlund, joka piti yleensd so-vuotiastakin vanhana, ei kuitenkaan kuvaa
oikeusjutuilla ja muilla kepulikonsteilla itseddn eldttianyttd vanhaksi vaan kertoi hdnet yksin-
kertaisesti 60-vuotiaaksi mieheksi.

156  Esimerkiksi Hollolassa haudattiin 29.5.1768 vanhuuteen kuollut 99-vuotias eronnut rakuuna
Arvi Mikonpoika ja Jamsissd menehtyi Simo Dunder vanhuuteen 98-vuotiaana Alho-nimi-
sessd vanhan miehen torpassaan uudenvuodenpiivinad 1802.
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Ikd oli kunnioitettava asia. Mikili jonkun ihmisen erityisen pitkda
elimdd ja sen mukanaan tuomaa tietdmystd haluttiin korostaa, hdnet
mainittiin satavuotiaaksi.’” Téllainen — usein liioitteluksi tunnistettava
— tapa nikyy my6s haudattujen luetteloissa, joissa toisinaan kerrotaan
jonkun eldneen jopa 110-vuotiaaksi ja vanhemmaksikin.® Tietenkin ih-
minen, joka ylitti 8o vuoden idn, oli muiden mukaan jo ikivanha ja tiesi
kokemuksineen paljon sellaisesta, mitd nuoremmat eivit olleet kokeneet
ja ndhneet mutta mistd ndiden oli kuultava. Téllainen ihminen erottautui
muusta yhteisostd tietdjand sekd yhteisollisen muistin ylldpitdjana ja va-
littdjand. Asemaa korosti erityisesti sellainen mahdollisuus, ettd yhteison
seuraava sukupolvi oli kuollut. Kukaan ei ollut todentamassa vanhuksen
kertomubksia ja kokemubksia, ja toisaalta vanhus edusti useamman suku-
polven takaista tietimystd. Tuntemattomalle kulkijalle hdnest4 kerrottiin,
ettd ’jo se on idkéds mies”*

Vanhojen ihmisten arvostus heijastuu myos siind, ettd kuoleman syyk-
si merkittiin — 1dhinna vikilukutaulujen syntyaikoihin 1750-1760-luvulla
— korkea ikd.* Téllainen ihminen oli yhteison muiden jasenten mukaan
elanyt “hyvddn ikddn asti”, hdn oli kokenut ja viisas, “isohon ikdhdn ja
varsin vanhaksi elanyt” ihminen.”®

Vaikka 50- tai 60-vuotias oli ainakin yhteisollisesti katsottuna vanhus
(dldring), kielteisen tunnelatauksen sisillddn pitdvdd kasitettd ’vanhus’
ei juuri kdytetty. Sen sijaan ihmisen sosiaalista asemaa madritettdessd
asiakirjoihin merkittiin kernaammin kunnioitusta osoittava kisite *garm-

157  YIEENSA SATAA VUOTIA PIDETIIN POIKKEUKSEIISEN M ERKITIAVANA IKANA, M AINITSEM AIA JOKU YII
SATAVUOTIAAKSI, TAHDOTIIIN PIKEM M INKIN KOROSTAA HANEN VANHUUTIAAN JA KOKEM USTAAN KUIN
KERIOA THM ISEN TODEHIINEN IKA. KA KO ParikkAIA 1707. Kas0 GOTHUND 1986, 67. KATSO M YOS
WACKIN 1966, 23—24; ViikuNa K H ] 2005, 501.

158  Esimerkiksi 6.11.1750 kuoli Eliméelld vanha renkivouti Hannu Heikinpoika 120 vuoden ikéi-
send, Jamsdssd 2.1.1751 kirkonkoyhd Vappu Juhontytdr 112-vuotiaana, Lappeessa 14.12.1755
kirkonkodyhd Matti Pekanpoika Kiiski 120-vuotiaana, Paltamossa 2.1.1755 Pauli Yrjénpoika
Lamsi 113-vuotiaana, Nousiaisissa 10.11.1755 kirkonkéyhd Marja Matintytdr 111-vuotiaana
Sysmissé 1.4.1754 Matti Simonpoika 119-vuotiaana ja 9.7.1759 Kaisa Kallentytir 120-vuotiaa-
na, Sakkijarvelld kirkonkoyhi Pekka Sipinpoika 22.9.1755 120-vuotiaana.

159  Ganander 1997, 'ijakas’

160  Esimerkiksi Haukiputaalla alakiiminkildinen Heikki Martinpoika Ponto menehtyi 106-vuo-
tiaana korkeaan ikiin 16.5.1753. Tutkituista seurakunnista korkea ikd mainittiin muiden kuo-
linsyiden joukossa Hauhossa, Haukiputaalla, Himeenkyrossd, Inarissa, Jomalassa, Juuassa,
Kempeleessd, Kokkolan emi- ja ruotsalaisessa seurakunnassa, Sievissi ja Vetelissd.

161 Ganander 1997, ikid’.

162 Sana esiintyy painetussa aineistossa vasta Europeauksen Ruotsalais-Suomalaisessa Sanakir-
jassa vuonna 1853. Katso Rapola 1960, 107.
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mal, ’vanha’ tai ’dldrig, *idkds’® Nama4 liitettiin usein varsinaista yhtei-
sollistd asemaa osoittavan sanan yhteyteen, joten agraariyhteiskunnan
aikakaudella tunnistettiin ylempiin sddtyihin kuuluneet vanhat upsee-
rit, kersantit, rovastit ja mamsellit, talonpoikaissdatyyn kuuluneet van-
hat isdnnit eli ukot, vanhat emadnnit eli eukot, palveluksesta eronneet
tai tyokyvyttomiksi tulleet vanhat oltermannit, sotilaat ja kasityoldiset,
vanhat lampuodit ja torpparit sekd muut ikimiehet, vanhat naiset, akat,
eukot, ukot, 4ijit, faarit ja muorit. Edelld mainitut kisitteet liittyivit myos
muinaisrunouden kisitteisiin "vanha), vanhin’ ja ’harmia) jotka viittasivat
paitsi ikddn ja ulkomuotoon myos ja ennen kaikkea yhteisolliseen johta-
ja-asemaan.'®*

Vanhan ihmisen kunnioittaminen edellytti kuitenkin sitd, ettd hin
kayttiytyi arvostettavalla tavalla ja sopeutui sosiaalisen ikidnsi mukana
tuomiin yhteison normeihin, odotuksiin ja velvoitteisiin.’ Ikdihmisen
tuli tehdd maarittyjd askareita, ylldpitad ja valittdad yhteison kulttuurista
muistia, olla puuttumatta tiettyihin nuoremmille ikdryhmille varattui-
hin asioihin ja eldd syyllistymittd vanhuuden hoperyyteen ja vanhuuden
heikkomielisyyteen. Samanikiiset 70-vuotiaat papit saattoivat olla mui-
den mielesti joko “arvokkaita vanhoja herrasmiehid” tai seurakuntalais-
ten pilkattavina eldvid hoperoityneitd narreja.

Periaatteellisten ikdsidonnaisten rooliasetelmien ylittdmistd pidettiin
nuorempien joukossa toisaalta drsyttdvdi ja toisaalta huvitusta herittd-
vdnd tekijand. Esimerkiksi vanhuksien ei endd katsottu ymmartdvén rak-
kaudesta mitddn tai oikeastaan ajateltiin niin, ettd vanhuus oli rakkauden
poissulkeva tekijd. Niinpad edelld mainittu 180o-luvun tiedemies kertoi ta-
vanneensa pappilan illanistujaisissa omituisen ihmisen, nimittdin rouva
V:n, erddn vanhan lesken”. Muiden suureksi huvitukseksi nainen, jonka
taipumuksista tarjoutua jokaiselle miehelle tutkijaa oli varoitettu etu-
kiteen, kdvi nuoren miehen “kanssa varsin kiivasta ja danekisti kiistaa,
joka koski vanhuutta ja rakkautta” Muiden nikemyksen mukaan kiistan
nuoremman osapuolen ajatuksissa ei ollut mitdidn huvittavaa, vaan ni-

163  EsiM ERKIKSI RUOVEDEIIA KAKSI IKINENSA YII 70-VUOTIASTA VANHUSTA OIIVAT KESKEISIA YHTEISON TIE-
TAJIA, M ENNEISYYDEN ASIOIDEN TUNTIJOITA JA KEIVOIISIA TODISTAJIA. KA KO Ruovest 1643. Katso
M YOS GANANDER 1997, "WANHA, "TJAKAS..

164  Nordlund — Vilkuna 1956, 69—71. Tosin kisitteitd voitiin kdyttdd myos pilkkamerkityksessa
attribuutteina: vanha pappi, harmaa pappi. Katso esimerkiksi Juva — Niitemaa — Tommila
(toim.) 1968, 318—319.

165  Kuusinen — Korkiakangas 1991, 93.

166  Gottlund 1986, 138; Vilkuna K H J 1996d, 240—241.
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menomaan vanhan leskirouvan ajatukset sellaisia olivat, ja sen takia he
kiusoittelivat rouvaa alituiseen.”

Menneisyydessa sosiaalinen tausta ei niinkdan maarittanyt vanhuksen
asemaan joutumista; sddtyldisen ja rahvaaseen kuuluneen vanhuus tavoit-
ti samaan aikaan. Asialla on kuitenkin ollut toinenkin puoli. Nimittiin se,
ettd vanhukseksi mielletty ihminen menetti helposti aiemman sosiaali-
sen statuksena ja ajautui siten sosiaaliseen ahdinkoon: vanha ja vaivainen
oli my®6s yleisen armeliaisuuden varassa eldvéd ruotuvaivainen.'® Ndin jo
1600-, 1700- ja 1800-luvun yhteiskunta joutui kamppailemaan kouriin-
tuntuvan ongelman kanssa.® Koskapa vanhoiksi ikddnnyttiin osin omas-
ta halusta, osin fysiologisten ja institutionaalisten paineiden seurauksena
— nykymittapuun mukaan joka tapauksessa varsin nuorina — vanhoja oli
liikaa, eikd heiddn auttamiseensa ollut aina riittivii halua.

167 GOTHUND 1986, 173.

168  Koyhyys ja vaivaisuus rinnastettiin samaksi asiaksi. Ganander 1997, *waiwainen’. Katso myds
Pulma 1994.Turusta 1658 laaditussa luettelossa henkiveroa maksamattomista mainitaan mui-
den muassa vanha ja koyha Sipi Holkeri, ikivanha ja kéyhd Jaakko Karppi seki ikdloppu
Erkki Katinhinnin leski. Katso Ranta 1975, 128.

169  Tdssd on hyvd muistuttaa siité, ettd viestokriisit tekivit yhteiskunnasta holhousyhteiskun-
nan, jonka voimavarat holhoamiseen olivat ylen heikot. Esimerkiksi 1750-luvulla Pohjan-
maalla joka sadas ihminen ja tietyilld alueilla vieldakin suurempi osa ihmisistd (Suur-Siika-
joella joka kahdeskymmenes ihminen) luettiin vanhuuttaan tyokyvyttomiksi, kurjiksi ja
usein hospitaaliin lihetettiviksi. Muutoinkin ikddntyneen vieston osuus koko viestosti oli
normaaliin nihden kaksin—kolminkertainen. Vilkuna — Merildinen 2008, 140-141.
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Todellisuus ja nayt

Sosiaalinen tieto, ndyt ja pelot

Varhempina aikoina ihminen tietysti pohti ymparistod, asioita ja ilmioitd
rajoittumatta konkreettisiin havaintoihin, mutta selitti asioita tavallaan ja
omaksuttujen kisitysten varassa. Thmisen aikaansaannokset, ihminen itse
jayliluonnollinen selittéji eivit olleet eroteltavissa toisistaan. Thminen oli
osa kaikkea, ja selittdja oli kaikkivoipa kosminen jumaluus, jossa mielen-
sisdiset kokemuksetkin saattoivat muuttua sosiaaliseksi (so. toisten hy-
vaksymiksi) todellisuudeksi.! Mielensisdiset kokemukset, unet, houreet,
fantasiat jne. olivat menneisyyden ihmiselle tiettyjen asioiden selittdji.
Hinelle unet olivat mielekkditd ja jopa todellisiksi ymmarrettyja tapah-
tumia, jotka mairittivit ajattelua ja jotka edellyttivit toimenpiteiti.

Hyviksytyssd ja laajalti jaetussa maailmankuvassa jirjestynyt maailma
oli ihmisten puoli, ja sinne sijoittuivat konkreettiset havainnot. Sen ulko-
puolella sijaitsi kaaos, josta harvalla oli kokemusta mutta jonne joillain
thmisilld mahdollisesti oli yhteys — tyypillisesti unien, hallusinaatioiden,
houretilojen ja vastaavien tosiasiallisiksi koettujen sekd muiden konk-
reettisen havaintoympiriston ulkopuolelle jidvien nidkyjen vilityksella.
Hallusinaatiota, vaikka se periaatteessa olisikin syntynyt ilman todellista ul-
koista drsykettd, pidettiin aivan todellisena havaintoelamyksend ja sellaisena
se kiinnosti varhaista valistuksen ajan tieteellistd psykologiaa ja tieteenalan
edustajia, kuten Turun yliopiston 1700-luvun fysiikan ja teologian professo-
ria, Carl Fredrik Mennanderia. Mennanderin psykologian luennot ammen-
sivat antiikin auktoriteeteista ja uusista luonnontieteellisistd havainnoista
sekd keskittyivit mielisairauksien ohella hurmiotilojen, ekstaasien, nikyjen
ja unien selvittdmiseen. Néiden havaintoelamysten valilla Mennander auk-
toriteetteineen ei ndhnyt suurtakaan eroa.?

1 KAT50 ESIM ERKIKSI RENVAIL1949; RENVAIL1965, 355; LEPISTO — NENONEN 1991; LEHTONEN 1994; KaA-
TAJAIA 1995B; FRANGSM YR 20005 KESKISAR/A 2006, 10—11.

2 JyMA Universitas I:2. Yliopistolliset luennot ja luentomuistiinpanot. Muistiinpanoja Carl Fred-
rik Mennanderin psykologiasta. Téssd on paikallaan tehdé ero klassiseen psykologiaan ja sen
perinnén varaan rakentavaan psykologiaan, joissa unilla on aivan erityinen merkityksensi.
Esimerkiksi Freud 1962; Freud 1968; Jung 1985; Jung 1986.
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Esi- ja varhaismodernissa yhteiskunnassa sosiaalinen tieto, jaettu tietd-
mys, perustui yhteisiin kokemuksiin, kidyttdytymisnormistoon seki opit-
tuihin tietoihin ja taitoihin. Sosiaalisen tiedon vilittdmisessd kertomape-
rinteelld oli vankka sijansa, ja kertomaperinteeseen myds unet ldheisesti
liittyvit. Koska kerrottua pidettiin tarkedna sosiaalisen todellisuuden osana,
unista oli tiedotettava lahiympdristad. Niinpa unissa koettu ja ndhty oli l4s-
nd, kun aamuisin ja pdivisin tietoja yhteisesti jaettiin, vertailtiin ja mietittiin
ja kun vield iltaisin kerrottiin kummitusjuttuja: niinpa esimerkiksi kummi-
tusjuttujen perinne luontevasti rakentui unien varaan.?

Unista kertominen piti kenties sisillddn terapeuttisen elementin — siis
sen, ettd ahdistavan unieldmyksen kokenut ihminen kertasi unensa sisillon
sopivalle, usein vilittomain sosiaaliseen piiriin lukeutuvalle kuulijalle ja sa-
malla lievitti pahaa oloaan tai puhdistautui ahdistuksestaan. Mutta unista
kertomisella oli toinenkin merkittdvd ulottuvuus. Uniin liittyvit asiat voi-
tiin ymmartd aivan samalla tavalla kuin konkreettisen havaintomaailman
ilmiot. Psyykkisessd tyostdmisessdéan menneisyyden ihminen tiedollisista
rajoituksistaan johtuen ei valttimaittd kyennyt erittelemddn unestaan fanta-
siaa. Hdn ei liioin tiennyt ratkovansa mielensisdisesti ongelmia saati kasit-
televinsd ongelmia konkreettisista havainnoista syntyneiden mielikuvien
varassa. Ndin havaintomaailma ja tietyt unet muodostivat menneisyyden
ihmisten mielessi toisiaan tdydentdvin kokonaisuuden, jossa vastakohdat
nihtiin oikeastaan saman ilmion tai asian kahdeksi eri puoleksi.*

Viimeksi mainittu liittyy erddseen merkillepantavaan tapaan. Unessa
koettu edellytti norminmukaista toimenpidetti: mikali unessa oli vahingoit-
tanut toista ruumiillisesti tai henkisesti, oli vahingoitetulta pyydettiva
anteeksi.’ Toimenpiteeseen oli ryhdyttivd varmuuden vuoksi, koska oli
mahdollista, ettd oli vahingoittanut toisen kokonaisuutta ja toisen osin na-
kemittomissd olevaa olemusta. Sitd paitsi, vaikka ei olisi ndin ajatellut, toi-
sen vahingoittaminen oli sekin paha tyo, jonka kanssa oli vaikea eld ja josta
siksi piti puhdistautua anteeksi pyytamalla.

Todelliset kokemukset ja kerrotut opettavaiset pelotustarinat, paina-
jaiset ja kauheat kokemukset muodostivat toinen toistaan vahvistavan ko-
konaisuuden, jossa pelot ja ahdistus olivat kaikkialla ja kuuluivat kaikkien
eldmain kaikilla kokemisen tasoilla.®

3 Katso LAURIA 1956; VIRIANEN L 1980.

4 Esimerkiksi KA KO Kokkola ja Kilvid 1725, rr57: 105111, 1810-1849; KA Paltamo 1730, rréo:
402—403. Heikkinen 1969; Frykman — Lofgren 1983; Fogel 1993; Eilola 2003; Vilkuna K H ] 2005,
485. Vertaa Renvall 1965, 77—78; Stern 198s; Elias 1993; Porter 1994, 11-13.

5 Virtanen L 1980.

6 Katso peloista, ahdistuksesta ja kertomaperinteestd laajemmin Vilkuna K H J 200s.
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Useat tarinat, laulut ja arkkiveisut perustuivat todellisiin tapahtumiin, ja
niihin liitettiin unissa koettua ainesta. Menneisyyden ihmiset elivit jatkuvas-
sa kosketuksessa ahdistaviin kokemuksiin, jotka tavalla tai toisella siirtyivit
uniin. Jalkitraumaattiset unet olivat psyykkistd tyotd. Thminen yritti irtau-
tua pahoista kokemuksistaan siten, ettd hin olisi ennen pitkdd korvannut
unissa esiintyvit ja todellisessa elamassd tapahtuneet kauhukokemukset
hyvilla unikokemuksilla.” Todellisen havaintomaailman jatkuva kauheus
(sodat, taudit, nidldnhidit, kuolema) ja toisaalta jatkuvat toisten todellisi-
na kokemuksinaan kertomat kauhu-unet (esim. kummittelu-unet) seki
paholaisella pelottelu estivit ikdvistd kokemuksista poisoppimista.® Unissa
kauhut elettiin uudestaan ja uudestaan, jolloin monet erilaiset kokemukset
ja kuulopuheet sekoittivat ja tietysti ruokkivat unia.

IImi6td voisi todentaa kymmenilld ldhdetiedoilla, mutta tdssd on pa-
rempi tyytyd kuvaaviin avaintapauksiin. Vaikeiden kokemusten ja unityon
yhteys onilmeinen1y20-luvulla Keski-Pohjanmaallakisitellyssd oikeusjutus-
sa. Kokkolan pitdjassd talonpoika oli kokenut (so. nahnyt nikyja), ettd piru
vainosi hédntd sotajoukkonsa kanssa. Piru oli tullut pelottelemaan miests,
koska mies oli syyllistynyt aviorikoksiin ja sodomiaan. Synnintuskissaan
hin kertoi asiasta vaimolleen. Tdma ja moni muukin uskoivat miehen pu-
heet sodomiasta ja aviorikoksista mahdollisesti tosiksi. Sen sijaan oikeus
epdili puheita — etenkin kun naki miehen ja kuunteli miestd. Talonpoika
vaikutti heikkomieliselti ja juoppohullulta. Siksi kysyttiin neuvoa ldakaril-
td. Ladkéri, monipuolisesti oppinut mies, totesi, ettd téllaiset hallusinaatiot
ovat tyypillisid juopoille ja juomisen takia melankoliasta kirsiville. Lausun-
non kuuleminen huojensi talonpoikaa, ja niinpd hén itsekin tunnusti kar-
sivinsd sodan aikana syntyneestd pakokauhusta. Timan perusteella oikeus
katsoi, ettd mies ei ollut syyllistynyt sen enempidd aviorikokseen kuin so-
domiaan vaan ettd tunnustetut rikokset liittyivit hinen mielikuvitusmaa-
ilmaansa.® Mies ei kyennyt kisittelemdin painajaisensa sisiltod mielikuvi-
tuksen tuotteena ja arveli, ettd hdn todella oli syyllistynyt aviorikokseen ja
sodomiaan. Eikd paholaisen mukaantulo suinkaan lievittinyt ahdistusta.”
Paholainen sotajoukkoineen oli my6s konkreettisesta havaintomaailmasta
tuttu, silld — kuten talonpoika itse totesi — armeijaksi verhoutunut paholai-

7 VUORINEN R 1997, 67; LOEWENBERG 1991.

8 Katso Astrom A-M 199s; Vilkuna K HJ 2005.

9 KA KO Kokkola ja Kilvid 1725, rr57: 105111, 1810-1849; Vilkuna K H ] 1996d, 236—237. Katso
myds Olli 2007, 58.

10  Pirujen esiintyminen mielisairaiden unissa oli tyypillistd. Katso Riot 1982; Foucault 1973.
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nen oli tehnyt vain muutamaa vuotta aikaisemmin hdnen ja muiden pohja-
laisten eldimadnmenosta helvetillista.

Unien ja todellisen havaintomaailman vilistd eroa kavensivat toistu-
vat samansisiltoiset nidyt ja unet. Useissa — enimmikseen yliluonnollisen
kokemiseen ja selvdsti unista, hallusinaatioista ja ekstaattisista ndyistd am-
mentaneissa — kertomuksissa oli yhteys toistuvien unien ja nikyjen luo-
maan todellisuuteen. Jatkuvat samojen vieraiden henkiléiden kohtaamiset
ndyissd ja unissa vahvistivat kisitystd siitd, ettd kyse olikin todellisista ja
konkreettisista kokemuksista. Esimerkiksi muuatta noitana tuomittua ité-
suomalaista miestd vainosi jatkuvasti sama paholaisen sotajoukko. Se, ettd
paholaisen tapaaminen ei jadnyt vain yhden unen tapahtumaksi, vahvisti
my0s ympariston uskoa siité, ettd kyseinen mies tosiaan tapasi usein paho-
laista joukkioineen."

Nékyjen kuuleminen ja selittiminen

Yliluonnolliseen viittaavia tarinoita kerrottiin kotioloissa, eiki tarinoiden
kertominen vilttamattd riippunut sosiaalisesta statuksesta. Esimodernin
ajan oppineet kisittelivit samankaltaisia aiheita kuin oppimaton kansa.
Keskusteluissaan he ihmettelivit vield valistuksen ajan rationaalisuuden
lapitunkemallakin aikakaudella yliluonnollisia ilmigité, nidkyjé ja unia, to-
sin eri sanoin kuin kansa. Vield tatd kiinteimmin ja pitempéddn kosminen
selitysperusta ja sen kosminen olemus kuuluivat kansankulttuuriin. Se-
littdmisessd ja syysuhteiden punnitsemissa etsittiin vastauksia “inhimilli-
sen” maailman ulkopuolelta — siis Jumalasta ja kaaoksesta. Sodat, kadot ja
taudit olivat yliluonnollisen aiheuttamia. Myos useimmat luonnonilmiot
ymmirrettiin yliluonnollisiksi. Vield 1600-luvulla pyrstotdhdet, myrskyt
ja revontulet selitettiin sivistyneistod myoten Jumalan antamiksi mer-
keiksi maailmanlopusta. Yliluonnolliset ilmi6t olivat yleisid puheenaihei-
ta myos arkisessa keskustelussa. Asia oli niin merkityksellinen, ettd 1900-
luvun alkuun saakka uskonnollinen agraariviesto piti luonnonilmioitd
Jumalan aikaansaannoksina. Tapahtumia pohtiessaan moni yhdisti hen-
kilokohtaisia havaintokokemuksiaan, kuten yliluonnollisen kohtaamisia,
pohtimiensa asioiden maagiseksi selitysperusteeksi.”

1 HEIKKINEN 1993, 72. Ka1s0 M Y0s Enora 2003.

12 Esimerkiksi Seitsemidissii veljeksessii 6inen rajuilma tulkittiin veljesten keskuudessa maailmanlo-
puksi. Kivi 1870. Katso myos Porthan 1983; Gottlund 1986; Laurila 1951; Juva 1955; Laurila 1956;
Heikkinen 1971; Kouri 1984; Astrom A-M 1995; Vilkuna K H J 1996b; Vilkuna K H J 1996¢.
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Ennusunet, $amaanien ja into- eli myrrysmiesten ndyt muodostavat
erillisen kokonaisuuden.” Niisti eroteltiin symbolinen aines, jota sitten tar-
peen mukaan hyddynnettiin selittimisessd, tai niissd ihminen siirtyi muu-
alle. Jalkimmaisissd ihminen joko lankesi loveen, tapasi saatanan helvetissd
tai liikkui enkelien matkassa. Menneisyyden ihminen ajatteli siten, ettd osa
niky- ja unikokemuksista olivat siirtymisid enemmistolle tuntemattomalle
alueelle, joka oli toinen todellinen maailma ja jonka todellisuus poikkesi
tietyiltd osin olemassa olevasta maailmasta. Samaanit pystyivit vaikut-
tamaan tuonpuoleiseen, minne he matkasivat unen tai transsin avulla.*
Unien merkitykset tulkittiin samoin kuin luonnonilmiét, koska unissa siir-
ryttiin menneisyyden ihmisille vieraille tasoille. Niitd pidettiin ldsné olevan
yliluonnollisen aiheuttamina ja siten todellisina kokemuksina, joissa uni oli
ainoastaan portti toiseen tdysin todelliseen maailmaan.

Nikyjd ja unia kdytettiin hyviksi ja niiden antamia vihjeitd kuunnel-
tiin. Takaldisessd kansankulttuurissa, kuten muissakin kulttuureissa, unia ja
ekstaattisia nikyjd kaytettiin tuonpuoleisen ldhestymisen tarkoitukseen ja
sen timadnpuoleisen maailman tulevaisuuden tiedon etsimiseen, mitd tuon-
puoleisen maailman tietimys mahdollisesti kertoi.” Seitsemdissi veljeksessd
kuusi veljestd jdi kuuntelemaan herkaksi tunnetun, alkoholilla hurmioti-
laan hankkiutuneen Simeonin kertomusta, miten hin tapasi Lusifeeruksen.
Veljekset suhtautuivat asiaan ensin epdillen ja heistd Aapo totesikin, ettd
Simeoni oli ndhnyt paholaisen vain unissa tai mielenhoureissa. Silti sanois-
saan pysyvadn Simeoniin hiljalleen uskottiin, ja muut veljekset ryhtyivit
kertomaan samansuuntaisista kokemuksistaan.*

Pappien, kristinuskon ja kansanuskon asema nikyjen kasittaimisessd
todelliseksi oli keskeinen. Historiallisella ajalla papit hallitsivat yhteiskun-
nan virallisten tietdjien professiota, luottivat nikyihin vahvasti ja tavallaan
teologisin perustein monopolisoivat yliluonnollisen selittimisen itselleen.
Mitddn syytd muunlaiseen ajatteluun ei Raamattua perimmadisend selit-
tdjand pitdvdssd yhteiskunnassa ennen 1700-luvun rationaalisen ajattelun
ldpitunkeutumista ollut. Pohjanmaalla paholaisen unessaan tavannut mies
meni oitis kysymaén apua pappilasta. Pappilassa asia otettiin vakavasti, jos-
kin pohdittiin, ettd saattaisiko humalaisen juopon sanaan luottaa.” Tama

13 NENONEN 1992; EI101A 2003.

14 Lehtinen 1963, 566—56.

15 Virtanen L 1980; Siikala 1994.

16 Kivi 1870.

17 JyMA Jyviskylin maaseurakunta, Saarnat 1770, 1791; KA KO Kokkola ja Kilvid 1725, rr57: 105—
111
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oli tyypillinen tapa. Mikili jollakulla oli tirkeéksi koettu ja tuonpuoleista
erittelevd kokemus, hinen oli selvitettdvd ndyn merkityksid pappinsa kanssa.

Tapaukset olivat sikili merkittdvid ja ajalle tyypillisid, ettd niissd papisto
selitti ndkyjd ja harha-aistimuksia teologisesti. Ne olivat saatanan aikaan-
saannoksia. Papin tehtdviani oli puhutella nikijoitd, rukoilla muun seura-
kunnan kanssa heiddn puolestaan, lohduttaa heitd Jumalan sanassa ja sa-
malla ottaa selvid, olivatko nikijit liittoutuneet paholaisen kanssa. Nakyja
ei pidetty timinpuoleisen maailman asiana, mutta silti aivan todellisina
tapahtumina. Rukoillessaan miehen puolesta seurakunnan muut jasenet
yrittivit samalla varmistaa, etteivit he olisi joutuneet unissaan tuohon
sakraaliin ja peldttyyn paholaisen hallitsemaan maailmaan, johon paasivit
ainoastaan paholaisen kanssa liittoutuneet. He pelkisivit. Mikili paholai-
nen oli ulottanut vaikutuksensa yhteen yhteison jaseneen, oli aivan yhtd
mahdollista, ettd paholainen ryhtyisi kiusaamaan muita yhteison jasenid."®

Muutoinkin tuonpuoleinen oli koko ajan lasni, vaikka se oli enimmiltd
nikymittomissd. Kirkon oli hyviksyttavi tietyt pakanalliset tunnusmerkit
tayttavit ilmiot, kuten vainajien karsikot. Niiden yksi tarkoitus oli estdd
vainajaa palaamasta kotitaloonsa kummittelemaan.” Vainajat tulivat silti
uniin, mité pidettiin merkkini tuonpuoleisen ldsnéolosta ja siité, ettd unet
olivat todellisia tapahtumia, vaikkakin tdssi tapauksessa niiden vilitykselld
siirryttiin toiseen ulottuvuuteen.

Siini vaiheessa, kun paholaisen kohtaamiset ja noitasapateissa kiymiset
alettiin kasittdd pelkiksi heikkopdisten niyiksi, painajaisiksi ja hallusinaa-
tioiksi, nousivat toisaalla samantyyppiset ja samankaltaisiksi todellisiksi
koetut elimykset merkittdvdan asemaan. Niitd edustivat radikaalipietistien
uskonnolliset néyt, uskonnollisten hurmosliikkeiden enkelikokemukset jne.
Uskonnollisten liikkeiden ja tavallaan jopa teologien hyviksymini ja oikeaa
uskoa edustavina ne yllapitivit tai oikeastaan vieldpa voimistivat uskoa sii-
hen, ettd ihminen saattoi ndhd jotain muille nikymitonti ja siirtyd unessa
toisten kokemattomissa olevaan ulottuvuuteen.>® Esimerkiksi 1740-luvulla
Limingassa muuan voimakkaasti humalassa oleva mies herdsi kesken unien.
”Rannalla seisoo Jeesus!” hin parkaisi vierustoverilleen. Hin tosiaan uskoi
nikemidnsd. Sen sijaan kumppani suhtautui véitteeseen rationaalisemmin,
skeptisesti ja suorastaan ironisoiden. ”Olet sellaisessa kunnossa, jotta saatat
hyvinkin nihdi Jeesuksen”, hin huomautti.*

18 EsiM ERKIKSI HEIKKINEN 1969, 195-197; SAIOHEIM O 1990, 541—542; HEIKKINEN 1993, 71-72.
19 VilkunaJ 1992.

20  Jarrick 1987, 34-35; Jarrick — Soderberg (red.) 1994, 15

21 KA KO Liminka 1746, rr82a: 615—-620.
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Edellisestd havaitsee, ettd sama menneisyyden ihminen toisaalta suhtau-
tui asioihin analyyttisesti ja pohti yliluonnollisia kriittisesti ja rationaalises-
ti sekd toisaalta hyviksyi yliluonnollisen elementin vilittoméan ldsndolon.
1600-luvulla Pietarsaaressa kuudennusmies suhtautui epdilevisti yliluon-
nollisten asioiden olemassaoloon. "Piruja ja noitia tuskin onkaan. Ainoas-
taan kuultavissa ja nahtdvissd oleva on olemassa’, hidn totesi erdélle miehel-
le, joka kiivaasti viitti kiyneensd helvetissi ja tavanneensa pirun ja noitia.>*

Kuudennusmiehen ajatukset olemattomasta yliluonnollisesti kaikkosi-
vat hetkessd. Hin sdikdhti toverinsa huomautusta, ettd heidin laheisyydes-
sddn oli paraikaa sellainen henkiolento, jonka vain toinen naki:

”Etko nde, nytkin reessd istuu enkeli”, mies oli sanonut.

”Mene pois Saatana!” kuudennusmies huusi. Epdilevikin uskoi toisen
hallusinaatiokokemuksiin todellisina ja olemassa olevina ilmitina.
Teologiseen selittimiseen uskovana hin ei kuitenkaan voinut pitda
nikyd Jumalan aikaansaannoksena vaan kisitti reessd istuvan ja itsel-
tddn nadkymattomissd olevan kummitusolennoksi.

Maailmankuvaan kuuluivat maagiset ja holistiset selitykset: yksityiskohtia
tarkasteltiin osana kokonaisuutta, eiki irrallisia yksityiskohtia ollut ilman
kokonaisuutta. Kokonaisuuden merkitystd (ilmioiden ja yksityiskohtien
selittdamistd kokonaisuuden kautta) voimisti menneisyyden olojen epi-
vakaisuus; sukupolvesta toiseen sosiaalinen muisti kasvoi normatiivisten
historiallisten tekijoiden vaikutuksesta. Jatkuvista ja usein pitkakestoisis-
ta katastrofeista muodostui sosiaalisen kokemuksen varasto, joka muo-
vasi itse kunkin ihmisen kisitystd maailmasta.” Niinpd todellisuudeksi
ymmadrretyissd ndyissa esiintyi usein pirullisia sotajoukkoja tavalla tai
toisella kokijaansa piinaamassa. Kokkolalaisen parivaljakon hallusinaa-
tioita 1720-luvulla virittivit sotajoukot voimallisesti. Toinen miehistd
nidki tuvan ikkunasta taivaallisen sotajoukon saapuvan korkealta taivaan
alta. Toinen sen sijaan niki paholaisen joukkoineen keihdin varustau-
tuneina ja tuvassaan tanssimassa. Vastaavalla tavalla pietarsaarelaisen
miehen 1600-luvun nikyihin paholainen ilmestyi joukkioineen jdille so-
tilaskatselmusta pitimidn.*

22 HEIKKINEN 1969, 310—316. KA150 M YOS KESKISARIA 2006.

23 Esimerkiksi SKS Historialliset tarinat ja paikallistarinat; Renvall 1965; Baltes — Reese 1987; Kuu-
sinen — Korkiakangas 1991; Vilkuna K H J 1996b.

24 KA KO Kokkola ja Kilvid 1725, rr57: 105111, 1810-1849; Heikkinen 1993, 71—72; Vilkuna K H J
1996d, 236—237.
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Nidyn yhdistyminen vilittomédan kokemukseen ja yhteison todelli-
suuteen (sotajoukko, nikiji itse omassa tutussa ymparistossadn tuttujen
ihmisten ldsni ollessa) ja tunnettuun yliluonnollisen esiintymiseen epa-
jarjestyksessd (paholainen) eivit olleet ristiriidassa hallusinaation koke-
neen maailmankuvan kanssa. Mielikuvitusaines paremminkin yhdistyi
elettyihin karmeisiin kokemuksiin; kokemus- ja mielikuvitusainekses-
ta muodostui ihmisen ajattelussa niin mielekdsti tietoainesta, ettei hin
kyennyt epdilemédn kokemuksen aitoutta.

Tullakseen mielekkddksi kokemus oli kuitenkin kyettdvi selittimadn
ja loytdmain tulkinnalla sen aidoin ja syvin totuus. Selitysti aidolle, epa-
miellyttiville unikokemukselle etsittiin omista syyllisyydentunteista.
Yksi edelld mainituista michisti sekoittikin sithen toisen, mahdollisesti
usein nihdyn unen eli sodomiasta ja aviorikoksesta kertovan painajaisen.
Nekin olivat muodostuneet tillaisessa paineessa nikijille tdydelliseksi
todellisuudeksi.® Erityisen tdarkedd téllaisessa prosessissa oli, ettd niyt ja
konkreettiset havainnot muodostivat mielekkidn ja loogisesti rakentuvan
kokonaisuuden. Mielisairaat ja vainoharhaiset pitivit hallusinaatioitaan,
unikokemuksiaan ja muiden kanssa kokemiaan asioita yhtd tosina. Ja
merkityksellistd on, ettd tdysin totuudenvastaiset mutta vakavasti esitetyt
harhaiset viitteet mahdollisesti vakuuttivat ympiriston ja johtivat mitd
uskomattomimpiin oikeusprosesseihin.>

Arkipdiviisyys unien
todellisuutta yllapitavana tekijana

Selvisti nikyjen todellisuusluonne kuvastuu erddssi 1700-luvun puoli-
maissa kesilahtelaisia puhuttaneessa, sittemmin Turun hovioikeuden ja
lopulta Tukholman hovin tietoon saatetussa tapauksessa.

Kesilahden kirkkoherran kertomuksen mukaan hiukan yli kymmen-
vuotias tytto oli leikkinyt itsekseen kotitalonsa vieressd sijaitsevalla niityl-
l4. Niitylle oli ilmestynyt kaksi tuntematonta miestd, jotka olivat ottaneet
tyton mukaansa ja vieneet hidnet ensin tuttavataloon. Téilld tytto oli
tervehtinyt asukkaita maantavan mukaisesti “Jumal’ avuksi”. Sittemmin
joukko oli vield pistiytynyt muutamassa muussakin talossa. Illan jo 14-
hestyessd miehet ryhtyivit taivuttelemaan tytt6d jatkamaan matkaansa

25  GuipANO 1991; TOSKAIA 1997.
26 KA KO Salo ja Siikajoki 1746, rr82kk: 485—487; Vilkuna K H J 2009.
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miesten kotitaloon. He houkuttelivat muuan muassa kertomalla, ettd
sielld oli paljon nuorisoa ja ettd sielld tehtiin paljon ”vipuvapua”. Pyyn-
toihin tytto vastasi kohteliaan lyhyesti: ”Ei”. Miehet suostuivat viemddn
tyton takaisin kotiinsa. Tdmin sanottuaan he alkoivat puhua keskendin
vierasta kieltd.

Puheesta tyttd ei muistanut muuta kuin sen, ettd miehet olivat tois-
telleet yhtd sanaa. Yon tullen miehet toimittivat tyton kotiin ja jattivit ha-
net samaan paikkaan, mistd he olivat hinet aamulla ottaneet mukaansa.
Sieltd talonviki 16ysi aamulla tyton. Hén oli tuolloin aivan uupunut ja
hinen vartalonsa oli tdynna sinertévii ldiskid. Koettelemuksensa jalkeen
ja juuri sen takia tytto oli ollut jonkin aikaa tdysin poissa tolaltaan, ahdis-
tunut ja sairas, ja oli kertonut asiasta kirkkoherralle. Sittemmin, kirkko-
herra péitti kertomuksensa, tytt6 oli Jumalan armosta koettelemuksensa
voittanut.”

IImeinen houre-eldmys edusti kirkkoherralle tosiasiallista ja kiista-
mitontd tapahtumaa ja muuttui sitd kiintoisammaksi, koska kirkkoherra
jatti siitd kertomuksen hovioikeudelle. Hin, kuten koko paikallisyhteiso,
uskoi nuoren tyton kertomuksen sellaisenaan; sitd ei kyseenalaistettu,
vaikka tositapahtumat eli kotivden kokemukset selvisti osoittivat, ettd
tytto oli sairastunut &killisesti, joutunut voimakkaaseen houretilaan ja
kulkenut talonvden naképiirin ulottumattomiin. Téllaisia konkreettiseen
ympéristoon asettuvia tositapahtumia tyton kertomuksessa ovat sen alku
ja loppu: perhe tiesi, ettd tytto oli ollut leikkimassé niitylld ja kadonnut
sieltd 1oytydkseen aamulla. Nama sen paremmin kuin kirkkoherrakaan
eivit yhdistidneet sairaskohtausta houreuniin, vaikka he todennikéisesti
tiesivit sellaisten kuuluvan kuumeeseen ja useisiin vaikeisiin sairauksiin.

Mikali tytto olisi kertonut, ettd hin oli osallistunut noitasapattiin ja ta-
vannut paholaisen, olisivat enimmat mieltaneet kertomuksen fantasiaksi.*®
Mitddn tillaista epauskottavaa tyton kertomuksessa ei ollut. Itse asiassa
tarinan arkipdiviiset osuudet vahvistivat sitd, ettd kaikki uskoivat sen ko-
konaisuudessaan todeksi. Houre oli kietoutunut yhteisén kokemusmaail-
maan. Etenkin ldhteminen leikkipaikalta tutusta ympiristostd ja sinne pa-
laaminen, kdyminen tuttavien luona jne. tekivit elimyksestd uskottavan.
Siitd oli vipuvapuineen tullut tdytta totta tai ainakin vakavasti otettavaa.

Sopivissa olosuhteissa mieleltddn terveiden ihmisten mielikuvituksel-
liset kokemukset muuttuivat ympériston hyvaksymiksi todellisiksi ha-

27 RA HoviOIKEUDEN KIREET3A. HUOM 101TA SAVOSTA JA KYM ENKARTANOSTA.
28  Katso muutoksesta ja aikaisemmasta tilanteesta esimerkiksi Lappalainen M 2006 ja Eilola
2009b.
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vaintoeldmyksiksi. Toisaalta on niinkin, ettd joskus myos mieleltddn jark-
kyneiden mielikuvitusmaailman eldmykset hyviksyttiin ldhiyhteisossd
helposti todellisiksi tapahtumiksi.® Oikeastaan voi viittdi, ettdi mennei-
syyden ihmisen ajattelu koostui eri tason kokemusmaailman muodosta-
masta kokonaisuudesta. Se koostui kisin kosketeltavasta, haisteltavasta
ja ndkyvdstd maailmasta sekd kuullusta todellisuudesta, omista unista ja
houreista sekd muiden kertomista unista ja fantasioista. Hin ei usein-
kaan pyrkinyt jasentdimédn maailmankuvaansa sen mukaan, mika néistd
kokonaisuuksista oli todellisin. Unessa koettu, kuultu ja nihty olivat siten
aivan yhtd merkittidvid menneisyyden ihmisten maailmankuvan muodos-
tajia.®

Menneisyyden ihminen eli tiukassa valvonnassa: hdntd ymparoi la-
hiyhteison epamuodollinen ja viranomaisten ylldpitimid muodollinen
sosiaalinen kontrolli. Ensin mainittu yhteiséllinen kontrolli tuntui niin
voimakkaana, ettd kunkin yksittdisen ihmisen minuus (so. itse) altistui ja
alistettiin yhteisolliselle paineelle ja itsekontrollista tuli keskeinen eldmad
madrittavd tekijd.» Tamid koski erityisesti inhimillisen seksuaalisuuden
aluetta; seksuaalisuus pyrittiin tukahduttamaan ja liittimaén sithen syvid
hipein, kunnian ja maineen méiritelmii. Koska menneisyyden ihmisen
oli vaikea osoittaa seksuaalisuutta, seksuaalisuus véddristyi ja siirtyi mie-
likuvitukseen.®

On kiintoisaa, miten 1700-luvun kuluessa alettiin ymmartai, ettd toi-
sinaan kerrotut sodomiatapaukset, kuten noituustapauksetkin, liittyivit
tavalla tai toisella houreisiin. Hourailija — usein kisityskyvyltddn heiken-
tynyt, alkoholisoitunut, mielenvikainen tai vanhuudenhoperd henkilo
— uskoi nakynsi taydeksi todeksi.?® Tyypillisesti ikddntyvd mies tunnusti
kauan sitten tapahtuneita sodomiittisia rikoksia ja kertoi syyllistyneensa
sodomiaan nuorella idlld. Taménkaltaiset puheet pyrittiin osoittamaan

29  EsimEerkikst KA KO Kem 11720, RR52: 129-134.

30  Katso esimerkiksi paholaiselimyksen monimuotoisesta psyykkisestd prosessista Eilola 2003.

31 Esimerkiksi Frykman 1977; Lamberg 1997; Matikainen 2002.

32 Esimerkiksi RA K4O Upsala 7.1.1647. Liliequist 1992, erityisesti 69, 111 ja Keskisarja 2006, erityi-
sesti 143—145. Katso my6s Matikainen 1997; Vilkuna K H ] 1996d, 225—226, 236—237.

33 Tosin voitiin nakijakin todeta houreiseksi ja liian tietdviksi. Esimerkiksi 1730-luvulla oriveti-
nen ikddntynyt nainen ilmiantoi erddn miehen sodomiasta. Oikeudessa hin selitti nihneensi
etdaltd sodomiittisen tapahtuman. Oikeus epiili asian todenperdisyyttd semminkin, kun vas-
taaja kiisti puheen tdytend valheena. IImiantaja pydrsi puheensa eiki ollut endd varma nikiko
mitdidn. Mutta kun vanha oli, han niki, mitd halusikin nihdi. Lapualla piika ilmiantoi erdén
miehen sodomiasta. Ilmiannolle ei konkreettisesta havaintomaailmasta 16ytynyt perustetta,
mutta ilmiannettu alkoi nahdé unia ja tunnusti tekonsa oikeudessa liiankin innokkaasti. Oikeus
ymmiarsi, ettd tapahtuma oli fantasiaa. Vertaa Lehtinen 1963, 187; Liliequist 1992, 97, 103
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mielisairauden tai vanhuuden heikkopiisyyden seurauksiksi, ja monesti
asianlaita olikin niin. Esimerkiksi paltamolainen mies oli vanhoilla péi-
villdan tullut aivan sekavaksi ja tunnustanut perheelleen syyllistyneensa
poikavuosinaan sodomiaan. Nam4 eivit, kuten ei oikeastaan oikeusistuin-
kaan, uskoneet puhetta todeksi mutta tiesivit miehen kérsivin ahdistuk-
sesta (hdped) ja mielipuolisuudesta, ja yhteistuumin tunnustaja lahetet-
tiin mielisairaalaan.** Vanhuuden heikkomielisyyden ja toisaalta mielen
jarkkymisen seurauksena mies oli siis ahdistunut ja pakeni nuoruudestaan
kummunneeseen — tuolloin kenties ndhtyyn uneen tai todelliseen — koke-
mukseen, joka oli palannut syyllistimaan.

On hyvin ymmairrettavissd, miksi talonpoikaisyhteison jdsenet sa-
manaikaisesti elivit arkijarjen varassa ja uskoivat yhteison jisenen ker-
tomusta, ettd hin oli osallistunut noitasapattiin, ndhnyt enkelin reessain
tai ndhnyt toisen ihmisen tekemissd mitd mahdotonta milloinkin. Jasen-
tyneempi ja eriytyneempi maailmankuva teki kuitenkin tuloaan, vaikka
niyt, houreet, unet ja hurmokset pysyivit aina 1900-luvun alkuun saakka
todellisina kokemuksina.» Milloin ndky perustui ympariston todellisuu-
teen, voitiin sitd pitdd todellisessa elamassé ja konkreettisessa havainto-
maailmassa sattuneena tapahtumana.

34 KA KO Parmm 0 1730, RR60: 402—403; VIIKUNA K H ] 1996D, 225.

35 Aleksis Kiven Seitsemiissdi veljeksessi unilla oli keskeisesti todellisuuspuolensa. Sen sijaan Juhani
Ahon Rautatiessi (1884) Matti ei tohtinut kertoa Liisalle kuulemiaan puheita junasta ja rau-
tatiestd, koska tdmi ei kuitenkaan uskoisi ja sanoisi unennioksi eli miksikd muuksi tahansa.
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Puolinaiset ja mielettomat

Poikkeava ja normaali

Moralisoivat kaunokirjallisuus, taide ja tiede tapasivat maalata liki sysi-
mustan kuvan varhaisista uuden ajan armeliaisuuslaitoksista, luostareista,
lasareteista, hospitaaleista ja muista henkisesti ja ruumiillisesti vaivattu-
jen sijoituspaikoista. Ne, kuten takildiset hospitaalit, tiedettiin hirvididen
ja ihmispolojen asuinpaikoiksi, muusta maailmasta eristetyiksi kauhun-
pesiksi.! Alkuperdislahteet niukkuudessaan ja yksipuolisuudessaan tuskin
kirkastavat mielikuvaa: hoitolaitoksia koskeva aineisto muuttaa kuvan
mustavalkoiseksi, ja muu laitoksia, laitosten hoidokkeja ja koko ilmiota
tdydentdvd aineisto tuo kuvaan harmaan sivyja. Hospitaaleissa oli tar-
tuntatautisille ja mielipuolille erilliset rakennuksensa; hullujenhuoneet
lokeroitiin vieldpa pikkuruisiin, teljettiviin komeroihin, joita ei edes 1dm-
mitetty talvisin, ainakaan riittdvasti.? Sen takia mielisairaat oli aamuisin
padstettavi vihiksi aikaa lammitteleméin. Tosin kdytinto edellytti sitd,
ettei mielisairas ollut erityisen vékivaltainen hoitajia kohtaan.
Kruunupyyn hospitaalin rippikirjojen sivuilta on luettavissa tietyt
asukkeja koskevat rakenteelliset tekijit. Vuosien 1760-1800 rippikirjoissa
mainitaan kaikkiaan 107 hoidokkia. Heisti oli elossa vuoden 1800 lopulla
22. Hoidokkeja oli suurin piirtein tuon verran jokaisen vuoden lopussa,
joten tyhjid ja nopeasti taytettyji sairaspaikkoja oli toistakymmenta.’
Vuoden 1800 rippikirjaan merkityistd runsaasta kahdestakymmenesti
hoidokista muuan 73-vuotias paltamolaismies oli ehtinyt majailla hospi-
taalissa periti 42 vuoden ajan. Vaikka hin olikin viettdnyt hoitolaitoksessa
enimmin osan eldimistddn ja pitemmaén ajan kuin moni vertaisensa, hian
ei ollut ainutkertainen eiki siten poikkeus. Pdinvastoin, moni hoidokki
kirjoitettiin sisddn hospitaaliin noin 30-vuotiaana (taulukko 5).

1 Esim erkikst FOrstus 1994; RICHARDS 2000; TUOHIM AKI 2007, 27—29. KA150 M YOS MIIIER M 1942;
Miner T 1978; WisoN 1996; HousToN 2001.

2 Sandholm 1973, 260
3 Kruunupyyn kirkonarkisto. Kruunupyyn hospitaalin rippikirjat 1760-1800.
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Taulukko 5. Kruunupyyn hospitaalien asukkien iki sisddn
kirjoitettaessa 1760-1800.

ikd abs. %
alle 21 - -
21-30 29 33
31—40 30 35
41-50 20 23
yli 50 8 9
yhteensi 87 | 100

Lihteet: Kruunupyyn kirkonarkisto. Kruunupyyn hospitaalin rippikirjat 1760-1800.

Mainittu mies ei poikennut verrokeistaan siindkiin, ettd hin eli laitok-
sessa kuolemaansa saakka. Niin teki moni muukin; laitoksesta vapau-
tumisen vaylid oli kdytinnossd kaksi: kuolema ja ihmeparantuminen.
IThmeparantumisia tapahtui harvemmin; vuosina 1760-1800 yhdeksin
kymmenestd hospitaalissa ylldpidetystd kuoli laitosaikanaan ja ainoas-
taan yksi kymmenestd paisi takaisin kotiin tai siirrettiin muualle hoidetta-
vaksi. Sijoittaminen laitokseen ei ollut viliaikainen ratkaisu, vaan elimi
hospitaalissa muodostui useimmiten pysyviksi olotilaksi (taulukko 6).
Mielen tauteihin ei ollut ladkkeitd, eikd tervehdyttivid hoitokeinojakaan:
1700-luvun lddketiede ei suinkaan tuntenut juuri rukoilemista, kuritta-
mista ja eristimistd parempaa hoitokeinoa.*

Farmakopea tietysti kehittyi, ja uusia lddkkeitd keksittiin koko ajan,
mutta lddkkeet useimmassa tapauksessa — kuten olettaa saattaa — lieven-
sivit kipuja ja vahvistavat oloa, eikd sananmukaisiin parantumattomiin
tauteihin ollut oikeastaan yleisid ihme-eliksiireja kummoisempia roh-
toja. Sitd paitsi lasaretit alkoivat 1700-luvun lopulla korvata tiettyjen sai-
rauksien hoidossa ja ilmeisesti nimenomaan lyhytaikaisten kuurihoitojen
tapauksissa hospitaalit, ja niissd ihmiset sairaudenkuvasta riippuen para-
nivat.’

4 Foucaurri9y3, 75.
5 Esimerkiksi Ganander 1785: 65.
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Hoidokeista enimmit olivat miehid toisin kuin lantisissd vastineis-
saan, kuten aikakauden Skotlannissa, missi valtaosa hullujenhuoneiden
hoidokeista oli naisia.® Takaldiset hoidokit oli ldhetetty hoitolaitokseen
Pohjanmaalta, missi eri tavoin luokiteltujen vaivaisten luku oli muutoin-
kin korkea. Yhteiskunnan varoin hoidettavia oli keskiméaarin yksi sadasta,
paikoin useampia. Se on mittava luku aikakaudella, jolloin vaivaiset ja
sairaat pddasiassa hoidettiin kodeissa ja perheen varoin.” Suurin osa mie-
lisairaista ja tartuntatautisista tosin saapui Kokkolan, Kalajoen ja Kruunu-
pyyn pitdjistd tai Kainuun puolesta, Paltamosta ja Sotkamosta. Joskus
heitd toimitettiin kauempaa Eteld-Pohjanmaalta tai ld4dnin pohjoisosista
Vaasan ja Oulun vilittomistd vaikutuspiireista.

My0s sairauden asteesta voi rippikirjatietojen perusteella paitelld jo-
tain: tarkeimpiin kirkollisiin toimituksiin sairaat osallistuivat hyvin har-
voin. Tama3 viittaa selvisti siithen, ettd he olivat sellaisessa mielentilassa,
ettei heitd sopinut paistia ehtoolliselle.

Taulukko 6. Kruunupyyn hospitaalissa ennen kuolemaa vietetty aika

1760-1800.
vuotta abs. %
alle 6 34 47
6-10 8 1
11-15 8 1
16—20 6 8
2125 4 6
26-30 5 7
yli 30 7 10
yhteensd 72 | 100

Lihteet: Kruunupyyn kirkonarkisto. Kruunupyyn hospitaalin rippikirjat 1760-1800.

Hospitaalien rippikirjat mahdollistavat luokittelun ja viittaavat joihinkin
rakenteisiin ja kirjoittamattomiin normatiivisiin tekijéihin. Se ei ole vi-
hin se, mutta tdssd astutaan rakennehistorian dirirajoille; juuri muuta
niiden avulla ei voi selvittii saati selittdi, vaan toisaalta tiedot viitatessaan

6 HousmonN 2002, 314—315.
7 Ks. esim. Vilkuna — Merildinen 2008.
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johonkin, luovat kysymyksid. Moni hospitaaliin toimitetuista ei ehtinyt
kuluttaa yhteiskunnan varoja pitkddn ennen kuolemaansa. Selitykset,
joiden mukaan hospitaalit olivat taudinpesid eikd niissd pantu painoa
hoidolle, ovat helppoja — liian helppoja ja jopa absurdeja — niissd kun
jotkut elivdt vuosikymmenid. Tyypillisimpind kuolinsyind olivat ripuli,
vesipoho, punatauti, keuhkotauti, kouristus-, pyorrytys- eli kaatumatauti
ja vanhuus, joiden esiintyvyydessi ei ole havaittavissa eroja ympéroivian
maailmaan. Ainoastaan lastentaudit olivat hospitaaleille vieraita.®

Onkin niin, ettd normaali ja poikkeava madrittyvit hospitaalissa toisella
tavalla.®

Yhteisoni hospitaali oli poikkeava ja pienyhteisoni sisdisesti normaali,
mutta sitd koskeva aineisto tuotettiin useimmassa tapauksessa vallitsevan
normaalin sddntelyin; hospitaaliaineistot kertovat normaaleista "poikkea-
vassa, kun taas vallitsevan yhteiskunnan normaalijirjestelmii ylldpitavit
tekstit, kuten tuomiokirjat ja viranomaiskertomukset, kertovat poikkeavis-
ta ‘'normaalissa’. Niissd kisitellddn tartuntatautisia ja hulluja ja ne selittavit
siksi, miten hulluus kisitettiin. Mielisairauden ensimmaisend ja viimeisend
rakenteena madritteli kieli eli puhe.”

Sekapiisyys, hulluus tai miké tahansa aikalaisten mielen erilaisuudes-
ta kdyttdma arvottava kisite kuului hospitaalissa normaaliin ja muuttui
ajan myotd yhd normaalimmaksi. Niinpd suurin osa hospitaaleista, kuten
Kruunupyyn laitos, oli viimeistddn 1700-luvun puolivilistd ldhtien hul-
lujenhuoneita (ddrhus). Vaikka Kruunupyyhyn — samaten kuin muihin
hospitaaleihin — sijoitettiin mielisairaiden lisiksi tartuntatautisia, kehitys-
vammaisia, aistiviallisia ja liikuntarajoitteisia, hullut olivat Kruunupyyn
asukkaiden enemmistond.” 1700-luvun loppupuolen ratkaisut ruokkivat
kehitystd. Lianinlasarettilaitoksen laajentaminen, muun muassa sairaalan
perustaminen Turkuun, merkitsi sité, ettd hospitaaleihin ly6tiin yhd vah-
vemmin houruinhuoneen leima. Turun ja Porin lddnissédkin vanha Seilin
hospitaali muuttui 1780-luvulla virallisesti yksinomaan mielenvikaisten
hoitolaitokseksi, ja kun Turun ld4ninlasaretissa hoidettiin paitsi tartunta-
tautisia my9s mielentautisia, hospitaalien hullujenhuonemerkitys tiukkeni.

8 KRUUNUNPYYN SEURAKUNNAN ARKISTO, HAUDATIUJENIUETIEIOT 1800—1850; TURUN SUOM AIAISEN
SEURAKUNNAN ARKISTO, HAUDATIUJEN IUETIEIOT1750-1820 (Hiski).

9 Vertaa Houston 2002.

10 Pitdjinkokouksissa, joissa kylld ksiteltiin moninaisia paikallisyhteisolle tirkeitd asioita ja jois-
sa syntyneissd poytikirjoissa oli normatiivisretorinen taso, ei sairauksiin tai sairaisiin liiemmin
puututtu. Joskus kylld sivuttiin heikkomielisyytta: joko puhuttiin juoppohulluudesta tai van-
huuden heikkomielisyydestd kirsivistd ja pitkin kylid kuljeskelevasta vihipiisestd. Muutoin
seurakunnallisten asiakirjojen anti jad vihiiseksi.

1 Hospitaalilaitoksesta laajemmin Sandholm 1973.
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Lasarettiin otettiin lievid ja tunnetusti hoidettavissa olevia mielentautisia,
kuten hysteerikkoja, maanikkoja ja kaatumatautisia, sen sijaan raivohullut
ohjattiin hospitaaleihin.”

Tamd kehityssuunta ja se, ettd 'normaalissa’ erilainen oli poikkeava — ai-
kalaiskisitys ei tehnyt suurta eroa tartuntatautisen, mielisairaan ja kehitys-
vammaisen vilille — olivat omiaan vahvistamaan hulluuden normaalisuutta
suljetussa yhteisossd.” Selvd asia on, ettd mieleltddn terveend hospitaaliin
asettunut oli ennen pitkdd hankin hullu ja siten hospitaalin normaali. Erilli-
set asuin- ja oleskelutilat eivit estdneet ahdistuksen ja oudon kiytoksen le-
vidmistd hullujenhuoneesta tartuntatautisten taloon tai, kuten myos olettaa
sopii, hospitaalin vuosikertomuksen laatijan (laitoksen johtaja tai piirilda-
kari) kasitykset normaalista ja epanormaalista vddristyivat.

Esimerkiksi Kruunupyyn hospitaaliin 1727 sisddn kirjoitetun sokean
naisen eliminkulku kuvastaa titi muutosta. Vuoden 1724 kihlakunnan-
kargjilld Kruunupyyn pitdjan rahvas esitti, ettd heille koitui kohtuutonta
vaivaa Kalajoella syntyneen ja pitkddn pitédjdssd asuneen sokean piian, Su-
sanna Laurintyttiren, hoitamisesta. Kirdjavien mukaan heiddn luonnolli-
nen velvollisuutensa kristittyind sekd armeliaina hyvintekijoind oli kerétd
varat naisen lahettdmiseksi hospitaaliin, koska hinen tilansa oli niin kurja.
Samalla todistettiin, ettd nainen oli eldnyt kauniisti ja jumalaapelkddvasti.*
Kesti kolme vuotta sithen, kun hin péasi armeliaisuuslaitokseen, missid hian
sal myos uuden nimen, joka viittaa toisenlaiseen normaaliin menettelyyn:
hinen ominaisuutensa oli sokeus, ja siksi hidnet tunnistettiin Sokko-Susan-
naksi. Hin ei siten ollut endé kalajokinen, kruunupyyldinen tai entinen pii-
ka, vaan Sokko-Susanna, jonka muutkin ominaisuudet alkoivat muistuttaa
hospitaalin normaalieldjien vastaavia: vuosikertomuksessa 1744 mainittiin
tastd Sokko-Susannasta, ettd hdn on edelleen sokea ja jotenkuten jarjissadn.
Vastaavasti Sokko-Susannan kanssa samaan aikaan Kruunupyyhyn kirjoi-
tettu ndrpioldinen nainen tuli sinne vaikean tarttuvan taudin ja kuulon
heikentymisen vuoksi. Vuonna 1744 hanen kuulonsa oli edelleen melko
huono, mutta sen lisiksi todettiin, ettd hin ei ollut tdysin jarjissdan.”

Hoidon huonoudesta, puutteesta, saastaisuudesta tai muusta sellais-
ta ei ole kyse: vaikka hospitaalit muuttuivat ajanoloon hullujenhuoneiksi.
Vaikka olisi tiedostettu se mahdollisuus, ettd niissd tervekin mieli jarkkyi,

12 TURUNEN — ACHTE 1976; FORSIUS 1994.

13 Katso esimerkiksi Foucault 1973, 65-66.

14 KA KO Kruunupyy 1724, 1156: 1925-1926.

15 RA Maaherrojen kirjeet kuninkaallisen majesteetille. Pohjanmaa 14. Vaasa 24.5.1744. Kirjeen liit-
teeni on luettelo niistd rutikoyhistd, sairaista, heikkopiisistd ja vammautuneista ihmisistd Kruu-
nupyyn hospitaalissa, jotka kuuluivat vakinaisen ja ylimédrdisen menosddnnon piiriin.
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vaivaiset, rutikdyhit ja muut yhteiskunnan vastukset pyrkivit niihin. Raja
vaivaishuoneen ja hospitaalin vililld ei ollut vield suuri,” eikd hospitaalia
valttdmatta pidetty erityisen kamalana paikkana, jonne joutui vain ddrim-
miisessd hdddssd. Vield 1700-luvulla pahamaineisimmatkin, esimerkiksi
Pohjanmaan Kruunupyy, olivat erddnlaisia vanhusten vaivaistaloja, ja sai
olla onnellinen, jos niihin paisi anomalla. Tama néet edellytti sité, ettd ano-
ja kykeni hyvin perustelemaan hoitoon hakeutumistaan, hinelld oli hyvit
suositukset ja mahdollisesti vieldpd hankittuna varoja ylldpitoon. Muuan
vanha nainen piisi hospitaaliin omasta aloitteestaan, kun hin vetosi korke-
an ikdin ja raithnaisuuteen ja kun kirgjikunta yhteisesti todisti, ettd nainen
oli eliminsi eldnyt sivedsti ja hyvin.”

Naisen toive ei vastannut kaikkien kisityksid. 1700-luvun lopulla esi-
valta katsoi, ettd hospitaalien huonomaineisuus oli syynd sithen, miksi uu-
sien ladninlasarettien hoitopaikkoja oli vaikeampi tdyttdd. Niinpd ylhdinen
esivalta opasti paikallisen esivallan edustajia, eritenkin pappeja, ettd nimai
selittdisivit kansalle lasarettien olevan kunniallisia laitoksia kunniallisille
eldjille.”® Tdma oli kuitenkin esivallan nikemyksen ilmaisu, eiké oikeastaan
ole ristiriidassa sen nikemyksen kanssa, ettd todellisempi syy hospitaalien
maineeseen liittyi sithen, ettd sinne joutunut ei kuunaan palannut.

Sairauden havaitseminen

Eristiminen hoitolaitokseen oli ddrimmadinen ratkaisu—ei valttdmattd sik-
si, ettd niitd olisi pidetty kauhunpesiné vaan luultavammin siksi, ettd harva
niissd parani palatakseen. Paikallisyhteisollinen my6tiatunto ja yhteisvas-
tuu toisaalla ja perheen huoli toisaalla pitivit poikkeavia kotona, kyldssd,
pitdjdssd ja kaupungissa mahdollisimman pitkddn. Samalla tapauskoh-
taisesti luotiin sitd epédvirallista normia, joka miéritteli poikkeavuuden
rajoja. Namé madrittelyt, kuten tuonnempana huomataan, sitoutuivat
sosiaaliseen statukseen ja varallisuuteen: talonpoikais- ja kaupunkiyh-
teiso ldhetti poikkeavan hospitaaliin eri perustein kuin sdityldisperhe.”
Talonpoikainen raja kulki yhteison solidaarisuudessa silloin, kun yhtei-

16 Ka1s0 KOYHAINHOIDOSTA PUIM A 1985; PUIM A 1994.

17 KA KO Kruunupyy 1725, 1157: 64.

18 Forsius 1994.

19  Yhteisvastuullinen jirjestelma toimi tietysti kaupungeissakin, milloin sairaan huoltaja oli
varaton. Kun sairaan isi tiedettiin koyhéksi eikd muita vastuunkantajia suvusta 16ytynyt, yh-
teiso myontyi vastaamaan hospitaalikustannuksista nopeasti. Esimerkiksi KA RO Vaasa 1691:
231-232.
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son oli kustannettava hospitaaliin toimitettavan yllapitokustannukset.
Talonpoikaisessa jarjestelmidssd hoitovastuun siirtyminen perheeltd ja su-
vulta pitdjille oli moraaliekonominen tekijé ja on siten verrattavissa mi-
hin tahansa yliméariiseen rasitukseen, veroon tai paloapuun. Kaikkeen
sellaiseen, jossa vastavuoroisuuden merkitystd ei ymmarretty ja jonka ei
uskottu sattuvan omalle kohdalle, suhtauduttiin varauksellisesti ja usein
suorastaan kielteisesti. Siksipd ratkaisu tehtiin yhteisissd kokouksissa,
yhteisén sddnnoin ja yhteisvastuuta korostaen, enimmékseen kardjilla.
Suostunta, yhteinen péditds ja rahojen kerddminen kuvaavat sananmu-
kaisesti yhteisollisen sddlin syvyytti ja yhteisollistd pelkoa. Poikkeava oli
siind madrin sailittdvd, ettd pitdjaldiset suostuivat kerddmaiidn rahat ylla-
pitoon, ja siind miadrin uhkaava, ettd eristiminen oli toimenpide, jolla
yhteiso suojautui.

Yhteisollistd myotatuntoa osoitettiin tutkinnoissa sanallisin perustein.
Pitdjayhteison jasenet olivat kristillisid ja armeliaita, ja heiddn velvollisuu-
tensa oli auttaa kurjaa eldjai passittamalla tima hospitaaliin. Kyse oli taval-
laan luonnonoikeudellisesta, sydimeen kirjoitetusta luonnollisesta velvolli-
suudesta eli vilittomastd lahimmaiisenrakkaudesta.>

Hospitaaleissa hoidettiin niitd tartuntatautisia, vammaisia ja mielenvi-
kaisia, joista normaali yhteiskunta jarjestelmineen ei kyennyt normaaleissa
olosuhteissa huolehtimaan. Tdma on erittdin tarked seikka. Se liittyy kiin-
tedsti sithen, miten normaali sosiaalinen ympéristo rakentui. Tuon sosiaa-
lisen ympiriston keskeisind tekijoind olivat kontrolli ja julkisuus; tarttuva
sairaus, spitaali, mielisairaus tai kehitysvammaisuus ei ollut yksilollinen
asia, vaan se ja sen mddrittelyt kuuluivat yhteis6lliseen kanssakidymiseen.
Persoonallisuus oli siten vilittomassa suhteessa yhteisollisyyteen.

Poikkeavuudet ovat ilmidini erittdin keskeisid muunkin kuin kurio-
siteettiarvonsa vuoksi. Seurakunnalliset ja norminmukaisuutta seuraavat
asiakirjat eivdt oikeastaan selitd yhteisollistd elamai paljonkaan — ainakaan
ajan ymmarryksen tasolla. Sen sijaan poikkeavuutta kuvaavat lihteet kerto-
vat paitsi itse poikkeavuudesta my®6s ja ennen kaikkea normaalista. Se, ettd
yhteiso katsoi jonkun ilmion tai henkilon poikkeavan vallitsevasta yhteisolli-
sestd normistosta, osoittaa sitd, millaisena yhteiso piti normaalia ja oikean-
laista elimad. Poikkeavuus tai erilaisuus ikddn kuin heijasteli siti tilaa, jol-
lainen tdydellisen yhteison tuli olla ja jollainen se ei voinut olla ilman niitéd
poikkeavuuksia. Oikeastaan voisi sanoa, ettd normaali — erityisesti normaa-
lin uudistuminen — vaati ollakseen epdnormaalia, poikkeavaa eliméntapaa

20  Kamso Likaia 2005, 72—81.
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ja poikkeavia ihmisid. Yhteisollistd elimintapaa kuvatessaan taytyy tyytyi
sithen tosiasiaan, etti seurakunnallinen aineisto voi muodostaa ainoastaan
ldhtokohdan laajemmalle tarkastelulle. Kirkollinen aineisto, nimenomaan
rippikirja, on se perusta, josta vasta voi lihted etsimdin erddn epdnormaali-
suuden eli hulluuden, vihdmielisyyden, sairauden ja vammaisuuden rajoja
normaalissa, ja raja luontevasti kulkee siind, missd ihmisesti ei endd pystyt-
ty huolehtimaan muualla kuin hospitaalissa.

Yhteiso tarkkaili jatkuvasti kaikkia jaseniddn ja pani heti merkille jossa-
kussa tapahtuneen muutoksen. 1600- ja 1700-luvun ihmiselle hospitaali- ja
lasarettihoitoa tarvitsevien sairaiden ja kivulloisten eli "hullujen, jérjiltadn
menneiden ja kurjien, kuten myos tarttuvia ja parantumattomia tauteja
sairastavien” tunnistaminen oli verraten helppoa.”

Yhteis6 tunnisti sairauden tiettyjen yksinkertaisten ja nakyvien merkkien
vilitykselld: tautiin — my6s mielen tautiin — sairastuneen ilmiasu muuttui.
Sellaisiksikatsottiin sairaudet, kuten kasvaimet, jotka muuttivat voimakkaasti
ihmisen ulkonidkod. Nendin ilmestynyt kasvain, markivi ja matinevi ruu-
miinosa ja paiseet tekivit sairaasta sellaisen, ettei yhteiso saattanut endi olla
hinen ldhellddn, koska se pelksi tartuntaa ja koska se ei kyennyt katsele-
maan kammottavaa ilmestystd.? Téllainen pelottava puoli merkittiin asia-
kirjoihin. Tunnelatausta osoittavana se tavallaan edusti poikkeavuuden
maddrittelyd. Kalannissa kammoksuttiin vanhaa naista, jolta tarttuva tauti oli
vienyt kokonaan nenin ja suuria lihanpaloja muualta vartalosta.

Mielisairauden tavallisimpia tunnusmerkkeja oli dkillisesti alkanut padn-
sirky, ahdistuneisuus ja synkkamielisyys. Niiden lisdksi selvisti hulluudeksi
katsottiin tavallisuudesta poikkeava kiyttiytyminen, kuten alastomana
esiintyminen, poikkeavat seksuaaliset mieltymykset, motiiviton vikivaltai-
suus ja erityisesti tulen rakastaminen (pyromania). Sellainen kiytos uhkasi
yhteis6n normaalia jirjestystd ja yhteiso palautui ennalleen vasta, kun hullu
oli siirretty hospitaaliin. Hospitaaliin passitus tavallaan suoraan ja valilli-
sesti turvasi normaalin yhteison elimdnmenoa: toisaalta hulluntoilté oltiin
suojassa ja toisaalta vastuu mielipuolesta tai puolipdisestd siirtyi muille.

21 SANDHOIM 1973, 35.

22 Katso Houston 2003.

23 Kulttuurinen eliitti oli juuri télléin erinomaisen innostunut ja kiinnostunut kummallisuuk-
sista. Vertaa Elias & Dunning 1986.

24 KA KO Uusikirkko ja Uusikaupunki 1727, 1728, mms6: 499—500, mmsy: 869—870. Vastaavanlaisia
tapauksia muun muassa KO Vehmaa ja Lokalahti 1724, Uusikirkko ja Uusikaupunki 1723, Ko-
kemaiki ja Harjavalta 1725, 1729, Taivassalo ja Ini6 1722, 1723, 1724, 1726. mms1: 738740, mms2:
349—350, 512—514, MM53: 26—27, 61-62, mms4: 768, mms5: 20—21, mms8: 973—974.

25  Liikala 2005, 42—49.
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Tylsdmielisyys eli ndyrapiisyys (kehitysvammaisuus) puolestaan ilmeni
siten, ettd vammaiset eivit oppineet kiytinnon eliméin oleellisesti kuulu-
neita toimia. He olivat kertakaikkisen tylsid, tyhmid, hyodyttomia ja avutto-
mia eldjid.

Yhden erityisryhmdn muodostavat tdssd henkirikostutkintojen jalkika-
teisarvioinnit, joihin oli ryhdyttiva paikallisyhteisod jarkyttineissd tapauk-
sissa, yhtd hyvin raivohullujen suorittamissa mielettomissi veriteoissa kuin
itsemurhissa. Ahdistuneisuus ja synkkdmielisyys ymmarrettiin padasiassa
yksilolle itselleen vaaralliseksi ja vasta toissijaisesti yhteisolle vaaralliseksi
ottamatta lukuun niité tapauksia, jolloin synkkdmielinen tappoi jonkun tai
joitakuita. T4ssakin on perimmaltiddn kyse samasta asiasta kuin itsemurhas-
sa. Toissijainen yhteis6llinen uhka liittyi kiintedsti ajan kidsitykseen koston
Jumalasta: itsemurhaan osallisia olivat kasityksen mukaan vikapditd kaikki
yhteison jdsenet, ja siksi he joutuivat pelkdamain, ettd Jumala rankaisee ta-
pahtuneen henkirikoksen kaikkia kohtaavalla vitsauksella. Erityisen oleel-
lista vainajan mielenliikkeiden kartoittaminen oli, milloin timai oli kuollut
yksindisyydessd, hirttaytynyt, hukkunut tai 16ytynyt kuolleena metsdsta.
Todistajien kuvaukset vainajan viimeisistd vaiheista olivat tarkkoja ja mie-
lenliikkeiti syvillisesti kartoittavia, ja usein niissé yritettiin 16ytdd se hetki,
jolloin mielentauti oli puhjennut péittydkseen hengenriistoon, ja ulkoinen
arsyke, joka oli johtanut mielenvikaisuuteen ja lopulta itsemurhaan.*

Esimerkiksi Rovaniemelld pappina palvelleen Aleksander Kranckin téy-
tyi kdyda jattdimassa kihlakunnankargjille ikdva kertomus hinté aikoinaan
palvelleesta piiasta, joka oli hukuttautunut marraskuussa 1719. Kranckin ja
muiden todistajien mukaan vainaja oli ollut sived, uskovainen, jumalaapel-
kédvd ja ahkera palkollinen ja oli ehtinyt antaa aviolupauksen itsemurhaa
edeltdvianid kesdni. Sittemmin vain kuukausi aviolupauksen jilkeen nainen
oli alkanut valittaa padnsirkyd ja maannut singyssi kaksi viikkoa. Téssd oli
tarvittava konkreettinen drsyke ja samalla my6s muutoskohta.

Tuon jilkeen mikdin ei ollut endi entisellddn. Padstyddn takaisin jalkeil-
le nainen oli muuttunut niin raskasmieliseksi, ettd oli esittinyt Kranckille
yhdessd sulhasensa kanssa aviolupauksen purkamista. Koska Kranck ei voi-
nut tdhdn suostua ilman rovastin lupaa, nainen oli vajonnut vield syvem-
miille raskaisiin mietteisiin, jolloin valvontaa oli tehostettu. Yhteni pdivina
muuan kyléldinen oli sénndnnyt kertomaan kappalaiselle, ettd nainen is-
tui joen rannalla yksin haluten hukuttautua. Kranck oli ldhtenyt rannalle,
estanyt itsemurhan ja palannut yhdessa naisen kanssa timén palveluspaik-

26 Ks. Estm . NYGARD 1995; VIIKUNA K H ] 1996B; Viikuna K H ] 1996G Li1kAIA 2005, 49—59; VIIKUNA
K H J 2009; MIETINEN R 2009; KOSKIVIRTA 2009.
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kaan. Sielld naiselle puhkesi yhtdkkid voimakas ahdistus. Han oli kertonut,
ettd edellisen sodan aikana yksi ja toinen oli hinti pelotellut, ettd hin tulee
kuolemaan piinassa ja tulessa. Ndin oli 16ytynyt toinenkin konkreettinen
syy. Papin mentyi nainen oli illalla ja yollda muutamaan kertaan huokaissut
syvaidn ja rukoillut Jeesuksen nimeen. Yolld muiden piikojen kontrollista
huolimatta nainen onnistui juoksemaan jokeen ja hukuttautumaan.”

Sairauden toteaminen

Kun jonkin henkilon psyykkinen tila alkoi néyttdd yhteisollisesti poik-
keavalta, yhteiso ilmoitti asiasta vilittomasti papille taikka samanaikai-
sesti papille ja kruunuvoudille tai nimismiehelle — tyypillisimmin papil-
le, mikéd oli tavanomaista muuallakin Euroopassa. Sielunpaimenethan
luonnollisesti hallitsivat parhaiten ihmismielen liikkeitd ja olivatpa vield
virassaan velvollisia huolehtimaan armon ja oikeuden jakamisesta myos
laumojensa epidkelvoille lampaille.”® Yleensd ilmoituksen teki sairastu-
neen viliton yhteis6. Raivohullun tunnisti jokainen, ja kuten edelld ker-
rotusta havaittiin, mieleltddn jarkkyneen tunnistaminen luonnistui pu-
humattakaan tylsdmielisistd. Rovaniemelld juuri Kranckia oli tiedotettu,
kun yhteison jasenessé oli havaittu huolestuttavia mielellisia muutoksia,
ja tiedottajat lukeutuivat sairastuneen vilittomaan ldhipiiriin.

Aina lahin yhteiso — oma kyldkunta tai perhe — ei asiaa ilmoittanut, mut-
ta ennen pitkad kyldssa tai talossa vierailleet laittoivat liikkeelle huhun, joka
oli tarkoitettu my6s pappien, nimismiehen ja kihlakunnanvoudin korville.”
Nami puolestaan esittivdt asiantilan julkisesti kihlakunnankirdjilla joko
ldhettddkseen kyseisen henkilon tarkastettavaksi lddketieteestd ymmaértaville
tai hankkiakseen hinelle varat hospitaalihoitoa varten. Mielisairasta ei tar-
vinnut ldhettdd vilskirin tarkastettavaksi, koska kaikki pystyivit ymmarta-
main, ettd hin kiyttaytyi omituisesti.** Limingan kihlakunnankarjilld 1729
riitti hospitaaliméarayksen vahvistamiseen lautakunnan ja ldsnid olevan
kardjavden todistus, ettd erds nainen oli heikkopéinen.” Heikkopdisyys oli
mité luultavimmin jo 1729 mielen tautia. Viitisentoista vuotta mychemmin
tehdyssé arviossa todettiin, ettd nainen oli tdysin jarjiltddn ja istui lukkojen

27 KA KO Kem11720, RR52: 129—134.

28 Katso Houston 2004.

29 KA KO Eurajoki, Lappi, Luvia, Hinnerjoki ja Rauma 1706, rr44: 315.

30  Toisinaan vilskari saattoi esiintyd oikeudessa papin kanssa, kun kyse oli mielisairaan toimitta-
misesta hospitaaliin. Esimerkiksi KA KO Lohtaja 1729, rr59: 1489-1490.

31 KA KO Liminka 1729, rr59: 1222—-1223.
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taakse teljettynd kopissa, missd hdn 6isin ja pdivin piti hirvittdvda metelid
kirkuen, kiroten ja manaten.®

Sen sijaan fyysiset sairaudet olivat sellaisia, ettd kernaasti vélskari tai
muu ladkari varmisti, ettd kyseessd oli tosiaan tarttuva tai muu erityishoitoa
edellyttdva tauti. Télloin myos paikallinen maallinen esivalta osallistui tun-
nistamis- ja toteamisprosessiin, viran puolesta. Monen asiantuntijan lau-
sunnot olivat tirkeitd siksi, ettd hospitaalien asukkeja ylldpidettiin rahvaan
armorahojen turvin. Néin kévi esimerkiksi lissd, jossa kirkkoherra Johan
Steenstrandille oli kerrottu, ettd erds nainen oli vakavasti sairas ja siksi sul-
jettava hospitaaliin. Taudin luonne oli tarkastettava, joten naista kdytettiin
vilskiri Herman Hastin tarkastuksessa. Kun Hast asiantuntevasti lausui, et-
td naisella oli kdrbunkki eli "nyttemmin parantumaton niin kutsuttu scorbu-
tio” (scorbut < keripukki)®, kirkkoherra Steenstrand saattoi tuoda asian
yhteisesti ratkaistavaksi. Hanen esivaltaisesta esityksestddn péitettiin, ettd
pitdjaldiset kerddvit joukostaan riittdvan summan naisen ylldpitoon hospi-
taalissa. Keripukki oli yleissairauksista toinen ja harvinaisempi, pitalitauti
yleisempi. Kun leprasta oli selvitty, spitaali tiivistyi tautina yhteen tarttuvien
tautien ryhmién eli veneerisiin tauteihin: 1700-luvun eldjalle spitali eli pita-
litauti tarkoitti samaa asiaa kuin ransuusi eli kuppa.**

Turun ldhiymparistossd vakiintui tapa varustaa tautia sairastava riittd-
villd rahalla ja eviilld ja ldhettdd tdma itse omin toimin Turkuun lddketie-
teen professorin, tohtorin,” varttuneemman opiskelijan, ladkarin tai vals-
karin®* tarkastettavaksi, mikéli hian ylipditddn endd kykeni omin voimin
liikkumaan. Tama oli tartuntaa pelkddville yhteisolle sopiva tapa, mikali
sairas tosiaan ldhti rahat saatuaan matkalle. Esivaltain edustajien kehotus ei
ollut vield varsinainen kisky, ja joskus kévi niin, etté tautiset eivit kehotus-
ta noudattaneet. Silloin oli tietysti otettava kdyttoon jareimmait pakkokei-
not, joiden teho oli niukanpuoleinen. Euran kirkkoherra Nils Wregstadius
tiedotti 1707 kirdjivielle, ettd pahanlaatuisesta tarttuvasta taudista epdillyt
vaimoihminen ja kerjaldispoika eivit kirkkoherran ehdotuksesta huolimat-
ta olleetkaan lahteneet Turkuun, vaan poika kuljeskeli edelleen pitéjissd

32 LUETIEIO RUTIKOYHISTA. .. KRUUNUP YYN HOSP ITAAIISSA.

33 KA KO Ii ja Pudasjdrvi 1723, rr55: 1370-1371, 2020.

34  Katso esimerkiksi Ganander 1997, ’pitalitauti} ransuusi’

35 Nimismies Henrik Deutschin aloitteesta pahanlaatuista tautia sairastava nainen lihetettiin
Turkuun ldiketieteen tohtoriksi Greifswaldissa viitelleen ja vuodesta 1705 lihtien Turun akate-
miassa lddketieteen professorin virkaa hoitaneen Petrus Hielmin tutkittavaksi. KA KO. Laitila ja
Pyhdmaa 1707, mm46: 530—531.

36 KA KO Uusikirkko ja Uusikaupunki 1707 mm46: 85-86. Tarttuvaa tautia sairastaneen perheen
tarkastamiseen olivat osallistuneet seki turkulainen medicus etti linnanvélskéri.
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kerjiten ja nainen oli jadnyt kokonaan yhteisdelimin ulkopuolelle, kun
kukaan ei uskaltanut olla tekemisissd hdanen kanssaan. Oikeus vaati heitd
menemdin tutkimuksiin ja asetti paatoksen tueksi uhkasakon.”

Kun otaksutusti tarttuvaa tautia sairastaneen ldhelle harvempi uskal-
tautui puhumattakaan timin pidittimisestd ja kuljettamisesta, jai ikdvi ja
riskialtis tehtdvi paikallisille viranomaisille. Mikali sairas oli edelleen halu-
ton tutkimuksiin, joutui nimismies toimittamaan hinet sinne.*® Tehtévi ei
tietenkidin ollut vaaraton, silld usein tarttuvaa tautia sairastaneita Turkuun
jarjestaneet nimismichet saattoivat itsekin sairastua. Taivassalon entinen
nimismies oli sairastunut 1720-luvun alussa niin kauheaan tautiin, ettid
toinen puoli nenistd oli pudonnut ja puhe vaikeutunut, ja kylaldiset sekd
perhe vilttivat kontaktia hidnen kanssaan. Sen takia hin joutui elelemdin
yksikseen erddssd hylétyssd saunassa. Vouti Pihl, uusi nimismies Demoen
ja turkulainen vilskiri olivat asiasta neuvotelleet, todenneet muun perheen
terveeksi ja paittineet, ettd vanha nimismies oli toimitettava Turkuun.®

Runtelevan sairauden jiljet ihmisen olemuksessa, etenkin kasvoissa,
johtivat siihen, ettd muut alkoivat peldtd hintd kuin ruttotautista. Hantd
kartettiin, hidntd suoranaisesti pakoiltiin ja hén jéi tdysin yksin. Yhteison
mielestd sairas ei voinut eldd muiden joukossa.* Pitkddn jatkunut yksin
oleminen vaikutti myds sairaan omaan mielentilaan; tarttuvaa tautia sai-
rastaneesta tuli usein ajanoloon mielipuoli, mikd kuului pitkdan podetun
ransuusin eli kupan taudinkuvaan. Oikeastaan saattoi olla kaikkien edun
mukaista, ettd tallainen ihminen ldhetettiin hospitaaliin, jossa hinen ei endd
tarvinnut olla tdydessd yksindisyydessi ja peldttynd. Lohtajalla oikeus vah-
visti, ettd 18-vuotias poika oli pahoin vaurioitunut kaulastaan, jaloistaan ja
kisistddn sairauden seurauksena, eikd ruumiin palautumisesta ennalleen
ollut endd mitddn toivoa. Lisdksi pitdjdldiset kammosivat hanté ja pakoilivat
hénti tartunnan pelossa. Oikeudessa myonnyttiin hospitaalikustannuksiin
ja todettiin, ettd poika oli eldnyt sithenastisen eliménsd kristillisesti.*

Sairaiden kdytos oli omiaan lisidmain yhteison pakokauhua. Nain kivi
esimerkiksi Uudenkaupungin pitéjissi, jossa muuan leskinainen ja timan
lapset olivat olleet vuodesta 1700 ldhtien lddkarin ja vélskarin tarkkailussa.
Jalkimmadinen oli todennut, ettd he sairastivat pitalitautia, ja kieltdnyt sa-
malla, ettd he eivit saisi olla tekemisissd muun vien kanssa, seki ehdottanut

37 KA KO Eura, KOYno ja SAKYIA 1707, MM 46: 414.

38 KA KO Uusikirkko ja Uusikaupunki 1707, mm46: 84-8s.
39 KA KO Taivassalo ja Ini6 1724, mms3: 26—27.

40  Esimerkiksi KA RO Vaasa 1691: 231—232.

41 KA KO Lohtaja 1729, rr59: 124-125.
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heiddn siirtimistdin Seilin hospitaaliin. Yhteisostd erottaminen tuntui sai-
raista niin pahalta, ettd he olivat tunkeutuneet saunaan muiden kyléldisten
sielld kylpiessa.+

Sekdin, ettd ladkarit olivat todistaneet jonkun terveeksi tai sairauden
tarttumattomaksi, ei riittdnyt palauttamaan ulkond6ltddn muuttunutta ta-
kaisin yhteison tdysivaltaiseksi jaseneksi. Vehmaalla 1708 erds talonpoika tuli
huolissaan kertomaan oikeusistuimelle, ettd hinen sisarensa oli sairastunut
sellaiseen tautiin, ettei kukaan uskaltanut olla hdnen ldhettyvillddn. Sisarta
oli jo aiemmin yritetty toimittaa hospitaaliin, mutta turkulaistohtorit oli-
vat todenneet sairauden tarttumattomaksi ja evinneet niin hospitaalipas-
situksen. Talonpojan mielestd tohtorien arvio ei ollut pitevd semminkin,
kun sairaus oli pahentunut: “kaikki jasenet olivat alkaneet madédntyd”. Kun
lautakuntakin todisti, ettd naisen ulkoniko oli hirvittivi, lidkirien lausun-
to menetti merkityksensi ja varat hospitaaliin ldhettdmistd varten loytyi-
vit helposti.#® Kruunupyyn hospitaalin asukeista kruunupyyldinen nainen
oli esimiehen kuvauksen mukaan mukaan tullut laitokseen 1739 tarttuvan
taudin vuoksi. Viisi vuotta myohemmin tdmai oli siksi karmea niky, ettd
kukaan ei voinut hinta katsoa ilman hirvityst4, koska kasvot, kidet ja kisi-
varret olivat kaikkialta kuoppia tdynnd. Nainen itse kertoi kirsivinsa koko
ajan sietimdttomaistd tuskasta. Laitoksen esimies arvioi naisen psyykkisen
tilan heikenneen merkittavasti: tima oli endi jotenkuten jarjissdan.* Pitali-
tauti ja hospitaaliympiristo olivat tehneet tehtavansa.

Toimenpiteet mielenvian havaitsemisen
ja toteamisen jédlkeen, sosiaalinen prosessi

Yhteison toimintatavat riippuivat tautiluokituksesta — tai oikeastaan sen
kansanomaisesta muodosta. Mielen viat jaettiin useisiin ryhmiin, jotka
tunnistaa sanakirja-aineistosta mutta joiden kansanomainen ryhmitys ei
vastannut esivallan laatimaa asiakirja-aineistoa.* Ne osoittivat normaalin
ja epdnormaalin, terveen ja epiterveen rajoja, ja vastineita niille 16ytyi
kaikkialta aikakauden maailmasta.*

42 KA KO UUSIKIRKKO JA UUSIKAUP UNKI 1707, M M 46: 85—86. LAANINVAISKARIN JA P ITRILAAKARIN TEH-
TAVISTA KATSO HJEIT1892.

43 KA KO Vehmaa ja Lokalahti 1708, mm4y7: 189.

44 Luettelo rutikoyhisti... Kruunupyyn hospitaalissa.

45 Ganander 1997, “epistd’, “heikko-mjelinen’, "heikkomjelisyys’, "heikko-pii’, *hokari, "houkio’,
’houru, "houraan’, "hully), "polls’

46 Katso esimerkiksi Houston 2002, 324.
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sijoituspaikka kansanomaiset nimitykset
laitos raivohullut
hourut
hullut
A heikkomieliset
v hokarit
houkat
hohkot
houkiot
hoperot
heikkopiiset
noyripiiset
kotiymparisto pollopdit

Seurakunnallinen aineisto ja varsinkin haudattujen luetteloiden tiedot
— tietyistd puutteistaan riippumatta — kuvaavat erinomaisesti virallisiksi
muuttuneita kansanomaisia kisityksii ja kdytant6jd. Haudattujen luette-
lot osoittavat selvisti, ettd mielenvikaisuus eri muodoissaan oli sosiaalista
statusta madrittava tekija.* Sitd se oli jopa niin vahvasti, ettd attribuutit,
kuten heikkopdinen, noyrdpidinen, heikkomielinen, tylsimielinen, mie-
leltadn jarkkynyt, mielisairas ja mielenvikainen, olivat paikallisyhteisossd
sosiaalista statusta osoittavia nimitt4jia.

termit luetteloissa kansanomaiset suomenkieliset vastineet

fanig, fakunnig hoperd, hupsu, tylsimielinen

huvudssvag heikkopiinen, noyrapédinen

sinnessvag, svagsint heikkomielinen, tylsdmielinen,
vahdjarkinen

sinnessjuk, sinnesrord ~ mielisairas, mielenvikainen, mieleltdan
jarkkynyt

Nama termit esiintyivit 1700-luvun loppupuolen ja 1800-luvun haudat-
tujen luetteloissa silld paikalla, johon yleensd merkittiin vainajan sosiaa-
lista asemaa osoittava mdire, ja tapauksia on satoja. Ne voivat esiintyd
yksinddn, joka oli yleisempi tapa ja jolloin ihmisen sosiaalinen status
ndyttad tdysin riippuneen tuosta viasta, tai yhdessd muuta sosiaalista ase-
maa osoittavan midreen kanssa:

47 M AAREISTA TUOM TOKIRJOISSA KATSO ESIM ERKIKSI Luxkaia 2005, 21—22.
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sinnessvag / svagsint ensimmaéisend merkitsevini attribuuttina
heikkomielinen kirkonkdyhd / ruotuvaivainen / talonpoika / talollisen
poika

vihijdrkinen ja rutikoyhd nainen

mieleltddn jarkkynyt ja vajaadlyinen ruotuvaivainen

huvudsvag ensimmadisend merkitsevina attribuuttina

noyrapdinen ruotuvaivainen / piika / torpparin tytir / vaimo / itselli-
nen / kerjdldinen

fanig / fakunnig ensimmaiisend merkitsevina attribuuttina
vihipiinen talollisen poika / piika / kirkkoherran poika / pojankossi /
tyttod / vanha piika

Téllaisten vainajien kuolinsyyt vastasivat mieleltddn terveiden kuolinsyi-
té, joskin joskus harvoin viitattiin epdmaédrdisempiin kuolemantapauk-
siin, kuten hukkumiseen ja metsddn katoamiseen.

Se, ettd vainajissa oli satoja ihmisii, joiden sosiaalinen status maarittyi
mielen vian mukaan, kertoo kaikkiaan siitd, ettd talonpoikaisyhteiso elit-
ti vdhdpaiset, tylsdmieliset ja muut noyripiiset ihmiset kotiseudullaan,
useimmiten kotonaan ja joskus yhteisesti kirkon varoista. Ja edelleen
voisi olettaa, ettd haudattujen luetteloihin merkitty sosiaalista statusta
osoittava méire on kddnnettivissd samankaltaiseen muotoon, joka edelld
tavattiin hospitaaleista. He olivat polhokustaita, hoperomaijoja, noyra-
padniiloja, hullujusseja ja muita vastaavia kyldhulluja.

Kun maéireend oli mielisairas (sinnessjuk), kuolemakin oli ollut luon-
noton tai vainaja oli menehtynyt hullujenhuoneessa.*® Mikéli pahin oli
padssyt tapahtumaan, mielisairas murhaamaan itsensd tai tappamaan
jonkun toisen, ei vaihtoehtoja ollut. Itsemurhan ja onnettomuuden seu-
rauksena tapahtuneen kuoleman todistaminen oli tosin tarkedd sen ta-
kia, ettd siitd riippui, padsiko vainaja siunattuun maahan vai pitiko hinet
haudata vaivihkaa metsdan.® Vaikeissa ja tulkinnanvaraisissa tapauksissa
suosittiin kernaammin hautaamista kirkkomaahan. Ei ollut harvinais-
ta, ettd oikeus tulkitsi itsemurhatapaukset kuolleen ja omaisten hyviksi.
Vaikka tutkinnassa olisikin todettu, ettd vainaja oli mielensd hulluudessa
aiheuttanut itselleen kuolettavan vamman, ratkaisussa pddadyttiin sii-
hen, ettd kyseessd ei ollut varsinaisesti itsemurha.®® T4td vasten se kay-

48 ESIM ERKIKSI HAUDATIUJEN IUETIEIOT HEISINKI 5.8.1845, SIP0O 1.4.1849/30.9.1849, PUSUIA 29.1.1868.
49 Nygdrd1995.
50 KA KO Oulu ja Hailuoto 1723, rr55: 2060—2063.
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tanto vaikuttaa luontevalta, jossa korostettiin kristillisen armeliaisuuden
ennalta ehkiisevdd merkitystd. Jos yhteiso epdili, ettd sen jisen saattaisi
heikkopdisyydessddn joutua onnettomuuteen, kristilliseksi katsotul-
la armeliaisuudella oli sijansa. Esimerkiksi Eurajoen kirkkoherra kertoi
kihlakunnankdrijilld 1727, ettd eréds talonpojan diti oli ollut jo jonkin aikaa
heikkopdinen, heiverdinen ja muutenkin kurja. Kirkkoherran mukaan
saattoi olla aivan mahdollista, ettd heikkopdisyydessddn ja hulluudessaan
pitkin kylid ja maanteitd juoksenteleva nainen joutuu piankin onnetto-
muuteen, mikili hinti ei toimiteta johonkin laitokseen. Oman perheen
voimat eivit endd yksinkertaisesti riittdneet pitimidn naista kotipiirissa.
Kargjilla paatettiin ldhettdd vanhus hospitaaliin.

Haudattujen luetteloiden kuolinsyiden osasto paljastaa edellistd téy-
dentivin tiedon. Nimittdin kuolinsyyksi voitiin merkitd heikkomielisyys,
mielenvikaisuus eli tylsimielisyys osoittamaan vainajan pysyvii ja tun-
netusta ennen aikaiseen kuolemaan johtavaa ominaisuutta. Edelld kerro-
tut vainajat olivat kuolleet pddasiassa muuhun kuin heikkomielisyyteen,
mutta sitten sadat tavallisin statuksin varustetut ihmiset, kuten piiat,
talonpojat jne. kuolivat kuin vanhat ihmiset vanhuuden heikkouteen.
Talonpoikaisyhteiso ainoastaan hyvin harvassa tapauksessa ldhetti noy-
rapdisen hospitaaliin. Vajaamielisyys, noyrapdisyys ja mielen tylsyys nih-
tiin mitd ilmeisimmin samankaltaiseksi Jumalan taudiksi kuin vanhuus.
Tissd tapauksessa Jumalan tauti iski tyypillisesti sithen kansanosaan, jon-
ka normaalisti piti huolehtia omasta elannostaan (ks. taulukko 7). Kun
ndkyvidi erityistd syytd kuolemaan ei ollut, kuolinsyyksi kelpasi vainajaa
koko eldmin tai viimeisten elinvuosien ajan vaivannut sairaus.

Kuolinsyyksi voitiin heikkomielisyyden (sinnessvag, sinnessvaghet,
svagsint, svagsinnighet) ohella lisdtd jokin muu tekiji: kuume, vanhuuden
heikkous, paise kasvoissa, tuntematon tauti tai paleltuminen; heikkomie-
lisyyteen johtanut tekijd, kuten pistos tai sokeus; taikka itsemurhaan viit-
taava tekijd, kuten hirttdytyminen tai hukuttautuminen. Tdménkaltaiset
maininnat olivat kuitenkin luvultaan vihdisid. Joskus on myos mainittu
siitd, kuinka kauan vainaja oli ollut heikkomielinen, tai viitattu siihen,
millaista mielenheikon elimi oli ollut. TAam3i osaltaan selittdi sitd, ettd
joukosta puuttuu nuoriso. Heikkomielisyyskuolleisuuden ikdjakauman
suhteuttaminen “normaalikuolleisuuden” ikdjakaumaan osoittaa, ettd
heikkomielisyyteen kuoltiin tavallista nuorempina (ks. taulukko 8).

51 KA KO Eurajoxkt, Lapri, Luvia, HINNEROKI JA RAUM A 1727, M M 56: 17-18. VERTAA HOUSTON 2002,
323.
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Taulukko 7. Kuolinsyyni heikkomielisyys (sinnessvag, sinnessvaghet)
eri ikiryhmissda Suomessa n. 1761-1910.

IKA (%)

-19 3,2
20—29 9,7
30-39 24,2
40—49 23,4
50—59 18,5
60—69 15,3
70— 5,6

Lihteet: Haudattujen luettelot (Hiski)

Taulukko 8. Kuolleisuuden ikdjakauman vertailua.

heikkomielisyyteen .
Yy Lammilla vuonna 1835 hau-
kuolleet 1761-1910, .
) datut prosenttia (n=110)
prosenttia (n=120)
20—29 10,0 3,6
30-39 25,0 555
40—49 24,2 10,9
50—59 19,2 17,3
60—69 15,8 32,7
70— 5:8 30,0

Lihde: Haudattujen luettelot (Hiski)

Edelld todettiin, ettd mielenheikkous, tylsimielisyys ja vajaamielisyys
muovasivat sellaisenaan sosiaalista statusta. Kun kuolinsyynid oli mie-
lenheikkous, harvemmin mainitut tekijat kirjattiin vainajan sosiaaliseksi
statukseksi. Joukossa oli edustettuna koko sadity-yhteiskunta aatelisesta
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kirkonkoyhdn lapseen, majurista palveluksesta eronneeseen sotilaaseen,
kauppiaan leskirouvasta piikaan, mestarista kisilliin sekd talonpojasta
ja talollisen vaimosta ruotuvaivaiseen maatyomiehen vaimoon ja loisen
leskeen.

1700- ja 1800-luvun ihmisten katsannossa raivohullun ja pollopdin
ero oli selvd, mutta heikkomielisen ja tylsdmielisen vilinen ero hiuksen-
hieno. Tylsdmielisid pidettiin kotihoidossa, jos heille 16ytyi kaitsija eikd
heiti katsottu yhteisolle vaaraksi.

Vaarattomiksi katsotut vialliset, tylsit ja tylsamieliset joutivat ole-
maan yhteison jisenind, mikdli heistd oli edes jossakin mddrin apua
yhteisissd toissd ja omassa elatuksessa tai heistd ei ollut vaaraa yleiselle
elimidnmenolle.”* Mutta vaikeamman laatuisissa tapauksissa voitiin tur-
vautua pakkokeinoihin. Joskus tylsimielisid jouduttiin pitimiidn sidot-
tuina kuin seindhulluja tai pikkulapsia, jotta he eivit pdisisi karkaamaan,
vahingoittamaan itseddn tai muita yhteison jasenid.” Vahamielisiksi tun-
netut saivat jopa syyllistyd tiettyihin yhteisollisiin rikoksiin ilman, ettd
heiti olisi sellaisesta toimitettu oikeuden eteen, saati sitten passitettu lai-
tokseen. Kirkkopahennus ja muunlainen jarjestyksen héirinté olivat juuri
tallaisia rikoksia. Esimerkiksi 25-vuotias laitilalainen talollisen poika toi-
mitettiin hospitaaliin vasta, kun pitdjéldiset alkoivat toisissaan peldti, ettd
hin aiheuttaisi Untamalan kyldssd jonain yond suuren onnettomuuden
tuikkaamalla kyldn ja talot tuleen. Pitdjdldiset olivat vield kestdneet sen,
ettd tdysin mieltd vailla oleva oli ehtinyt turmella kyldldisten omaisuutta,
aiheuttanut useita hiirioitd kirkossa ja repinyt hulluuden puuskassaan
maantien peninkulmanmerkkeja juuriltaan.*

Toisaalta heikkomieliset saattoivat péddstd ilman rikosoikeudellista
kasittelyd suoraan hospitaaliin. Niinpd esimerkiksi vihdamieliseksi tun-
nettu liminkalainen renki kuljetettiin ilman todellista rikostapauksen
oikeuskisittelyd maaherran ja nimismiehen kiskystd hospitaaliin. Syy
passitukseen oli murtautuminen kirkkoon ja paikkojen rikkominen siel-
l4. Hullusta periaatteellisessa vastuussa ollut viranomainen tosin joutui
korvaamaan rengin aiheuttaman vahingon, mutta oikeudessa todistet-
tiin myds, ettd renki oli kiistimattd hullu ja ettd hdn kirsi toistuvista
kohtauksista.”

52 KA KO I1 jA PupAsjARvVI 1725, RR57: 1275-1289; LIIKAIA 2005, 35.

53  Vertaa Sandholm 1973, 68; Houston 2002, 323.

54 KA KO Laitila ja Pyhdmaa 1728, mmsy: 542—543. katso my®6s Liikala 2005, 23, 27.
55 KA KO Liminka 1727, 1728, 1158: 600604, 1794-1797.
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Milloin heikkopiiseksi ja tylsimieliseksi luokiteltu toimitettiin hospi-
taaliin, perheenpdilld piti olla riittdvasti rahaa ylldpitokustannuksiin tai
hinen tdytyi perustella oikeudelle patevit syyt, miksi koko pitdjan tuli
osallistua ylldpitokustannuksiin. Nidin esimerkiksi talonpoika Vilikan-
nuksesta kertoi Lohtajan kidrdjilld 1724, ettd hinen veljensd oli ollut koko
20-vuotisen eldimdnsd ajan tdysin tylsimielinen ja syntynytkin sormet-
tomana ja varpaattomana. Koyhyyteensi ja velkaisuuteensa vedoten ta-
lonpoika anoi oikeudessa avustusta veljensd hospitaalihoitoon. Tdhédn
suostuttiin silld edellytykselld, ettd osa rahoista piti kerdtd Kalvialtd, mistd
veljekset olivat syntyisin.”® Veljed varten rahat saatiin Kalvidltd pian, ja
tylsd ja heikkomielinen Kétto-Tuomas kirjoitettiin Kruunupyyn hospi-
taaliin jo toukokuussa 1724.5

Heikkopiisen laitokseen toimittamiseen vaikuttavina tekijoind on
mainittava myos 1700- ja 1800-luvun tautiluokitusten vajavaisuus ja se
merkittava seikka, ettd kotioloissa hoitaminen edellytti talonpoikaisyh-
teiskunnassa ylldpito- ja tukiverkoston olemassaoloa. Paikallisyhteiso,
sen paremmin kuin oppineetkaan, ei kyennyt erottamaan toisistaan
vanhuuden heikkomielisyyttd, vanhuuden noyripiisyyttd ja hulluutta.
1750-luvulla muuan taivassalolainen vanha merimies oli kirkkoherran
ja nimismiehen mielestd oli toimitettava valittomasti hospitaaliin, kos-
ka mies oli tullut niin heikkopiiseksi, ettei erottanut toisistaan taivasta,
tulta tai vettd, ja koska hidnen vahtimisensa oli kdynyt yhteisolle kovin
raskaaksi.*®

Tietylld tavalla perustavana tekijana heikkopdisen toimittamisessa lai-
tokseen vaikuttaisivat olleen perheen yhteiskunnallinen status ja statuk-
sen suhde varallisuuteen.” Yhteiskunnan ylin kerros pystyi hoitamaan
tylsdmielisensi kotioloissa ja muiden silmiltd suojassa siten, ettei perheen
ja suvun maine tahriintunut. Parhaimmillaan noyrépiiselle rakennettiin
erilliset asuintilat ja palkattiin useita palvelijoita, mutta siind tapauksessa,
ettd tylsaimielinen olemassaolollaan heikensi perheen yhteiskunnallis-
ta asemaa ja soi ratkaisevasti perheen varoja, eristiminen oli todellinen
vaihtoehto. Edesmenneen vénrikin tytér, joka oli ditinsd mukaan aivan
syntymastddn ldhtien kdrsinyt kuuroudesta ja mykkyydestd, padsi Sei-
lin hospitaaliin, koska leskelld oli eldtettdvinddn kaksi tervettd tytirti ja

56 KA KO LoHTAJA 1724, RR56: 147—148.

57 Luettelo rutikdyhistd... Kruunupyyn hospitaalissa.

58 KA KO Taivassalo ja Ini6 1730, mms9: 396—397; Liikala 2005, 37-39, 82-83.
59 Vertaa Goldberg 2000.
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koska kuuromykkd katsottiin hospitaalin esimiestd myo6ten vihemmain
ymmartivaksi.©

Paikallisyhteiso sieti mielisairaitakin hyvin pitkddn, mikali vakivaltainen
mielipuoli oli perheen péi ja siten perheen virallinen eléttdja — talonpoika,
joka kykeni toisinaan tydntekoon ja ainoastaan toisinaan kirsi raivotaudis-
ta.”” Joskus vikivaltaisia mielenvikaisiakin pidettiin kotona. Heille voitiin
rakentaa kotipiiriin jatkuvan tarkkailun alainen koppi, josta ei padssyt kar-
kaamaan. Niin toimittiin tietysti silloin, kun yhteiso katsoi, ettei silld ollut
varaa kustantaa vaarallista mielisairasta hospitaaliin.®> Mikéli katsottiin,
ettd heikkopdinen pédsisi pian hospitaaliin, ei ollut tarvetta ryhtya raken-
tamaan erillistd sellid. Talloin riitti, ettd mielenvikainen pidettiin jatkuvasti
sidottuna.® Eurooppalaisen kisityksen mukaan tylsimieliset — siind missd
hullut — oli rinnastettavissa elukoihin, ja siksi ei syntynyt moraalisia esteitd
kohdella heitd eldinten tavoin.®

Milloin hullu eristdytyi yhteisostddn, voitiin katsoa suostunta hospi-
taalikustannuksiin turhaksi; tdssd oli tietenkin puntaroitava sitd, jdivitko
hullun hulluntéilldan aiheuttamat taloudelliset vahingot taloudellisesti
vahdisemmiksi kuin norminmukaiset yllapitokustannukset. Esimerkiksi
tuusulalainen nainen joutui 1776 anomaan kuninkaalta, ettd hinen mie-
hensi paisisi Seilin hospitaaliin. Kirjeessddn hin perusteli anomusta silld,
ettd hdanen hullu ja heikkopdinen miehensd oli 23 vuotta sitten muuttanut
metsddn asumaan, rakentanut sinne talon kivistd ja puista, poltteli kylien
kaskia ja syyllistyi yleiseen hiirikointiin. Helsinkildiset eivdt halunneet
yllapitokustannuksia maksaa, joten koko tuon ajan nainen oli joutunut
pitdiméin hengissd miestddn kantamalla hinelle ruokaa metsidan.® Harvi-
naisia olivat tapaukset, joissa vikivallaton ihminen nihtiin niin vakavaksi
yhteisolliseksi uhaksi, ettd hdnet oli eristettdva laitokseen. Tyypillisesti néis-
sd tapauksissa litkuttiin sukupuolisella alueella. Paltamossa rahvas toimitti
28-vuotiaan sotilaan vaimon Kruunupyyn hospitaaliin, koska hin ei tavan-
nut verhota itseddn sen enempii talvisin kuin kesdisinkddn muulla kuin
pelkilld raanulla. Sukupuolinormistosta poikkeava kayttaytyminen ja yh-

60  RA HOSPITAALITJA VAIVAISHUONEET 5. PAIVAAM ATON KIRJE M AJESTEETIIIE 1740~ TAI 1750-IUVUITA. KATSO
M YOS SAIM I — LAAKSO 2005.

61  Katso Liikala 2005, 26—30, 35, 67—70; Vilkuna K H J 2009, 299—300.
62  Sandholm 1973, 68.

63 KA KO Ulvila ja Merikarvia 1728, mmsy: 375-376.

64  Foucault 1973, 75.

65  RA Hospitaalit ja kdyhdinhuoneet 5, anomus vuodelta 1776.
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teison sadnnoston jarkyttiminen olivat olleet litkaa normaaleista normeis-
taan kiinni pitdville vdestolle.*

Vikivaltaisuus ja pyromania olivat tietenkin aivan konkreettisia uhkia
ja hyvin perusteltuja tekij6itd yksilon eristimiseksi yhteison ulkopuolelle.
Téhén tosin ryhdyttiin vasta, kun yhteison keinot esimerkiksi vartioinnin ja
tulentekovilineiden piilottelussa olivat epdonnistuneet tai kun yhteiso to-
siaan oli vakuuttunut, ettid vikivaltainen hullu voi toteuttaa uhkauksensa.”
Kalannin kihlakunnankargjilld 1728 paatettiin lahettdd erds sotilaan vaimo
hospitaaliin, koska hdnen ”ymmairryksensd oli tullut vialliseksi muutamaa
vuotta aiemmin. Ja nyttemmin hin oli menettinyt jarkensd kokonaan tietd-
mittd, mité teki, vaan pyrki alinomaa tekemisiin tulen ja tuhoisien vilineiden
kanssa. Moni pelkisi, ettd han polttaisi talot, vaikka kylaldiset olivat yritta-
neet piilottaa tulentekovilineet. Kaksi viikkoa ennen kérjid naisen onnistui
tehda tuli erddn talollisen lattialle” Tdmén lisiksi hidn hakkasi ja piiskasi si-
sartaan.®® Ulvilassa maaviskaali Johan Lindholm kertoi 1704, ettd Kukonhar-
jan kyldssi eli 13-vuotias talonpojan poika, joka oli tidysin mielipuolinen ja
joka oli tullut vuosi vuodelta huonommaksi. Isd valitti samassa yhteydessi,
ettei hin endi jaksanut vahtia poikaansa, joka saattoi heikkopiisyydessdan
hyvinkin syyllistyd vield pahaan tekoon.® Kalannissa puolestaan loisvai-
mon 15-vuotias ja mieleltddn tdysin jarkkynyt poika oli ehtinyt ennen asian
kasittelyd karajilla aiheuttaa useille pitdjéliisille hengenvaarallisia tilanteita
heiluen puukkojen kanssa. Lisiksi hdn oli tuhonnut talollisten omaisuutta
ja juossut, ’kuten ennenkin téllaisen teon jilkeen paljain jaloin metsdin ja
oleillut sielld puolikuolleena usean pidivin ajan””°

Hulluuden syyt

Hulluudella uskottiin olevan 1700- ja 1800-luvulla painavat syynsi: Juma-
la ja paholainen, sodat, epdonninen tai luonnoton sukupuolielima seka
pdihteet.

66  RALUETIEIO RUTKOYHISTA. .. KRUUNUPYYN HOSPITAAIISSA. KATSO LORSTROM 1996; LITEQUIST1992;
Keskisara 2007.

67 KA KO Laitila ja Pyhimaa 1728, mmsy: 541-543.

68 KA KO Uusikirkko ja Uusikaupunki 1728, mms;: 503—504. Samankaltainen tapaus muun muas-
sa KO Ulvila ja Merikarvia 1704, mm41: 979.

69 KA KO Ulvila ja Merikarvia 1704. mm41: 987-988.

70 KA KO Uusikirkko ja Uusikaupunki 1705, mm43: 248—249; Taivassalo ja Ini6 1730, mms9: 63.
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Kisitys sairauksien luonteesta pohjautui ja nivottiin tiiviisti Jumalaan.
Mielen taudit olivat Jumalan tai Perkeleen tauteja siind missd vanhuus ja
imeviisidn tuntemattomat lastentaudit. TAima ei poistanut sitd tosiasiaa,
ettd ihmiset yrittivit 16ytdd mielen taudeille konkreettisia syitd, mika vai-
kutti merkittdvisti sithen, miten mielitautisia parannettiin. Parantamiseen
kyettiin ainoastaan yliluonnollisin keinoin. Parantajia etsittiin riivattujen
tervehdyttdjiksi ja Jumalaa rukoiltiin avuksi. Myds hospitaalien henkils-
kunnassa hospitaalisaarnaajilla oli keskeinen asema. Paikallisyhteisossd
puolestaan papit saattoivat neuvoa mielenlitkutuksista kirsivid turvautu-
maan ainoisiin ladkkeisiin, Jumalaan ja rukouksiin.”

Sairaudet, varsinkin kulkutaudit ja mielisairaudet olivat Jumalan vihan
ilmentymii tai suorastaan paholaisen aikaansaannoksia.” Kalajoella kesa-
karajilld 1647 selitettiin, ettd erdstd ylivieskalaismiestd oli paha henki Saa-
tana viiden vuoden ajan ahdistunut ja rasittunut, kuten kaikki pitdjalaiset
hyvin tiesivit.”?

Rahvaan kdsitys sairauden paholaisluonteesta ei suinkaan poistunut
magiakdsitysten muutosten tai hovioikeuskisittelyn kehittymisen (mo-
tilvien etsinnin tehostumisen) seurauksena. Vield 1700-luvulla uskottiin
vahvasti sithen, ettd manaamalla saattoi toiseen asettaa paholaisen merkin,
elinvoimaa heikentivin sairauden. Se oli epdaméton kansanomainen tosi-
asia. Pitkddn jatkunut ja eldmistd vaikeuttava ahdistus ja synkkdmielisyys
olivat pahaa henkes, ja kun ahdistuneen ihmisen olemus tuskin jai vieraaksi
yhteisossd, oli luontevaa, ettd tulkinta rakennettiin yhteisesti, vallitsevan pe-
rusperiaatteen mukaisesti ja perusperiaatetta kyseenalaistamatta.”

Vaikka parantuminen ja taudin perimmiinen syy oli Herrassa, ihmiset
onnistuivat osoittamaan mielen sairauksille konkreettisia syitd. Tavallisesti
konkreettisina syind mainittiin pdahan kohdistuneet iskut, veneeriset tau-
dit, pistokset, paiseet ja ankarat kuumesairaudet, mutta syyluokituksissa oli
my6s mitd erikoislaatuisimpia versioita, joista yleisimmat liittyivat epdonni-
seen rakkauteen tai avioliittoon.” Esimerkiksi Kristiinankaupungin notaari
luopui 1708 virastaan heikkoutensa ja melankoliansa vuoksi. Hinen rou-
vansa oli dkiisyytensd ja levottomuutensa vuoksi miehensi sairauteen syy-

71 L1IKAIA 2005, 65.

72 Levi1992; Vilkuna K H J 1996b; Vilkuna K H J 1996¢

73 Mintyld 1969, 125.

74 KA KO Kruunupyy 1722, rr52: 762—768. Katso my6s vastaavanlaisista noituustapauksista
Heikkinen 1969; Nenonen 1992; Eilola 2003; Tittonen 2008; Kuronen 2009.

75  Houston 2002, 320—321; Liikala 2005, 20—21.
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pdd.”® Ajan ruotsalainen tiede oli kiinnostunut juuri téstd rakkauselimain
ja ihmisen luonnolliseen lisddntymiseen liittyvastd hulluuden perustasta.
Carl Linnaeus nuorena tiedemieheni 1732 Suomea kiertidessdan kiinnitti
huomiota Kruunupyyn hospitaalin mielisairaista ainoastaan kahteen, jotka
hin tosin jitti nimeltd mainitsematta, mutta joista toisen tunnistaa helposti
hulluksi papiksi kutsutuksi Christian Alceniukseksi. Linnaeus kertoi, ettd
toinen oli tullut mielenvikaiseksi, koska oli mustasukkainen vaimostaan ja
toinen taas luuli vaimonsa seurustelevan toisen miehen kanssa, vaikka vai-
mo oli jo ikivanha. Oman tieteellisen kiinnostuksensa perusteella Linnaeus
arveli, ettd kummassakin tapauksessa mielisairauden syyni ehkd oli joko
sukupuolinen kyvyttomyys tai kuviteltu sukupuolinen kanssakdyminen.”

Seksuaalinen poikkeavuus oli vaikeammin ymmarrettavissi. Sen muo-
dostama uhka perustui siihen, ettei yhteisé kyennyt kisitteleméan ilmiota,
janiinpd syiden punnintakin jii ohueksi. Useimmassa tapauksessa sodomia
oli muulle yhteisolle niin karmea osoitus mielellisestd viallisuudesta, ettd
silminnikijoiden oli siitd vaikea puhua ja tapahtumat mieluummin julki-
sesti vaiettiin.”®

Jalkikiteisarvioinnit kuuluivat henkirikoksiin, mutta sama periaate alet-
tiin 1700-luvulla liittdd my6s muiden vakavien rikosten tutkintaan — siis sel-
laisiin rikoksiin, joista laissa mairattiin kuolemantuomio ja joiden kisittely
tavattiin suorittaa kaikessa hiljaisuudessa ja rajatulla véelld. Mainittakoon
tdssd, ettd 1700-luvulla oikeus pyrki osoittamaan itsensd sodomiitiksi pal-
jastaneen mielikuvitusmaailmassa elaneeksi heikkopdiseksi. Siten mahdol-
lisesti tapahtunut seksuaalirikos ja ennen kaikkea siitd puhuminen haudat-
tiin, ja thminen siirrettiin hullujenhuoneeseen. Mutta asia pysyi edelleen
hospitaaliymparistossakin poikkeuksellisen arkana. Vuoden 1744 kertomuk-
sessa Kruunupyyn hospitaalin esimies totesi, ettd erds telkien taakse lukittu
ja ymmarrystd vailla oleva talollinen tuli 1730 hospitaaliin ja on asukkai-
den joukossa rauhattomimpia sélleji ja aivan tidysin jdrjiltddn”. Esimiehen
mukaan hovioikeuden tekemin hospitaalipassituksen syy oli tuntematon.
Sité se ei kuitenkaan ollut, vaan pditds kertoo, ettd heikkopdinen mies oli
tunnustanut, ettd hin oli nuoruutensa vuosina syyllistynyt sodomiaan.
Syyllisyyden taakasta kérsinyt vanhus oli paljastanut tekonsa ensin perheen-

76 JOKIPII (TOIM.) 1954, 140.

77 Linné 1993, 193. Alcenius menetti jirkensd 1714, kun veniliiset sieppasivat hinen rouvansa.
Hinet sijoitettiin hospitaaliin heti, kun laitos Uudenkaupungin rauhan solmimisen jilkeen
uudelleen kiynnistettiin. Sielld hin eli kuolemaansa 1760 saakka tdysin mielettomana ja suu-
ressa koyhyydessi. RA Luettelo rutikoyhistd... Kruunupyyn hospitaalissa; Kruunupyyn hos-
pitaalin rippikirjat.

78 KA KO Kalanti 1691, kkio: 306. Vertaa Liliequist 1992; Keskisarja 2007.
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jasenilleen, ja ndma olivat vieneet asian eteenpiin; talo jdi vanhimman po-
jan hoidettavaksi, koska kotiviki ei endd kyennyt vahtimaan vanhaa isdntdd
hédnen “jarjettomilti teoiltaan™”

Ankarat, kuolemaa kylvineet kriisikaudet, kuten sota-ajat olivat syn-
kimpid mielisairauksiin johtaneita kausia. Sellaiseksi ne osattiin ymmartaa,
koska tunnetusti kriisikaudella tai pian sellaisen paityttyd monessa puh-
kesi voimakas ahdistus, jonka yhteiso leimasi sellaiseksi hulluudeksi, ettei
asianomaista voitu endd pitdd yhteison jasenind vaan hinet piti toimittaa
hospitaaliin pois silmistd. Heitd oli Kruunupyykin tiynnéin ja varsinkin
1720-luvulta lahtien. Nédiden mielentautisten arvioinneissa esiintyivit tois-
tuvasti kasitteet ahdistuneisuus, synkkamielisyys, pakokauhuisuus, jarjen
menettdiminen kidutuksissa jne.®

Viina ja alkoholismi sellaisenaan nivottiin Euroopassa hulluuteen, ja
alkoholisteja, juoppohulluja ja alkoholiin rahansa tirvidvia alettiin sul-
kea hullujenhuoneisiin.* Tyypillisesti alkoholi ja hulluus 16ivat kattd, kun
elettiin avioliitossa ja yllapidettiin taloutta. 1600-luvulla naisten ja miesten
juomiseen liittyvan hulluuden vaikutukset ja moraaliset elementit erosivat
toisistaan. Alkoholin kaytto oli sukupuolittunutta. Runsas alkoholin kiytto
oli osa miesten eldmid, lijallista juomista ei erityisesti paheksuttu eikd sitd
pidetty myoskddn sairautena. Sen sijaan naiset joivat vahemmaén ja harvem-
min, ja naisten tavallista runsaampaa alkoholin kdyttod pidettiin sellaisenaan
mielenvikaisuutena, joka koyhdytti kotia ja oli siten moraalitonta. Monasti
juopottelevia naisia toimitettiin lyhyeksi mairdajaksi hospitaaliin erddnlai-
selle vierotuskuurille tai nakemaén sitd onnetonta eldméi, johon liiallinen
viinan juonti vadjadmattd johtaisi.** Siind missd naisen juomisen vaikutuk-
set olivat taloudellisia, miesten juomisen taloutta rapauttavaan tekijdan ei
juuri kiinnitetty huomiota. Alkoholin kaytolla saattoi kuitenkin olla muita
moraalisesti tuomittavia seurauksia. Milloin miesté yritettiin sulkea alko-
holiperustein hospitaaliin, hanketta ajoi pahoinpidelty aviopuoliso. Hakattu
vaimo puhui tdlloin sietiméttomastd ja hengelleen vaarallisesta juoppohul-
luudesta. Naisen juopottelu oli hulluutta, miesten juopottelu vasta vikival-
lanteon jélkeen hulluutta ja silloin nimenomaan juoppohulluutta.®

79 KA KO Parmam o0 3—7.3.1730, RR60: 402—403; VAARNANEN — SARKKINEN 1993: 2/87.

80 KA KO Kruunupyy 1723, r155: 3294-3295; RA Luettelo rutikoyhista... Kruunupyyn hospitaa-
lissa; Kruunupyyn hospitaalin rippikirjat; Tegengren 1943, 503; Vilkuna K H J 2005; Vilkuna
KHTJ 2006.

81 Esimerkiksi Houston 2002, 321—322.

82 Vierotuskuuri tehosi heikonpuoleisesti. KA RO Vaasa 1689: 20; 1690: 116-121; Vilkuna K H J
1995.

83 Esimerkiksi KA RO Vaasa 1689: 290.
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Tékildinen akateeminen kisitys hulluuden syntymisesti ja heijastumi-
sesta kdytokseen alkoi muuttua 1700-luvun alussa. Seilin hospitaalista 1704
professori Nils Walleriuksen johdolla laaditun tutkimuksen mukaan enim-
mit olivat joutuneet sinne tehtydan rikoksia, jotka olivat seurausta alkoho-
lin véddrinkdytostd. Tahin padtelmdan Wallerius oli tullut havaittuaan, ettd
samaiset Seilin hoidokit tulivat aivan mielettomiksi, kun he saivat juodak-
seen viinaa tai olutta. Wallerius katsoi, ettd heidit olisi voinut ldhettdi takai-
sin kotiseuduilleen, mikali sielld vain jérjestettdisiin sellainen vartiointi, ettd
he eivit altistuisi juoppouteen.®

Akateemisella tai juridisella tasolla tapahtuneella muutoksella oli yhtey-
tensd rahvaan kdsityksiin. 1700-luvulla ja 1800-luvulla alkoholisteja har-
vemmin suljettiin hullujenhuoneisiin; viina johti harhoihin ja hulluuteen,
mutta ei vield sellaiseen hulluuteen, mika olisi edellyttanyt hospitaaliin sul-
kemista. Kun Limingan nimismies Johan Waldeman syytti eréstd pariskun-
taa siveettomdn ja irstaan eldméin viettdmisestd, pariskunnan vaimo selitti,
etteivit he sellaista eldimid viettdneet. Ainostaan, milloin mies oli juonut
itsensd juovuksiin ja oli heikkopiinen, oli heiddn vililldan pientd sanahark-
kaa. Irstaammat tapahtumat olivat vihamielisten naapureiden keksimii
valheita.%

Viina ja sodomia sekd hulluuden muodot yhdistyivit kiinnostavalla ta-
valla erdidssd Pohjanmaalla 1720-luvulla tutkitussa tapauksessa. Kokkolan
pitdjdssd muuan talonpoika oli tammikuussa 1725 tullut synninahdistuk-
seen ja tunnustanut seksuaalirikoksensa vaimolleen, kun hin oli ndhnyt na-
kyja, ettd itse piru pelotteli hidntd vikensd kanssa keihdiden kanssa tanssien.
Vaimo kaski kidyda kertomassa asiasta papille, ja hdn olikin mennyt sunnun-
taina juovuspdissddn ja viinalekkeri mukaan pappilaan, missi piispa Witte
oli kyldilemissd. Mies oli metel6inyt pihassa oleskelleelle véelle ja kertonut
harrastaneensa paria vuotta alemmin sodomiaa ja sen lisiksi syyllistyneensa
erddn vaimon kanssa kaksikertaiseen huoruuteen. Maanantaiaamuna hin
oli kdynyt uusimassa todistuksensa kirkkoherra Falanderille. Oikeudessa
tuomari ryhtyi kuulustelemaan lautakuntaa ja kirdjarahvasta talonpojan
eliméntavoista. Nama huomauttivat, ettd hin on intohimoinen juomari.
Oikeus jatkoi tiedusteluaan kysymélld tarkemmin syytetyn fysionomiasta
eli psykofyysisestd olemuksesta.* Lautakunta kertoi hdnen vaiheistaan laa-
jasti. TAma ja se, ettd talonpoika kiisti puheensa vedoten mielisairauteen ja

84  SANDHOIM 1973, 212.

85 KA KO Liminka 1723, rr55: 1707. Katso my®és Liikala 2005, 60—63.

86  Mielisairauden mdirittelyssé tillainen mielen ja ruumiin tiydellinen yhteys eli fysionomia oli
vallalla juuri 1700-luvulla. Katso Foucault 1973, 117-150.
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pyysi saada kuultavaksi vilskarin, merkitsivit tdydellistd muutosta oikeus-
kaytinnossd.”

Maavilskarikisalli Johan Christian Degenin mukaan talonpoika oli
palattuaan kotiseudulleen 1721 kirsinyt melankolista (affenticus melancho-
licis), mihin myos epdsdannolliset eliméntavat ja runsas alkoholin kiytto
(spiritus) yhdistettiin. Degen kuvasi, ettd melankoliaa sairastavan mieliala
(temperament) muuttuu jatkuvasti ja hdn saattaa hyvinkin juovuspiissdin
nihdd nikyji, jotka purkautuvat sitten dkkipikaistuksissa (animi imperatur)
tehtyind tunnustuksina ja jatkuvana ylivilkkautena (contribuera changver).
Mainitut kohdat kuuluivat tyypillisind melankoliana ja maniana tunnet-
tuihin mielisairauksiin.* Talonpoika itse tunnusti kdrsivansd sodan aika-
na syntyneestd pakokauhusta. Timén perusteella oikeus katsoi, ettei mies
ollut syyllistynyt sodomiaan vaan etti sodomia liittyi hinen mielikuvi-
tusmaailmaansa.®

Kun tapaus yhdistetdan myos samanaikaisesti esiintyneeseen tapaan si-
joittaa vanhempiaan vikivaltaisesti kohdelleet nuorukaiset hullujen huonee-
seen, havaitaan, etté oli astuttu lihemméksi modernia mielisairauskasitysta.
Kuolemanrangaistus viltettiin useissa rikostyypeissd sen havainnon avulla,
ettd rikollinen olikin mielisairas.”® Mielenvikaisen tekemastd rikoksesta ei
haluttu nostaa aina syytteitd, ja toisinaan syytteestd luovuttiin, kun syytetty
todettiin heikkopdiseksi.”

Piihteiden aiheuttamien nikyjen leimaaminen osaksi mielisairautta tai
paremmin heikkomielisyyttd oli poikkeuksellista 1700-luvun Euroopassa.®*
Mielisairaus tuotiin lintisen Euroopan oikeussaleihin lieventiviani seikkana
oikeastaan vasta 1800-luvun alussa.”® Oleellista oli, ettd hallusinaatiot osat-
tiin tulkita hallusinaatioksi. Ne kyettiin erottamaan todellisuudesta, miki ei
yleensi kuulunut ldnsieurooppalaiseen oikeuskulttuuriin.*

87 VAISKAREISTA JA TURUN AKATEM IAN IAAKETIEIEEIISESTA KEHITYKSESTA 1700-IUVUIIA M UUN M UASSA
BoNSDORE 1978; LEHTINEN 1979.

88 Foucault 1973, 117-132.

89 KA KO Kokkola ja Kilvid 1725. rr57: 105111, 1810-1849. Péitoksessddn oikeus katsoi, etté talon-
poika oli provosoinut toisen alkoholistin ja kuolemanrangaistuksen saaneen miehen jumalan-
pilkkaan. Miehet tuomittiin kuolemaan, mutta ainakin toisen kuolemantuomio muutettiin an-
karaksi ruumiinrangaistukseksi ja pakkotyoksi. Katso Olli 2007, 53-54. Vertaa Riot 1982; Moulin
1982

90  Vertaa esimerkiksi Koskelainen 1996.

91 Esimerkiksi Liikala 2005, 23, 27.

92 Katso Moran 1985; Ireland 1988; Eigen 1999; Newton Ainsley 2000.

93 Foucault 1982; Pajuoja 1993.

94  Vertaa Foucault 1973, 93-95.
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Papit ja heikkomielisyys

Papin ei sallittu olevan hullu, vanhuudenhopero tai heikkomielinen — ei-
kd hin saanut myoskadn olla pietismin kannattaja. Papiston keskuudessa
mielisairaus ja vanhuudesta johtuva taantuminen, jollaisiksi vanhan
miehen erikoiset puheet ja toimet leimattiin, katsottiin erittdin vaaral-
lisiksi. Ymmarrettivistd syistd pappi ei voinut esiintyd sellaisena lapse-
na tai naiivin lapsenuskoisena, josta hdn saarnasi ja jollaiseen uskoon
1700-luvun rahvaan tuli pyrkid.”” Pappi edusti parempaa ja syvillisempaa
tietoa sekd tdstd ettd tuonpuoleisesta maailmasta. Sitd tietoa hdnen piti
levittdd seurakuntalaisten keskuuteen ja samalla hdnen oli esiinnyttiva
puheidensa mukaisella tavalla. Lipeiminen rahvaanomaisuuksiin, kiroi-
lemiseen, kdsimerkkien kdyttoon, laiskuuteen ja pahansuopuuteen oli
merkki soveltumattomuudesta papinvirkaan.

Jo yksi tdllainen pappi uhkasi myds papiston statusta ja auktoriteettia.
Tdmin pohjalta tulee ymmairrettiviksi, ettd hospitaaleissa oli jatkuvasti
hospitaalisaarnaajan lisiksi ainakin toinen pappismies, mutta tima sddtyn-
sd edustaja eli hospitaalin asukkina: Kruunupyyhyn suljettiin 1700-luvulla
muiden muassa Christian Alcenius, Carl Saxa, Daniel Roos, Josef Ruuth,
Henrik Berg ja Johannes Roos.**

Vanhuudesta johtuva heikkomielisyys oli huomattavasti helpompi
hoitaa nikymittomiin kuin varsinainen mielisairaus. Se oli my6s ilmi6-
nd seurakunnan rahvaalle tutumpi; rahvaskaan ei toimittanut hospitaalei-
hin tyohon kykenemittomid ja vanhuuden heikkoudesta kirsivid vanhoja
jaseniddn. Useimmiten seurakuntalaiset olivat viraltapanossa liikkkeelle pa-
nevana voimana. Kun pappi alkoi vanhuuttaan kiydd kykenemattomak-
si kirkollisten toimitusten ldpiviemiseen, unohteli tapaamisia ja vieldpa
esiintyi papille sopimattomalla tavalla, seurakuntalaiset ilmoittivat asiasta
toiselle pappissdddyn edustajalle pitdjankokouksessa, kihlakunnankérijilla,
piispan- tai rovastintarkastuksen yhteydessd.””

Viraltapanoperusteluiden tuli olla vahvoja. Kyse oli oikeastaan eldkkeel-
le siirtdmisestd, silld vanhuuden heikkomielisyydestd kérsivd sai enimméak-
seen jaddd seurakuntaansa ja nauttia puolta palkkaa.®® Nilsidn kappalaisen,

95 1700-IUVUN IOP UN SAARNOISSA IAP SENUSKOISUUS ON VOIM AKKAAST ESIIIA. ESIM ERKIKSI JYMA JYVASKY-
IAN M AASEURAKUNNAN KIRKONARKISTON KASINKIRJOITETUT SAARNAKONSEP TI'T

96 Kruunupyyn rippikirjat 1760-1800; Astrom S (toim.) 1947, 186, 222; Astrom S (toim.) 1948, 14, 66.

97  Esimerkiksi Kiskon kirkkoherra Kristoffer Roos oli loppuilldan mielisairas ja harhaili metsissi.
Metsdan han myos paleltui kuoliaaksi. Jokipii (toim.) 1954, 98.

98  Kiytdnnoistd Suolahti 1919, 77-86.
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Johan Palanderin, asia otettiin ensimmdiseksi esiin pitdjankokouksessa elo-
kuussa 1789. Kun pitdjankokouksessa esitetty nayttd puhui voimakkaasti
elakkeelle siirtimisen puolesta, asia vilitettiin mahdollisimman nopeasti
tuomiokapitulin tietoon. Palanderin tapausta kisiteltiin Porvoon tuomio-
kapitulissa jo lokakuun kokouksessa ja samassa kokouksessa luettiin myos
pédtos. Sielld todettiin, ettd Palander oli piditettidvd virantoimituksesta
vanhuuden, muistin ja heikkomielisyyden sekd darimmiisyyksiin menevin
litkuttuneisuutensa takia.

Virkatehtdvien laiminlyonti unohtamisen vuoksi ei ehka sittenkdan ollut
yhté vakavaa kuin erikoiset puheet, toimenpiteet ja saarnastuolista ladellut
ilkedmielisyydet, ne kun voitiin tulkita yleisemmin mielisairaudeksi. Pita-
jankokouksen ldhettimidn kirjelmédn perusteella oli selvinnyt, ettd Palan-
derin puheet, alituinen naureskelu sekd monenlaiset tunnetilaa osoittavat
eleet useissa tilanteissa, niin kirkossa kuin viranhoidossa olivat olleet hyvin
arvottomia, kummallisia ja pahennusta herattavia. Sen lisdksi hin oli otta-
nut tavakseen kesken saarnan ja nimeltd mainiten vuodattaa katkeruuttaan
ja kiukkuaan erididen talollismiesten niskaan sekd tuoda ilmi néist erindisid
vahingollisia ja pahennusta heréttivid mielipiteitd. Palanderin heikkomieli-
syys ei ollut jadnyt vain puheiden, ilmeiden ja eleiden tasolle vaan se oli
purkautunut myds vikivaltaisina tekoina, kun hin kylilld ja pitdjassd kul-
kiessaan hdikailemattomasti ajoi naisia ja lapsia ulos kodeistaan.”

Yleensd jopa tdysin jarkensd menettdneiti mutta muuten kykenevid
viranomaisia pidettiin t6issd niin pitkddn, kun he pystyivit suoriutumaan
tyOstddn ja kun heitd ei tarvinnut ndyttad ihmisille.® Omituista pystyttiin
sietdmddn ja pitimddn piilossa niin kauan, kun hin hoiti virkat6itddn moit-
teettomasti. Tdssd suhteessa papisto oli kuitenkin esimerkkiroolinsa vuoksi
erikoisasemassa, koska heidén tuli koko ajan olla esilla.

Perinnolliset mielisairaudet nikyvit papistossa. Esimerkiksi papiksi ryh-
tyneen ja Hailuodossa vaikuttaneen Frans Mikael Algeenin saarnat heritti-
vit samanlaista pahennusta kuin Palanderin saarnat. Han haukkui ja herjasi
seurakuntalaisia. Mikael Algeenin taipumukset eivit kuitenkaan ylittineet
sellaista hulluuden rajaa, ettd hdnet olisi pitinyt toimittaa hospitaaliin. Sen
sijaan hianen poikansa Emmanuel Algeen, joka aloitti Turussa yliopisto-
opinnot 1767 ja jatkoi niitd seuraavana vuonna, tuli mielisairaaksi ja kierteli
Pohjanmaalla pappilasta pappilaan, kunnes 1770 pdétyi Ouluun. Sielld tima

99 JYMA PORVOON TUOM IOKAPITUIIN ARKISTO, P OYTAKIR/A 14.10.1789.

100  Norrkopingissd syndicus eli kaupunginkirjuri erotettiin virastaan ja lihetettiin hullujenhuonee-
seen vasta, kun hin ei saanut toitddn tehdyiksi. Se, ettd mies alinomaa kaakatti kurkkuaan kuin
kananpoika, ei sinélldan ollut liikkeellepanevana voimana. Helmfrid 1963, 587588, 598—599.
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harhoissa eldneeni ja syyntakeettomaksi katsottuna tuntemattomasta syys-
td murhasi erddn naisen ja katosi sen jilkeen.*

Ylioppilas ja kotiopettaja Josef Ruuth joutui Kruunupyyn hospitaaliin
1757 tuomiokapitulin esityksestd. Ennen sairaalaan joutumista hin oli mie-
lipuolisena kierrellyt maata ja joutunut lopuksi Turkuun, missd hén olisi
kuollut nilkddn, elleivat hyvit ihmiset olisi ottaneet hanté hoiviinsa. Kruu-
nupyyssd Josef Ruuth asui runsaat 30 vuotta aina kuolemaansa saakka.
Ruuthin isd Alavuden kappalainen Josef Ruuth seki sisar Eva Ruuth olivat
my6s mielisairaita. Jalkimmainen ehdittiin sijoittaa Kruunupyyhyn kolme
vuotta veljedan aiemmin. Hin kuoli hospitaalissa 1770.

Pahat puheet ja ilkeimielisyys katsottiin mielenvikaisuudeksi tai heik-
komielisyydeksi, eikd niitd sittenkddn pidetty Jumalan vihan ilmenemis-
muotoina. Ne eivit siis olleet varsinaisia sairauksia vaan pelkistdin kie-
routuneen luonteen piirteitd, joista saattoi padstd eroon nopeasti itsekurin,
papiston yhteisen kontrollin ja opastamisen kautta. Viliaikainen erottami-
nen ja elakkeelle siirtiminen antoivat ikddn kuin aikaa odottaa parantu-
mista, noyryyden 16ytdmisti tai kuoleman vapautusta. Sen sijaan papiston
oli vaikeampi suhtautua jasenessdan puhjenneeseen hulluuteen, todelliseen
mielisairauteen; olihan jokseenkin luonnollista, ettei Jumalan palvelija voi-
nut saada péilleen Jumalan vihaa. Tai vaikka saikin, vihan kohdetta ei voi-
nut endd pitdd ndkyvissd vaan hinet piti hetimmiten siirtdd hospitaaliin.
Oikeastaan papistolle oli edullista, mikéli mielisairaus puhkesi jo opiskelu-
aikana. Voisi melkein olettaa, ettd akatemian piirissd kontrolloitiin ylioppi-
laita tiiviisti, jotta taipumus mielisairauteen havaittiin tarpeeksi aikaisin.*
Niin rahvas ei olisi ehtinyt tutustua mielisairaisiin pappeihin ja papisto
puolestaan olisi pddssyt eroon ilkedstd statuksen arvon laskusta.

1700-luvun jilkipuoliskolla hospitaaleihin ldhetettiin myds pappeja, jot-
ka ajoivat liian innokkaasti pietismid. Pietistipapin leimaaminen hulluksi
oli tosin helppoa, kuuluihan niihin herétysliikkeisiin tunnusomaisina piir-
teind litkutukset, hurmoksellisuus ja ahdistuneisuus, toisin sanoen tyypil-
lisimmit mielisairauden leimat.’** Muiden muassa pietistind ja runoilijana
tunnettu Simon Achrenius vietti Kruunupyyn hospitaalissa 15 viimeistd elin-

101 MIKAELAIGEEN OII RAUM ATAISEN M UURARIM ESTARIN POIKA, JOKA KAVI ENSIN RAUM AIIA TRIVIAADKOU-
TUA JA OPISKEI SITIEM M IN JONKIN AIKAA TURUN YIIOPISTOSSA. HAIIUODON P ITAJANAP UIAISEKSI HAN TUII
1734, KAP P ATAISEKSI 1735 JA VIRASTAAN HANET EROTETIIN IOP UITA SIVEETIOM YYDEN VUOKSI 1762. LAGUS
1889, 393; AsTROM S (T0IM .) 1947, 335; LAGUS 1891, 177; SUOM EIA 1967, 75-79.

102 Astrém S toim.) 1947,186. Kruunupyyn hospitaalin rippikirjat.

103 Katso esimerkiksi Turun akatemian konsistorin ptk 5.5.1700 (Consistorii Academici VIII, 43).

104 Vastaavanlaista menettelyi kiytettiin myds Ruotsin puolella. Innokkaimmat pietistit hiljennet-
tiin sijoittamalle heidit hullujenhuoneisiin. Eggeby 1994; Jarrick 1987
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vuottaan. Hénessd puhjennut herkkyys ja sielunhiti tulkittiin tuomioka-
pitulissa mielipuolisuudeksi, eikd hdn ponnisteluistaan huolimatta saanut
saarnaoikeutta takaisin.*> Téllainen toiminta oli omiaan ajamaan viroista
kilpailevia pappeja toistensa ilmiantajiksi. Esimeriksi orivetinen Erik Len-
quist ilmoitti piispa Mennanderille siitd, ettd pitdjanapulainen Isak Utter
karsi hypokondriasta (luulotauti), oli mieleltddn matala ja oli saanut paljon
uskonnollisia seuraajia.*® Ahdistuneimpien ja litkutuksiin taipuvaisimpien
pietistipappien sulkemisella hullujenhuoneisiin onnistuttiin pitkdan hillit-
semddn hurmosliikkeiden leviamistd. Hulluja ndma papit eivat valttamatta
olleet, pikemminkin uhka konservatiiviselle seurakuntajirjestykselle.

Mielen tauteja sairastavat ja terveet

1500-, 1600- JA 1700-IUVUIIA SUHTAUTUM INEN M IEIISAIRAISIIN, TYISAM IEII-
SIIN JA VIAIISIIN RIIPPUI PAJOIT EP ANORM AAIIEN SOP EUTUM ISESTA NORM AA-
HIN YHIEISOUISEEN EIAM AAN. MIKAII YKSIIOA EI M IEIETIY YM PARISTOIIEEN
VAARAIIISEKSI, HAN SAI EIAA M UIDEN JOUKOSSA. SEN SIJAAN YHTIEISOIISTA RAU-
HAA UHKAAVA KAYTIAYTYM INEN, P AHOINPITEIYTJA SEKSUAAIINORM ISTON RIKKO-
M INEN KUUIUIVAT ASIOTHIN, JOITA YHIENAISEST AJATENUT YHIEISO EI VOINUT
SIETAA.'

Vaikka 1700- ja 180o-luvuilla yksilollisempi, erilaistuva ja erikoistuva
ajattelu ja toiminta alkoivatkin tulla hyvaksytymmiksi, tietynlainen poik-
keavuus pidettiin edelleen tiukasti yhteison julkisena asiana. Mielisairas
ei ollut yksilo sindnsd, vaan hdnet ymmarrettiin ennemminkin yhteis6n-
sd kautta sen epdonnistuneeksi jaseneksi — milteipd sieluttomaksi eldintd
muistuttaneeksi olennoksi, jonka kiyttdytymiseen voitiin projisoida kaikki
saastaisuusjaoikeanlaisen yhteisollisen eliméntavan nurjat puolet. Yksinker-
taisesti 1500-1800-luvun yhteiskunta rakensi puhdasta ja norminmukaista
kuvaansa ndiden epdihmisten vilitykselld.® Nilld oli siten erittdin tdrked
asema yhteisollisessd elamdssa: tavallista ei voinut olla ilman sitd rakenta-
vaa ja jasentdvid epdtavallista. Tosin papistolle omassa sdddyssd esiintyvi
mielisairaus oli vaikea asia, silld eihdn Jumalan palvelija, joka eli kristillisen
normiston mukaan, voinut olla riivattu.

105  TARKIAINEN 1940; AsTROM S-E (T0IM.) 1947, 223; KRUUNUP YYN HOSPITAAIIN RIP PIKIRIAT.
106  Erik Lengqyvistin kirje piispa Mennanderille 16.4.1776. (Osterbladh (toim.) 1942, 281).
107 Katso Liikala 2005, 40—59.

108  Katso Houston 2002.
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Hullujen, heikkopdisten, vahdamielisten ja juoppohullujen jirjettomiin
tekoihin yhteiso pystyi myds projisoimaan yhteistd huonoa omaatuntoaan.
Niami olivat joko saaneet kantaakseen toisten tekemien syntien rangaistuk-
set tai he olivat terveen eliminsi aikana syyllistyneet synteihin, joista seu-
rasi Jumalan rangaistuksena heikkomielisyys. Oleellisinta kuitenkin oli, ettd
yhteiso oli kdrsinyt rangaistuksensa yksilollisella tasolla.

Toisaalta yhteiso pelkisi hourupdidn mahdollisesti syyllistyvan syntiin,
joka vetdisi selittimittoman yliluonnollisen vitsauksen kaikkien péille.
Yhteisollinen kontrolli oli tiukkaa ja silld pyrittiin havaitsemaan ajoissa
jossakussa puhjennut ahdistuneisuus tai omituinen kiytos. Erityisesti pe-
lattiin itsemurhia, koska itsemurhan tapahduttua yhteiso ei voinut endd
puhdistautua. Mikali ilmeni, ettd joku oli kuollut oman kidden kautta, se
oli selvd merkki siitd, ettd kontrollijirjestelma oli pettidnyt. Ahdistuksen le-
vidminen itsemurhaajan lahiymparistoon oli silti estettdva, kirdjilla outoja
kuolemantapauksia tarkasteltaessa huonoa omaatuntoa koetettiin lievit-
tad selittdmalld tapahtunut tapaturmaksi tai fyysisen sairauden (pdansir-
ky) seuraukseksi. Lihettamalld mielisairas ihminen eristettyyn laitokseen,
sijoittamalla hinet kotikylddn rakennettuun suljettuun koppiin tai pité-
milld hdnet koysiin sidottuna yhteisé puhdistui; ndyripiiset voitiin myos
eristdd paikallisyhteisostd erilliseksi ryhmaksi asettamalla heidét asumaan
yhteisasuntoon. Konkreettista vaaraa ei endd ollut, eikd tuosta yksilostd
tarvinnut puhua julkisella tasolla. Korkeintaan hinen syyllistymistdin pa-
hoihin tekoihin voitiin kiyttid esimerkkini ja pelottimena kasvatuksessa.
Tietysti osa mielipuolisuudeksi katsotuista teoista (erityisesti seksuaalinen
poikkeavuus) oli sellaisia, ettei niistd voinut eikd saanut puhua d4neen.

Samalla tavoin ympdristo piti saastana sellaisia sairaita ihmisig, joita se
ei voinut katsella. Métanevit ruumiinosat, puuttuvat raajat ja kauhistusta
herattanyt ulkoinen olemus olivat erittdin pelottavia asioita. Téllainen ih-
minen, jonka ei edes tarvinnut sairastaa tarttuvaa tautia ja joka olisi kyennyt
ainakin osin eldttdmain itsensd, tavattiin lahettad pitdjien yhteisilld varoilla
hospitaaliin. Hdn kantoi pahan leimaa ja oli siten epdonnistuneen eldman-
tavan heijastuma. Katastrofeja kammoava yhteiso ei tietenkdin voinut kat-
sella lahettyvillddn ihmistd, joka saattaisi vetdd Jumalan vihan muidenkin
péille. Kun joku kerran joutui hospitaaliin, han my®6s jii sinne loppuidk-
seen. Yhteison ei tarvinnut endd pelits, ettd Jumalan kosto puhkeaisi timén
ihmisen tekojen vuoksi.

Thmisen eristiminen yhteison ulkopuolelle verhottiin puheessa kristil-
liseksi hyviksi tyoksi. Tamd oli tietysti luontevaa, silld hoidon kustantajat
pitivdt suostuntaa hyvini ja kristillisend tyona ja toisaalta harvalla oli edes
varaa kustantaa poikkeava hospitaaliin. Kun yhteis6 kirdjilld suostui julki-
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sesti jakamaan hoitokustannukset, yhteiso oli silloin suorittanut kristillisen
teon.

Kaiken kaikkiaan mielisairaat, vialliset, tylsdpdiset ja tartuntatautiset
olivat varhaiselle yhteiskunnalle toisaalta tirkeiti, toisaalta pelottavia ja sa-
malla kiinnostavia. Heihin kanavoitiin yhteisollisid traumoja, heitd voitiin
syytelld huonoista elinolosuhteista, kuten katovuosista, ja mielisairaiden
tekojen perusteella yhteiskunta saattoi laatia uusia normeja tai varmistua
siitd, ettd perinteinen normi oli jarkeva. Lisaksi heiddn avustamisensa kat-
sottiin kuuluvan kristittyjen velvollisuuksiin.
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Humoristinen puhe ja pilkka

Huumorin kieli ja kansanomaisen ivan sanat

Vanhastaan huumorin, pilailun, kaskujen ja sutkausten ensisijaisena teh-
tdvand oli mielihyvin tuottaminen ldsni olevalle seurueelle. Huumori eri
alalajeineen oli tietysti asia, jota viljeltiin kaikkialla yhteiskunnassa. Hal-
litsijat nauroivat kansalle, kansa kuninkaalle, suomalaiset ivasivat ruotsa-
laisia ja ruotsalaiset suomalaisia. Ja syytd tdhdn kaikkeen nauramiseen oli,
nauru kun lievitti koomista tuskaa.

Turun tuomiokapituli kisitteli vuonna 1657 tapausta, jossa viranomai-
set olivat tyrineet ja kommahdys oli muuttunut tragikomediaksi. Erdds-
sd kaupungissa oli ndet vahingossa nimitetty pahainen tallirenki papin
virkaan, vaikka tdmi piti kirjoittaa laivastoon merimieheksi. Vuorotellen
tuomiokapitulin jdsenet voivottelivat — tuskin liilemmin naureskelivat —,
miti kaikkea voi tapahtua, kun on kiire. Piispa Eskil Petraeus tiivisti tosi-
asiat viitatessaan ruotsalaisten ilmeisen osuvaan, suomalaisia koskevaan
pilkalliseen kasitykseen. ”Kun hulluutta ilmenee, silloin on kuin oltaisiin
Suomessa’, kertoi piispa kuulleensa valitettavasti sanottavan.'

Ilomieliset pilailut ja ahdistusta lievittavit sanailut olivat osa jokapii-
vdistd kanssakdymistd. Silloinkin tai ehkd juuri talloin, kun niissé késitel-
tiin nurinpdin kddntynyttd maailmaa, ei menetetty yhteyttd todelliseen
maailmaan. Vaikka nurinkurinen maailma oli periaatteessa mahdoton, se
saattoi tulla ldhelle todellista maailmaa: ahdistusta ladkitsevalld pilailulla
voitiin ilmaista vallitsevaa tosiasiaa, ettd olevaisessa maailmassa kaikki ei
ollut kohdallaan. Kieli oli kapinan aseena ja nauru valtaa. Huumorin teh-
tdviand oli osoittaa, ettd epdjarjestys ja epdoikeudenmukaisuus olivat kiin-
ted osa jdrjestynyttd maailmaa. Kurjuudessa ja niukkuudessa ei sindllddn
ollut mitddn naurettavaa, mutta oli helpottavaa naureskella ndenniisen
huolettomana, kun ei ollut endd mistd huolehtia. Pilkkaan yhteisolliseni,
historiallisesti ja kulttuurisesti muotoutuvana ilmiéna kuului useimmi-

1 Consisorir Ecciesiasticr ABOENSIS 1, 41.
2 Lihatsev 1994, 23-30, 72—90.
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ten myds muita huumorin osa-alueita kuin puhetta; pilkaksi voisi miel-
tdd myos sanattoman, toista ihmistd vastaan suunnatun kayttaytymisen,
eldimen matkimisen tai vastaavan toiminnan. Ilomielinen huumori ja
komiikka tulivat harvemmin suullisessa kulttuurissa eldvind ja tilanne-
sidonnaisina kirjoitetuiksi historiantutkijoiden kdyttamiin lahteisiin.’

Huumorin vallankéyto6llinen aspekti oli tuntuva, ja sitd tuntuvampi se
oli yhteiskunnassa, joka perustui ihmiset arvottaviin sddntoihin. Niin oli
silloinkin, kun huumoriin ei liittynyt mitddn paikalla olevaa loukkaavaa,
pilkkaavaa, hdpdisevad tai halveksivaa piirrettd. Nauru edusti valtaa, ja
nauramalla paljastettiin ja uudistettiin valtahierarkioita. Jotta mennei-
syyden maailman koomiset ulottuvuudet nikisi, on tarkasteltava nau-
rukulttuuriksi tai naurumaailmaksi kutsutun ilmion representaatioita
mahdollisimman kattavasti, monipuolisesti ja esimerkein, eiki tilloin voi
rajoittua ainoastaan suoraan valtarakenteisiin kohdistuneeseen huumo-
riin. Naurukulttuuri sitoutui aikaan ja paikkaan, mutta toisaalta se sisélsi
universaaleja piirteitd kisitellessddn yhtd lailla valtaa ja vallattomuutta,
groteskisti ihmistd, ihmisen ruumiintoimintoja, ruumiinosia ja sdadytto-
myyksid. Se on mittaamaton, ja siksi kattavassa kasittelyssakin on tyyty-
minen valikoituihin esimerkkeihin.*

Suullisessa kulttuurissa eldvdd kansanosaa koskeva historiantutki-
muksen aineisto rakentuu tdssd sen varaan, ettd tapahtui jotain, josta
joku loukkaantui. Vitsikds puhe ja kdyttdytyminen liikkuivat kielteiseksi
mielletylld alueella riippumatta siitd, tuottiko iva tdlloin yhteisolle mieli-
hyvdd tai mielipahaa. Niinpd se huumorin lajityyppi, joka selvimmin
nousee kirjallisesta aineistosta esiin, liittyy tavalla tai toisella pilkkaami-
seen taikka mahtailuun, ja sen sanallinen repertoaari kattaa aineksen yk-
siulotteisesta sanasta aina tilanteenmukaisiin ja humoristista dlykkyytta
osoittaviin monipolvisiin ja mittaviin vuoropuheisiin, letkautuksiin sekd
pilkkalauluihin.’ Merkityksellistd on, ettd on ymmaérrettdvd sananvaihdon
humoristiset piirteet ja koomiset ulottuvuudet, vinoilun sisin. Menetel-
md analyysissa on yksinkertainen: on konstruoitava kokonaisuudessaan
se tilanne, jossa huumoria viljeltiin, ja vield tavallaan eldydyttivi tuohon
tilanteeseen ja siind mukana olleisiin ihmisiin.

3 EsiM ERkIKSI LAHDENSUU (TOIM .) 2009.

4 Vertaa Bahtin 1979, 334-354, 505—514; LihatSev 1994, 9—11, 23—54.

5 Tavallisesti kunnianloukkaukset — kuten oikeus- ja tapahtumaprosessin kannalta oikein on-
kin — liitetddn osaksi vikivaltarikollisuuden selittimistd. Tilloin on syytd korostaa puheen ja
sitd seuranneen vikivallan arkipéiviistd luonnetta. Katajala 1994; Matikainen 1996, 39; Karo-
nen 1999, 49—52; Lofstrom 1999, 60—66; Matikainen 2002.
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Esimerkiksi voi ottaa tapauksen vuoden 1740 Kokkolasta. Sikildisessd
anniskelupaikassa istuivat saman poydén dédressd kisilli, merimies ja so-
tilas. Syystd tai toisesta, luultavasti mahtailun vuoksi, merimies ja sotilas
eivit olleet riisuneet padhineitddn. Niinpd kisilli tiedusteli tovereiltaan
kenties aivan asiallisesti, sisdlld kun hyvien tapojen mukaan oltiin avo-
pdin: "Miksi teilld on hatut pidssinne?”

”Oletkos sinid sellainen herra, ettet siedd katsella peitettyjd piitd?”
vastasi merimies, ja kohta oltiin rinnuksissa kiinni.® Tédssd kisédlli mah-
dollisesti vinoili, mutta todellinen pilkallinen iva sisdltyi merimiehen
vastaukseen, kun hdn otti kantaa yhteiskunnalliseen jérjestykseen. Poh-
jimmiltaan kyse on siitd oivaltavasta ja yhteiskuntajérjestysti pilkkaavas-
ta huumorista, jonka juuret olivat kasvaneet syville sddty-yhteiskunnan
hierarkioihin, lakeihin ja asetuksiin ja joka versoi kaikkialla — sddty-yh-
teiskunnan jérjestyksessahdn riitti ihmeteltdvaa ja jutusteltavaa.

Uudessakaarlepyyssd 1653 humoristinen kritiikki osui toisaalle. Siel-
14 raatimies pilkkasi turkulaista kauppiasta kelmiksi ja maankiertdjaksi.
Turkulainen kauppias vei asian oikeuteen siksi, ettd hdnen mainettaan
ja kunniaansa oli tahrattu. Sanoina "kelmi’ ja 'maankiertjd’ olivat usein
ja mitd erilaisimmissa yhteyksissd kiytettyja haukkumasanoja. Niistd sai
loukkaantua, ja loukkaaviksi ne yleensd tarkoitettiin. Ne vaikuttavat ko-
vin mitdttomiltd, tuskin sellaisilta, ettd sanojen vuoksi olisi tarvinnut tur-
vautua oikeuteen, mutta tissi tapauksessa sanoilla oli kiinteimpi yhteys
yhteiskuntaa sddteleviin lakeihin ja asetuksiin. Raatimies niet viittasi kel-
milld laajemmin turkulaisen petturimaiseen liiketoimintaan sekd maan-
kiertdjd-sanalla siihen, ettd timi oli kulkuluvaton kerjildinen, joka kavi
laitonta maakauppaa raatimiehelle asetuksin privilegioidulla alueella ja
so1 uusikaarlepyylédisten poydastd.”

Hyvai tarkoittavasta pilailusta tuli hapdisevid pilkkaa, milloin puhe
kohdistui yhteen tai useampaan ihmiseen muiden nauraessa tille tai niil-
le. Naurunalaiseksi joutuminen katsottiinkin yleensd merkiksi yhteisol-
lisen kunnioituksen puutteesta. Tdmi nikyy myos huumoria sivuavien
kasitteiden, kuten hauska, hauskutus, narri, nauru, pila, pilkka ja pilkkaa-
ja, aikalaismerkityksenannossa.® Ylipddtddn naurunalaiseksi saattamista
pidettiin erddssd mielessd pahimmanlaatuisena yhteisollisend sanktiona
— miltei yhteison julistaman tuomion norminmukaisena rangaistuksena.

6 VMA RO Kokko1a 1740, C22: 112—115.

7 KA RO Uusikaarlepyy 7.2.1655, f1.

8 Katso Ganander 1997, ’hauska), "hauskutus’, ‘narri’, ‘nauru, ’pila; "pilkka’, "pilkkaaja’; Lamberg
1998, 59—62.
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Siksi naurunalaiseksi joutumista kaikin tavoin viltettiin. Tama kirjoitta-
maton rankaisujérjestelma kietoutui kiinnostavalla tavalla 1500- ja 1600-
luvun vanhakantaisen sukuvaltaisen yhteiskunnan yhta kirjoittamatto-
maan moraali- ja oikeusjirjestelmaan.

Seitsemdnnentoista vuosisadan Karjalassa erilaisia rikoksia tavattiin
edelleen sovitella kruunun kiaskyistd piittaamatta sukujen kesken. Toi-
sinaan rikoksen sovitteluun ei ryhdytty, koska uhrin omaiset epiilivit,
ettd suostuessaan sovitteluun kaikki nauraisivat heille. Nauru ja kunnia
olivat tdssi toistensa vastakohtia: kunnialliseen sovintoon pidseminen
miellettiin koko yhteison asiaksi ja sukujen maineen ylldpitimiseksi. Kun-
niallinen sovinto ei ollut naurun paikka. Mutta silloin kun sovittajaisiin
ryhdyttiin salassa, kun sovittajaiset katsottiin yhteisollisesti kelvottomiksi
tai kun sovitusrahat jdivit muiden nakemyksen mukaan suhteettoman
vahdisiksi, pilkallinen nauru oli paikallaan. Télloin voitiin sovinnonte-
kijoille ilkkua: ”Mitd te sielld perseen takana riitelette, ettekd tule kun-
niallisen herran tyk6?” tai “Kannatko sille pyovelille olutta, vaikka hin 161
sinua pahasti ja jouduit olemaan monta viikkoa singyssd?”®

Pilkan hédpdisevid potentiaali siilyi tietysti yhteiskunnan uudistuessa.
Vaikka pilkka menetti yhteiskunnallisen sanktion merkitystdin, se sii-
lytti yhteisollisen alentamisen merkityksensd. Haukkumasanoissa, ivas-
sa ja ylipddtddn naurukulttuurissa sananvalta, kunnian loukkaaminen
ja pilkanteko yhtyivit."” Pilkan osumisen ja sen sosiaalista hdpedi tuot-
tavan luonteen ymmirtad esimerkiksi Lapualla 1703 kasitellystd tapauk-
sesta. Sielld Matti Teikari oli kahden péivin ajan juopotellut, laiskotellut
ja ryhtynyt kiusaamaan piikaa sysiten timéin vesisaaviin. " Teikari kulkee
humalassa kuin varis”, tolviisi lapimarka piika. Siltd seisomalta Teikari
lahti valittamaan piiasta papille. Vaan pappipa asettui piian puolelle. ”Ei
Teikari humalaisena juuri variksesta eroa”, pappi huomautti. Silloin Tei-
kari suuttui. ”Ei ole ihme, jos muut minua haukkuvat, kun niin tekee
pappikin”, hin sanoi."

Naurunalaiseksi joutumista ei ylipddtdan voitu sietdd, koska sitd pidet-
tiin merkkind yhteisollisen kunnioituksen puutteesta ja yleisend kelvot-
tomuuden leimana; katsottiin, ettd pilkan kohteeksi joutunutta sai koko
yhteiso ryhtyd ilkkumaan.

Suullisessa kulttuurissa eldvdssd maailmassa sanoilla oli voimaa, va-
ked; sanonnat jdivit mieleen ja sanomisistaan joutui vastaamaan. Puheet

9 MATIKAINEN 2002. Ka1s0 M YOs KNuuTnia 1980; KNuuTnia 1983; KATAJAIA 1994, 140—151.
10 Katso Lihat$ev 1994, 48—54.
11 Lehtinen 1963, 185, 286.
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ja teot yhdistettiin luontevasti ajatellen, ettd lausahdus oli suorassa suh-
teessa lausujan mielentilaan. Tama ilmenee hyvin esimerkistd, josta tosin
hauskuus oli kaukana. Keuruulla 1728 nilkidinen sotamies palasi torp-
paansa havaitakseen, ettei vaimo ollut laittanut hinelle ruokaa. Silloin
hin suuttui ja tokaisi vaimolleen: ”Kylld mini sinun leipés leivon!” Mustat
sanat saivat mustemman merkityksen ja vahvan todistuksen arvon siind
vaiheessa, kun kylildiset 16ysivit vaimon hengettoméni.” Sananlaskuilla,
kuten sotilaan tdssd toistamalla, oli koominen, humoristinen ja pilkalli-
nen ulottuvuutensa; samoin vaimojen kustannuksella pilailu kuului huu-
morin tyyppiaineistoon.” Vaikka lausahdus oli alkuaankin uhkaus, se oli
silti huumoria, huumorin mustimmassa muodossa.

Se, ettd osa huumorista oli luonteeltaan syvisti loukkaavaksi pilkaksi
tarkoitettua, on tutkimuksen edellytys ja mahdollisuus liikuttaessa esikir-
jallisella aikakaudella, jolloin ainoat selvit sanalliset huumorin esitykset
kirjattiin ylos sielld, missd ratkottiin riitoja ja tutkittiin rikoksia.™

Vaikka oikeusistuimet kasittelivait kunniaa loukanneita sanomisia
ja pilkallisen sanallisen huumorin muotoja, on tuomiokirjojen sivuil-
le padtyneen huumorin tutkiminen otollista siksi, ettd pilkka paljastaa
vilillisesti myos marginaaliin jddvin, sopivaksi ymmarretyn huumorin
luonteen. Se avaa nikymin entisajan talonpoikaiseen mentaliteettiin ja
kansankulttuuriin sekd menneisyyden ihmisten kollektiivisesti jakamiin
psyykKkisiin varustuksiin ja arvostuksiin.”” Koskapa pilkka miellettiin yh-
teisolliseksi rikkomukseksi, lain tai yhteisollisen kirjoittamattoman nor-
min vastaiseksi kdyttaytymiseksi ja vieldpd sellaiseksi toiminnaksi, joka
tavalla tai toisella loukkasi syvasti jonkun muun yhteison jdsenen tai laa-
jemman joukon mielti, oli loukatun tai loukattujen etsittivi rangaistusta
rikoksentekijélle ja samalla palautettava oma, huumorin takia jarkkynyt
mielentila, kunnia ja maine entiselleen. — Niistd oikeudessa kasitellyistd
tapauksista osa oli hyviksytyn huumorin vastakohtia, osa edusti hyvik-
syttyd huumoria vaidrdssa paikassa puhuttuna ja osa esitettiin kielteisessd
sdvyssd, vaikka puheen sisilto ei sindllddn kielteinen ollutkaan.’

Téssd on paikallaan huomauttaa siitd, ettd pilkka ei valttamatta ollut
luonteeltaan senkaltaista, ettd sen sanallinen sisdlto olisi tarvinnut esitelld

12 KA KO Keuruu ja RUOVEST 1728, NN34: 287—294.

13 Virtanen 1988, 203, 224—228; LihatSev 1994, 33, 36-37.

14 Vertaa Bahtin 1979, 505.

15 Renvall 1949, 50-61, 100-102, 148-156; Renvall 1965; Knuuttila 1989, 39—42; Knuuttila 1992;
Katajala 1994, 140-151; Vilkuna K H ] 1997; Geertz 1973, 13-17; Geertz 1983, 56—59; Peltonen
1992, 26—29. Katso myos Bahtin 1979; Lihat$ev 1994; Lehtonen 1994, 45-66; Bahtin 2002.

16 Lamberg 1998, 76-77.
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oikeudessa. Se ei loukannut kunniaa, eik siitd ndin ollen saanut pilkkaa-
jaa kdrdjiin. Mutta pilkalliset puheet ja ivallinen kiyttdytyminen tieten-
kin saattoivat loukata tuntoa siksi mittavasti, etti loukkaantunut kivi ki-
siksi, muiden seurueen jisenten nauraessa pilailulle. Myohemmin saattoi
oikeus ratkoa tappelua ja syyksi voitiin vain todeta, ettd hutkimiseen johti
toisen pilailu ilman, ettd tuomari taikka asianosaiset olisivat yksiloineet,
millaista pilkka oli ollut.”

Sanallinen huumori — sellaisena, millaiseksi se on kirjoitettu — saa
pohtimaan myos historiantutkimuksen menetelmid, metodia. Huumori
sitoutui kiintedsti kulttuuriin, tapoihin ja kieleen: huumori siis rakentui
kulttuurisesti. Kansanomainen kielenkéytté mahdollisesti poikkesi siitd,
millaisena asia esitettiin oikeudessa, ja varmasti erosi siitd, millaisena se
merKkittiin oikeuden asiakirjoihin. Kansalla oli oma kielensi ja kielessddn
humoristisia sanontoja, jotka eivit taipuneet oikeuden jalostuneelle ja si-
vistyneelle lakikielelle, eivitkd suomalaisten sutkaukset aina olleet kddn-
nettivissd ruotsiksikaan, oikeuden kayttokielelle.

Sutkauksen sananmukaiseen kddntimiseen ei ollut tarvetta oikeuden
toteutumiseksi, oikeastaan tarkkuus olisi toisinaan haitannut lainmukai-
seen ratkaisuun pddtymistd. Lain kieli ja siten oikeuden kielikin oli yksin-
kertaista, yksinkertaistavaa ja erityisesti sdddyllist4, sovinnaista ja siivoa.

Oikeudessa noudatettiin kielellistd ja yhd edelleenkin havyttoman
huumorin kerronnassa eldvii soveliaisuusnormia,® jonka ilmentyméksi
tuomiokirjoissa esiintyvit latinankieliset ja kotoiseen muotoon “luval-
la sanoen” kddntyvit ilmaisut salva venia, s.v. ja cum salva venia (joskus
my0s “suoraan sanottuna”) on katsottava. Kansanomainen sana tai sa-
nonta oli siksi sopimaton, sivistyméiton, karkea ja julkea, ettd siitd pu-
huminen ja siitd kirjoittaminen jirjestyneen kaytoksen ja hienostuneen
kielen tyyssijassa edellyttivit anteeksipyytavdan valihuomautuksen ’lu-
valla sanoen’ olemassaoloa.” Toisinaan kansanomaiset karkeudet olivat
tuomarikunnan mielestd niin hirvittdvia, ettd niitd ei voinut edes kirjata
muistiin. Niinpéd tuomiokirjaan merkittiin kauniisti: ”sanoi kaksi karkeaa
sanaa”. Useimmiten karkeudet liittyivit tavalla tai toisella sukupuoliseen
alueeseen, ruumiineritteisiin, ulosteisiin ja virtsaan, sithen havyttdmim-
pédn alueeseen, joka nauratti useimpia.

17 Esiv erkikst KA RO UUSIKAAREPYY 2.5.1653, H.
18 Katso esimerkiksi Haakana — Méntynen 1993, 16-17.

19 Samaa partta ja samassa mielessd kiytettiin mys muualla aikakauden Euroopassa. Katso
Sabean 2001, 68—69.
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KUVA 7. Keskiaikainen mies ulostaa sian pdidlle (Codex Aboensis, 82).

Tyypillisimpiid halventavia salva venia -ilmaisulla varustettuja sanon-
toja olivat kyssa bak” ja”kyssa bakom mdrran / svinet”. Néin voitiin todeta
ruotsinkielisessd ja oikeuden kayttokieleen vihkiytyneessa kulttuuripii-
rissd — tosin tddllikin lienee bak-sanan sijasta kiytetty karkeampaa ar-
sin-sanaa — mutta tuskin suomenkielisessi kansankulttuurissa sanottiin,
ettd suutele takamusta tai suutele tamman / sian perapaitd. Tdkaldisessd
kansanomaisessa kulttuurissa viljeltiin sanontoja: haista paska, haista ta-
kana / perse / takamustani, haista hevonpaska, hevonvittu, sikovittu jne.
Ne olivat luonteeltaan senkaltaisia kulttuurisia ilmaisuja, ettei niille ollut
sijaa oikeuden kieless, ja siksi ne on toisinaan merkitty myos suomeksi.

Kun kiskettyd tehtdvaa ajattelee konkreettisena toimenpiteend, kasit-
tdd, ettd ruotsin- ja suomenkieliset ilmaisut olivat tdysin verrannollisia
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KUVA 8. Takapuolen haistaminen maanlain kuvituksessa (Codex Aboensis,
99).

ja edustavat lihes ajatonta ja siddytontd kakkahuumoria, joka esiintyy
yksioikoisena ja monimielisend paitsi kirjallisessa myos graafisessa ku-
vastossa.* Korostettu takapuolen haistaminen nayttdd takapuolen pus-
saamiselta: kun nenin virittdi tdyteen aistimiseen, myos huulet reagoivat
— samaan tapaan kuin suutelemisessa. Tdman yhteyden kisittiminen ei
tieteellisend menetelmind vaadi kasitteellistd eldytymistdi kummoisem-
paa otetta.

20  ESIM ERKIKSI MYRDAL2006, 79, 96, 149.
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Kielenviljelyllinen seikka on muutoinkin metodisesti oleellinen: siis
kyse on lihteen kielen kiddntimisestd toisaalta menneisyyden kielelle ja
toisaalta historian tieteen kielelle.” Tdssd yhteydessd titd valottaa tapaus
Mustasaaresta vuodelta 1699. Oikeudessa laaditussa poytikirjassa kerrot-
tiin Mustasaaren tuolloisen kirkkoherran lausuneen pitdjin nimismie-
helle: ”En kunnioita sinua enempii kuin, luvalla sanottuna, epapuhtaut-
ta kenkieni alla”** Tuskinpa kirkkoherra oli todellisuudessa sanonut niin.
Todennikoisemmin kirkkoherra — mikaili olisi kdyttinyt puhuttelussaan
suomea — oli sanonut: ”En kunnioita sinua enempai kuin paskaa ken-
gianpohjassani.” Kummallakin versiolla on merkityksensa. Jalkimmainen
kuvaa arkista kielenkdytto4 ja edellinen oikeuden kielenkayttod. Sivilisoi-
tunut muoto toki oli rangaistavana lausumana samanarvoinen kuin edel-
linen: se olisi loukannut nimismiehen kunniaa, mistd oikeutta kaytiin.
Mutta epidilemitti se ei kuitenkaan, kuten vertailusta helposti arvaa, ollut
yhtd loukkaava lausuma kuin karkeampi arkikielen muoto.

Seksuaalihuumori ylitti jopa kakkahuumorin. Vaikka siind kerronnan
kohteita alistettiin ja ndyryytettiin, ja vaikka se oli karkeaa ja hipdisevid
seksuaalista pilailua, se oli huumoria — ja vieldpé suosittua.” Seksuaali-
huumori katsottiin sopimattomammaksi, siveettomammaksi ja havytto-
mammiksi kielenkdyton alueeksi, mistd todistaa sen kisittely oikeudes-
sa. Takamus ja eritteet eri variantteineen voitiin oikeudessa lausua siten,
ettd lausuma tuli merkityksi kokonaisuudessaan tuomiokirjaan, vaikka
oikeus pitikin lausumaa siind miérin groteskina ja siveellistd eliméinta-
paa loukkaavana, ettd mairdsi puheesta tavallista tuntuvamman sakon.
Téllaisia olivat toteamukset, joilla viitattiin samanaikaisesti vikivaltaan,
kuten Kristiinankaupungissa 1704:

”Aiotkos imed minusta veret ja puristaa pierun s.v. persiistini!”

Sen sijaan sukuelimet merKkittiin vain osittaisina — mutta aivan ymmaér-
rettdvind — vihjauksina tuomiokirjoihin. Yleisin tapa oli lyhentdi itse sana
keskelti, kirjoittaa se suomeksi ja sijoittaa se luvalla sanoen’ -maininnan
jalkeiseksi, kuten hyvin yleisesti kdytetty ilmaisu ’s.v. v...u”.” Tdmi oikeu-

21 Katso esim Erkikst VIIKUNA K H ] 2009.

22 KA KO Mustasaari 1699, $s21: 557—564.

23 Knuuttila 1992, 227, 239.

24  VMA RO Kristiinankaupunki 1704, Cdy: 28—29. Katso myds Myrdal 2006, 149.

25 Esimerkiksi KA KO Pilkine, Sahalahti ja Kulsiala 1731, Sddksmiki6: 22—25; KO Eura, Kéylio
ja Sakyld 1734, mmé64: 454—456.
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KUVA 9. Veren hakkaaminen takapuolesta toistui myos keskiaikaisissa laki-
teksteissi (Codex Aboensis, 162).

den kielenkiytollinen tapa paljastaa myds joukon muita menneisyyden
ihmisten sukupuolisen huumorin alueelle sijoittamia kaksimielisyyksid ja
kiertoilmaisuja, joiden kaksinaista merkityssisdltod myohempien aikojen
eldjit tuskin muutoin ymmartiisivit (hinninjuuri, sauvanneni). Toinen
kaytetty tapa oli lausuman merkitseminen muistiin mahdollisimman
kauniissa muodossa, kuten Vaasassa 1691. Sikildisen raastuvanoikeuden
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mukaan erds 12-vuotias tytto oli ilkkunut samanikiisille pojille nostamal-
la hamettaan ensin takaa ja sitten edestd. Sen, mitd tytt6 hameen noste-
lemisen yhteydessi oli sanonut, arvaa helposti tuomiokirjaan merkitystad
tiedosta, ettd tytto kaski: "Kyssa s.v. bdde bak och fram!”*

Hévyton suomalainen kansantapa

Kielteiseksi ymmarretty huumori eli pilkka oli monipuolisinta ja moni-
mielisintd huumoria silloin, kun menneisyyden ihminen yhdisti sithen
muutaman haukkumasanan ohella laajemmin puhetta, tuotti oivaltavaa,
itseddn ja samanmielisid kumppaneitaan huvittanutta puhetta sekd osoitti
tilanteeseen sopivaa, tilannekohtaista ja nopeaa asioiden sanallisen mer-
kityssisdllon hallintaa. Sanallisesta huumorista kenties monisanaisimpia,
usein aivan hetkessd luotuja ja sangen selvisti menneisyyden sanallisen
huumorin luonnetta kuvastavia ovat pilkka- eli kiusoittelulaulut. Niiti ei
1800-lukua edeltineeltd ajalta tunneta montakaan, ja ndistikin vihistd on
sdilynyt vain katkelmia.” Yksi téllainen, luultavasti tyypillinen, ehki ta-
vanomaista pidempi on Ruoveden suurpitdjin kihlakunnan syyskaréjille
vuonna 1681 esittdjansd vienyt laulu.?®

Juho Jussinpoika Poukan esittimi pilkkalaulu on siitd erinomainen
esimerkki, ettd se edustaa talonpoikaisen huumorin keskeisid osa-alueita.
Paitsi ettd se kuuluu varhaiseen suomalaiseen pilkka- ja rekilauluperin-
teeseen, siitd voidaan erottaa tekijit, jotka muuttivat sopivaksi ymmar-
retyn huumorin siveettomiksi eli pilailun hépéisyksi. Siind on selvid
viittauksia humoristisen puheen yleisimpiin teemoihin (sukupuolisuus,
ominaisuuksien halventaminen, rikoksista herjaaminen, karnevalisaa-
tio); se esitettiin sopimattomassa paikassa (pyhitetty tilaisuus, julkinen
paikka); se on tavallaan vieldpid vastavuoroista pilkkaamista, koska lau-
laja vastasi niille, jotka olivat hdnen itsetuntoaan loukanneet; ja siind on
ohut viittaus uskontoon, joka merkittdvilld tavalla motivoi humoristista
kielenkayttod.

Joukko virtolaisia oli kokoontunut kesilld 1681 viettimiin kahden
lesken, Matti Patalan ja Marja Herrasen hditd seutukunnan ainoan kes-

26 KA RO VaasA 1691, V6: 344—345.
27 ”Nimettomistd” pilkka- eli kiusoittelulauluista katso Kuusi 1963, 169-172.

28 KA KO Ruovesi 1681, nné: 361-363. Ruumiinosien merkityksesté ja ruumiin groteskista k-
sittelystd katso esimerkiksi Bahtin 1979, 334354, 511; Eilola 1999, 120-121, 141-142; Eilola 2003,
56,123,184, 194, 262, 292.



114 HUM ORISTINEN P UHE JA PIIKKA

tikievarin pihamaalle. Morsian oli kievarin sukua.? Hidvien hammis-
tykseksi ja kauhistukseksi Herrasen kievaritalon aidanviereen ilmestyi
kuokkavieras, sulhasen naapuri, voimakkaasti juopunut Juho Poukka.
Poukka — kuten muutama muu Vaskiveden kyldn mies — oli loukkaan-
tunut syvisti siitd, ettd naapuri ei ollut kutsunut heitd hiihinsa. Kutsua
paitsi jadneet olivat laatineet miehissa virrenalkaja Martti Joensuun joh-
dolla kutsuvieraista pilkkalaulun, jota esittimiin lihetettiin joukon
rohkeimpana Juho Poukka.

Poukka lauloi trokeemittaisen laulun unohtamatta ketdan kutsuvie-
raista ja kievarin véestd ja aloitti sen pilkkaamalla vieraista arvokkainta
eli pitdjanapulaista, Henrik Frosterusta. Han puhutteli titd noyristellen
herrakseen kuin rahvaanmies. Tosin papin herroittelu kuului asiaan ja
oli kansantapa, mutta tdssd tapauksessa herroittelu ymmirrettiin pilkak-
si. Pitdjdnapulaiselle Poukan ei tarvinnut héilahjaa antaa, sen sijaan hidn
jakoi niitd kaikille muille. Jaettavana olivat ihmisen (eldimen) ruumiin
merkittdivimmat osat:

Hyva Herra henkikurkku!
Ryttari Matille annan rypyn,
Samulille sauvannenin.
Patalan Matille annan parran,
Kreun Marjalle keuhkot,
kaaselle kapeniat paikat,
Hirkosen Heikille hdnndnjuuren.
Purran Jooselle annan purimet,
lautamiehille laposuolet.
Blummin Antille annan ajun,
vallesmannille vahitipin,

ja Nojosen Niilolle vitunnipun.
Paikkérin Yrjana yrisi,

kun ei ollut kutsuvieras,
Lemetille annan leukapielet,
Kalettoman Tuomaalle kaulan.
Lukkarille annan luntioita,
kapakka-Antille lavan

ja Jussille toisen lavan.

29 JOKIPII1 1959, 345. T ASSA HENKIIOTHIN IIITIYVAA AINEISTO ON KOOTIU 1680-TUVUN AIUN HENKIKIRJOIS-
TA SEKA TEOKSESTA JOKIPII ETAL('TOIM .) 1990.

30  Virrenalkajasta Jokipii 1959, 154.



Hivyton suomalainen kansantapa 115

Pirkolle annan punaset suolet,
ja Koron Matille mahan.
Tapanille annan takasen sorkan,
takasen sorkan suomivan,
Saaralle annan suuren sorkan,
piialle pahan sorkan palkkioks
ja siltavoudille silmiins kuita.

Pilkkalaulut tunnettiin 1600-luvulla suomalaisena kansantapana; sellai-
seksi ne mainittiin muun muassa Lohjan kirdjilld 1636. Kaksi miesti lau-
loi Lohjan markkinoilla juovuspdissddn havyttoman laulun, jota he myo-
hemmin selittelivit oikeudessa. Laulun he viittivit virittineensi lihinna
viinan voimalla ja pikaistuksissaan ilman pahoja tarkoituksia. Téllaisesta
suomalaisesta tavasta heiddt tuomittiin muille varoitukseksi sakkoon.
Laulu kisitteli sitd, miten tunnetut kaksi miesté olisivat sopineet erdin
vaimoihmisen jakamisesta.” Yhtd kaikki, kyse oli ruumiista ja ruumiilli-
suuden groteskista ksittelystd, mika oli tunnusomaista — liki universaalia
— menneisyyden kansanomaiselle komiikalle ja naurukulttuurille.”
Pilkkalauluun ei varsinaisesti tarvinnut liitty4d mitdén lain eli virallisen
normin mukaan tuomittavaa. Poukan laulussa ei ollut sellaisenaan rikok-
siksi katsottavia osuuksia eli herjaamista, ei oikeastaan solvaamistakaan.
Ainoastaan yksi hddvierasta mainittiin laulussa ruumiinosan kaltaiseksi.
Mikili Poukan Juho olisi maininnut Heikki Harkosen hannédnjuureksi tai
renki Samulin sauvanneniksi, olisi hin syyllistynyt solvaamiseen.” Ri-
kokseen syyllistyminen kierrettiin ilmaisemalla asia ikddn kuin héilahjo-
jen muodossa. Tama myos selittdd, miksi laulun varsinainen laatija selvisi
sakoitta, vaikka Poukka tuomittiin mittavaan sakkorangaistukseen; en-
sisijaisena rikoksena pidettiinkin laulun esittdmistd. Oikeusistuin mielsi
pilailun solvauksen arvoiseksi, ja Poukka joutui maksamaan jokaisesta
pilkkalaulussaan mainitsemastaan henkilostd kolmen markan sakon eli
yhteensd 66 markkaa. Tédssdkdin oikeudenkdynnissd ei hipdisylaulua
sellaisenaan kirjattu tuomikirjoihin, koska sen sisdllossd haddvieraiden
kunniaa loukanneet sanat olivat itse laulun kulkua tirkeimpii. Laulun

31 KA KO Lonja 23.7.1636. 1m2: 72. KATS0 M YOS YIIKANGAS 1971, 182.

32 Bahtin 1979, 334354, 511. Suomalaiseksi kansantavaksi leimaaminen edusti vallanpitdjan ka-
sitystd siitd, ettd tddlld oli olemassa antikulttuuri, joka uhkasi normaalia jérjestysti ja oli siksi
kitkettdvd. Mutta koska se oli antikulttuuria ainoastaan normaalikulttuurin vaalijalle, sité oli
mahdotonta kitked. Sen sijaan maantavasta voitiin vaieta ja sen olemassaolo kiisti, jolloin
se menetti osan antikulttuurisesta merkityksestdan. Vertaa LihatSev 1994, 9.

33 Katso esimerkiksi Ylikangas 1971, 169-176.
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on kuitenkin voinut muutamiin oikeusistunnossa esitettyihin huomau-
tuksiin perustaen rekonstruoida jokseenkin alkuperiistd vastaavaksi.
Rekonstruoimisessa erityisen ratkaisevaa on toisaalta antaa-sanan kayt-
to joidenkin henkiloiden yhteydessd ja toisaalta suomeksi kirjattu huo-
mautus “kun ei ollut kutsuvieras” yhden pilkkalaulussa mainitun miehen
kohdalla.>

Ilkkuen veisattu kiusoittelulaulu juhlavassa tilaisuudessa oli jo sellai-
senaan pilkallista, vaan pilkallisinta oli se, mikd merkitys kullakin anne-
tulla lahjalla oli. Lahjat oli valittu siten, ettd ne edustivat jotain saajalta
puuttuvaa ominaisuutta. Ainoalta suoraan solvatulta eli Henrik Fros-
terukselta puuttui ndin kelvollinen 4dni. Poukka tosin oikeudessa yritti
kiemurrella vapaaksi ja vditti mukamas laulaessaan “hyvi herra henki-
kurkku” tarkoittaneensa, ettd Frosteruksen messudini oli mitd parhain.
Oikeus ei ollut taipuvainen selitystd hyvaksymaiin, siksi selvdsti muihin
ihmisiin kohdistetut sanat osoittivat kokonaisvaltaiseen pilkkaamiseen
pyrkimistd. Vaikka riimityskin ndytteli pilkkalaulussa merkittdvdi osaa,
voi katsoa, ettd ilmeisen kipeisiin kohtiin ja yhteisollisesti vaikeasti hy-
vaksyttaviin asioihin osuivat piika Saaralle, timéan isdnnille ja nimismies
Anders Blomille annetut lahjat. Saaran ja hdnen isdntinsd Tapanin lahjat
on yhdistettdvissd suoraan Saaran ruumiinvammaan, rampaan jalkaan
eli pahaan sorkkaan, nimismiehen lahjoista aju eli aivot viittasivat taa-
sen ironisesti jirjen ja ymmarryksen puutteeseen. Ndama tekijit johtivat
viimeistddn sopivaisuuden rajan ylittimiseen — puhumattakaan seksuaa-
lisesti ladatuista lahjoista. Kerrotun perusteella voi melko helposti arvata,
mitd sukupuoliselle alueelle sijoittuvilla lahjoilla virrenalkaja ja laulaja
ajoivat takaa: lapsettomuutta, yksineldmisti jne.

Vaikka yleensi ajateltiin, ettd kiusoittelulauluista ei lakiin kayty eika
sakoille saatu, Juho Poukka syyllistyi ensisijaisesti epévirallisen, kirjoit-
tamattoman sddnnon rikkomiseen: kyléldistensd pilkkaamiseen ja mai-
neen mustamaalaamiseen ja vasta toissijaisesti virallisen normin eli lain
rikkomiseen. Héit olivat ihmisille pyhi ja juhlallinen tapahtuma, joka oli
norminmukaisesti rauhoitettu siveettomyyksiltd. Koska laki ei varsinai-
sesti ulottunut pilkkaamiseen ja téllaisiin yhteisollisiin juhlatilaisuuksiin,
ottivat viranomaiset oikeuskisittelyissd ja tuomioissa avukseen kansan-
tavan ja rahvaan oikeudentajun: yhtd hyvin kuin pilkkalaulu oli osa rah-
vaankulttuuria, oli myos ihmisten maineen eli kunnian loukkaamatto-
muus kansantapa ja epévirallinen vahva yhteis6llinen sdanto. Juuri tastd

34 KAIEVAIAM ITASTA TAUTUN NUOTIINA KATSO VIRTANEN 1988, 149—151.
35 Kuusi 1963, 172.
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syystd virallinen jdrjestelma — liahinnd oikeusistuimet ja kirkko — pyrki
kitkemdin siveettomait ja yhteisollistd rauhaa rikkovat laulut madraamal-
14 muille varoitukseksi laulun esittéjélle sakon, jolla samalla hyvitettiin
pilkan kohteeksi joutuneita.*®

Voyrin markkinoilla 1654 pilkkalaulu oli lyhyempi, mutta sielld ivan
kohteena olikin ainoastaan yksi henkil6.” Markkinapdivén iltana muuan
Mikael Persson oli haukkunut porvarin vaimo Karin Hansdotteria huo-
raksi ja laulanut tdstd vield:

Karin Kata, Karin Kéta,
pisser sina strumpor vata!

Herjaamiseen ja pilkkaamiseen Mikael ryhtyi, kun hin ei saanut naiselta
viinaa ja kun tdmi vield pulikalla kasvoihin lyoden ajoi hinet ulos ai-
tastaan. Nimittelyd mies perusteli oikeudessa sillé, ettd Karin ja porvari
Grels Grelsson olivat saaneet lapsen ennen kuin heidit oli vihitty. He siis
olivat syyllistyneet aiemmin eldmissddn siveettomyyden rikokseen, mis-
td muistuttamisen Mikael katsoi oikeudekseen. Oikeutta ei kuitenkaan
ollut, silld virallisen ja epévirallisenkin normin mukaan kerran sovitettu
rikos oli my0s aina sovitettu ja siten siitd mainitseminen oli norminrik-
komista. Pilkkalaululle hin ei edes yrittinyt etsid selitystd.®

Viipurilaiset koululaiset puolestaan lauloivat opettajastaan, joka mai-
rasi heiddt maatilalleen pakkot6ihin:*

Viisi Viipurin teinid,

l61’t Martinuksell” heinis,
hapankaalia kyll’ syotiin,
rapataariakin juotiin.

Pakkotoéiden ohella koulupoikia drsytti huono ruoka ja juoma. Tavallises-

tihan talkootyon teettdjan tuli kestitd tyotekijansd hyvin.*
Myohemmilté ajoilta — jopa 1700-luvulta — edellisten kaltaiset (1dhinna

Juho Poukan ja Mikael Perssonin lauluja vastaavat) pilkkalaulut nayttavat

36 NAIN ToIM ITIIN M YOS LoHjALA 1636. KA KO LonjA 1636, 1m12: 72.

37 Yksinkertaisia nelisdkeisid paikallisiin henkiloihin ja tapahtumiin liittyvid pilkkalauluja sepi-
tettiin Suomessa perinteisid kaavoja soveltaen. Katso Hautala 1963, 607, 610.

38 KA RO Uusikaarlepyy 24.7.1654, f1.

39  Laurila 1956, 91.

40  Vilkuna K 1946, 30; Vilkuna K H J 1995, 228—229.
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puuttuvan tai ovat ainakin tuiki harvinaisia. Erdstd Keuruulla 1840-luvul-
la laulettua pilkkavirssya ei endd edes osattu sijoittaa lain kenttéddn, silld
laulua oli vaikea mieltii sellaisenaan kunnianloukkaukseksi. Pilkkalaulu
oli syntynyt samalla tavalla kuin useat edeltdjinsd vuosisatoja aiemmin.
Pilkan kohteeksi — tosin nimedmaétti — oli valittu seurakunnan virkamies,
joka oli ailemmin tuomittu kuolemantuottamuksesta. Veisussa vihjailtiin,
ettd mies olikin kenties syyllistynyt tappoon, mistd hinté rikoksen tut-
kinnan yhteydessd oli epdilty.# Pilkkalaulut heijastavat yhteisollistd suh-
tautumista ihmisyyteen, etenkin suvaitsevaisuuden muutosta.*

Kansanhuumori nédyttdd muuttuneen ajan myo6td yhd havyttomam-
miksi. Esimerkiksi 1930-luvulla kerrottiin Savon puolessa kaskua, jon-
ka tapahtumat sijoitettiin Kustaa III:n Vendjan -sotaan. Kaskun mukaan
tuolloin oli sotavdenottolautakunta tullut erddseen taloon hakemaan so-
tamieheksi Jaakko-nimistd poikaa. Kirnuamassa ollut iso ja roteva emén-
td oli pyordyttinyt poikansa hameidensa sisddn ja oppaan tiedustelles-
Kuakkojaenj. Juakko oj jalakaenj juuressa pid on persesileméssd.” Tulkki
kadnsi ilmoituksen, jotta Jaakko ei ollut tavattavissa, ja kun lautakunta
meni matkoihinsa, ”Juakko piisj raettiisee ilemaa.”*

Kehitys on ymmarrettivissi sivilisaatioprosessia vasten. Kyse oli pal-
jolti siitd, ettd ihminen toisaalta kasvatettiin alati voimakkaampaan itse-
kuriin ja kunnioittamaan toisia ihmisié, sekd toisaalta siit4, ettd hin alkoi
irrottautua sellaisesta ajattelusta, jossa kaikki hineen kohdistettu puhe
oli ikddn kuin konkreettista ja hinti sellaisenaan leimaavaa.* Ensinna-
kin sanat alkoivat menettdd voimaansa: ihmiseen kohdistettua pilkkaa
ei vilttimattd endd pidetty konkreettisena yhteisollisend uhkana. Mil-
loin joku kertoi toisesta hdvyttoman kaskun, vastapuoli ei sitd mielta-
nyt ehdottomasti kunniaansa ja mainettaan pilaavaksi, vaikka olisikin
suuttunut naurunrihikistd ja ryhtynyt tappeluun. Kielteinen pilailu ei
endd sellaisenaan vienyt ihmisid kéréjille, vasta vikivalta johti sithen. Toi-
sekseen havyttomédn huumorin esiintyminen liittyy suoraan kiellettyyn
kayttaytymiseen. Kun tietyt asiat olivat kiellettyja tai katseelta piilossa,
niistd puhuttiin sitd enemmén. Tama selittdd hyvin sitd, ettd huumorin
teemat ovat sitoutuneet menneisyydessikin hyvin vahvasti aikaan ja so-

41 Ka1so KOHONEN 2000, 62—66; PEITONEN 2006.

42 Jarrick — Séderberg 1994, 9—10.

43 Reinikainen 1995, 36.

44  Elias 1989,23-35, 75; Renvall 1949, 60—61, 148-156, 180—190; Jarrick 1985; Allardt 1964, 4—10,
53—76; Frykman-Lofgren 1983, 143—145; Katajala 1994, 134; Katajala 1995b.
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siaaliryhmiin; sddtyldisten kaskuvarasto erosi kansanhuumorista, 1600-
luvun huumori 18o0-luvun pilailusta ja aikuisten huumori lasten pilai-
lusta. Kullakin ryhmalld ja aikakaudella oli normistonsa, jota vasten huu-
moria normeja rikkovassa muodossaan tuotettiin.

Pilkka yhteisollisen tilan tasapainottajana

Edelld kasitellyissd tapauksissa ndyttdisi pilailun tunnusomaisena piirtee-
ni olevan, ettd niissé ei aina suorastaan herjattu tai solvattu ketdin, mutta
pilkka yhteisollisessd mielessd jo ymmarrettiin sellaiseksi kunnianlouk-
kaukseksi, ettd ihmisten taytyi puhdistaa maineensa oikeudessa. Periaat-
teessa kiusoittelu olisi pitdnyt hyviksy4, silld kirjoittamattoman normin
mukaan ihmisid neuvottiin:*

Al virsistd vihastu,
dld suutu suusanoista.

Raja hyviksyttdvin humoristisen laulun ja pilkkalaulun vililld ylitettiin,
kun astuttiin rahvaan kisityksen mukaan alueelle, josta myds sai louk-
kaantua. Ndissd tapauksissa rajanveto sopivan ja sopimattoman puheen
valilld osoittaa rahvaan kulttuurista asennoitumista huumoriin ja humo-
rististen laulujen esittdjiin yleisemminkin. Rahvaan edustaja sai pilkata
milteipd ketd tai mitd hyvinsd, kunhan pilkka ei kantautunut kohteen
korviin. — Vaskivetinen pilkkalaulun laatija jdi tuomitsematta, koska hin
ei laulua itse esittinyt. — Téllaiset laulut jdivit siten kulttuuriseen pimen-
toon, ne toistuivat 1dhinnd kehenkdin erityisesti kohdistumattomissa ja
talonpoikaisen kulttuurin yli eldneissé rekilauluissa. Toisaalta oikeuteen
tuotujen laulujen perusteella voi muodostaa kuvan niiden sosiaalisesta
luonteesta. Periaatteessa talonpoikaisessa yhteisossd suvaittiin juopunei-
den narrimaista kayttaytymistd. Itse asiassa heiltd jopa odotettiin vallit-
sevien normien pilkkaamista, silld paihtynyt voitiin pyytdd laulamaan
pilailulauluja, jopa pilkkaveisujakin.* Vaikuttaa siltd, ettd menettelylld

45 Kuust 1963, 172.

46 Lappeen krouvissa muuan humalainen mies lauloi nimenomaan pyynnésti “laula juopunu
jotain”, ettd "Nditkos Nirvi Narvikiistd, syvinkuusista kiryd, petdjdistd hilpietd, amputuvan
turkkilaista, julkimiehen Juntulasta, antoi Matti Maarasen...” KA KO Lappeen ylinen kihla-
kunta 1660, jj8: 12—14; Vilkuna K H J 1995, 229; Hyvin samankaltaista laulua esitettiin 1840-lu-
vulla Keuruulla, siini keskeiseni hahmona oli Matti Maarasen sijasta kuvitteellinen hahmo
Matti Mahikainen, joka tulkittiin Matti Mahikaisen elimankaaren perusteella erdiksi vaka-
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yhteisé antoi yhden — ikddn kuin sanomisistaan paihtymyksen perusteel-
la syyntakeettoman — jasenensd puhua koko yhteison puolesta. Oikeudes-
sa laulajat vetosivat paihtymykseensd, koska he katsoivat tulleensa silloin
heikkopdisiksi ja affekteistaan riippuvaisiksi. Rahvas saattoi selityksen
hyviksyd, oikeusistuin sen sijaan harvemmin.”” Poukka ja muut kutsua
vaille jadneet vaskivetiset tulkitsivat tapahtuneen yhteisolliseksi hylkaa-
miseksi ja siten erittdin kielteiseksi toimenpiteeksi. Voyrin markkinoilla
Mikael tunsi itsensd torjutuksi ja viipurilaiset koulupojat katsoivat tul-
leensa huonosti kestityiksi.

Juhliin kutsutuksi tuleminen ymmarrettiin yleensi yhteisolliseksi hy-
vaksynniksi. Hyviksynnin sosiaalista merkitysté oli omiaan korostamaan
virallisen normiston luonne, silld ylellisyysasetuksilla juhlijoiden jouk-
koa rajoitettiin. Ndin oli kunnia-asia tulla kutsutuksi, mutta oli kunniaa
loukkaavaa jaad4 juhlien ulkopuolelle.® Toisaalta kutsuvieraan tuli tyytya
rooliinsa ja talon antimiin sekd olla kiitollinen isdntdvidelleen. Orivedel-
14 1686 vietetyissd hdissd arvovieraan, kornetin, lihettimind morsiamen
veli astui vierasaittaan ja pyysi aitassa olevalta mieheltd tuopillisen olutta
kornetille:

”Painu helvettiin!” toivotti hdiritty mies.
”Al4 viitsi toivottaa minua helvettiin, silli olen kutsuvieras”, vastasi
hakija.

“Imaisepa tamman perdpdéstd

1”

jatkoi mies.*

Pilkallisten laulujen ja sanontojen vastapainona oli koko joukko kestit-
semistd kiittdvdd ja ylistdvdd humoristista runoutta, silld vieras saattoi
odottaa kutsuttuna ollessaan taydellistd ylldpitoa. Téallaisissa lauluissa
keskeisend piirteend on kiinnostavasti ja kirjalliselle kulttuurille ominai-
sesti se, ettd laulun tekijd asettui itse pilailunsa kohteeksi. Esimerkiksi tés-
td teemasta kirjoittavat ja lauloivat tunnetut runoniekat Gabriel Tuderus
1700-luvun alussa ja Paavali Matinpoika 1700- ja 1800-luvun taitteessa.”
Edellinen kehui auvoista humalatilaa hauskasti:

vaan rikokseen syyllistyneeksi paikalliseksi virkamieheksi. Kohonen 2000, 63-64. Katso myos
Sihvo 1989, 27-28; Asplund 1974, 75-76.

47  Vertaa Renvall 1949, 50-51.

48  Vertaa Ylikangas 1976, 56—59, 64, 80—82; Katso ryhmén hylkiméan henkil6n ja ryhmin vilises-
td sananvaihdosta esimerkiksi Luukko 1971, 468; Vilkuna 1996b, 85-86.

49 KA KO Orivesi ja Kuorevesi 1686, nny: 218.
50  Laurila 1956, 97—98; Katso myos Suolahti 1913, 64—70.
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Koska mies on ylt4 latinas,
humalas, olues, paloviinas,
niin hidn pyytdd maata,
pddnsd kaata...

Jalkimmainen taas yltyi laulamaan koko talonpoikaisen kansan puolesta:

Me kun hiissd olemme,
oltta, viinaa juomas,

ja kun tidssd heilumme,
kyllin kystd syomas,
taitaisinpa tarvita,
merKkillisti messua,
kannun kunniaksi veisata,
sitd tyhjetes.

Sen sijaan aluksi kutsutta jadminen ja sitten vieraan isdntdd kunnioitta-
maton kdytos olivat myods motiivina Kokemadelld 1739 kdydyssd sanan-
vaihdossa. Sielld juovuksissa ollut rakuuna Mikko Lustig tuli moittimaan
ylldpitdjadnsd, koska tima ei ollut pyytdnyt hanti laskiaispdivillisille. Rat-
sutalollinen Heikki Keisari ei kuitenkaan kestitystd rakuunalta kieltanyt,
vaan toi heti sovinnon merkiksi miehelle pikarillisen viinaa ja tuopillisen
olutta. Tarjoilusta huolimatta tunnelma kiristyi nopeasti, ratsutalollinen
herjasi rakuunaa varkaaksi, huoramieheksi ja konnaksi, jolloin tima 161
hinti. Tappelun puhjettua Keisari vield haukkui rakuunaa varkaanpojak-
si ja uudestaan varkaaksi ja huoramieheksi seké keksi nimitelld tdtd enim-
pien huvitukseksi mutta oikeuden mitd sopimattomimmaksi katsomalla
tavalla Paskahuusi-Mikoksi.” Pilkkanimi oli epiilemittd hidpeillinen,
ja haukkumanimien kiytté oli myds tunnustettu vallankdyton keino.®
Ruumiineritteisiin viittaavia liikanimii eli sukunimii, kuten Tavisalmella
Paskajalka, oli vield 1500-luvulla. Mutta 1600-luvulla, kun eritteistid pu-
humista jo pidettiin sopimattomana, siivommassa kielenkdytossd pas-
kamikei kutsuttiin kernaammin ulkohuoneeksi, salaiseksi huoneeksi tai
kansanhuoneeksi.”

51 KA KO KokeMm AKT 1739, M M 68: 519—526.

52 Esimerkiksi LihatSev 1994, 48—54.

53 Pirinen 1982, 238. Litkanimistd myds Ylikangas 1971, 183; Elias 1989, 226—242, 261—295; Salohei-
mo 1990, 427.
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Mikali vieras heittdytyi hankalaksi, voitiin hdirikoltd perua kutsuvie-
raan status ja ldhettdd hinet matkoihinsa.>* Esimerkiksi Eurassa 1737 muu-
an talollismies todistajien mukaan kayttdytyi ristidisissd siivosti, kunnes
ruokaa syotdessd oli tullut litkaa onnenmaljoja nostelleeksi. Silloin hin
oli ryhtynyt pilkkaamaan muita, ensin herjaten kuudennusmiestd var-
kaaksi ja kelmiksi sekd kdantden takamuksensa tille kdskien haistaa siti.
Tdmin jilkeen hin oli pyllistellyt ja haistatellut vihin jokaiselle paikalla
olleelle. Kovin kauan ristidisseurue ei narria viitsinyt katsella. Seurue evi-
si mieheltd kutsuvieraan statuksen ja heitti hinet ulos.”

Samoilla seuduilla erddssi rusthollissa vietettiin muutama vuosi
myGhemmin jélleen viinanhuuruisia ristidisid, kuinkas muuten. Naapu-
ri-isintd, joka kylld oli tullut juhliin kutsuvieraana, péihtyi iltaa vasten
siksi runsaasti, ettd alkoi hdnkin haastaa riitaa yhden ja toisen vieraan
kanssa. ”Sinun olisi syyté kiyttiytyd siivosti. Varsinkin kun on sunnuntai
ja pyhd”, kehottivat nimismies ja muut vieraat. Kun rettel6itsijd ei ottanut
neuvosta vaaria, juhlien isdntd ohjasi hdnet ulos ja néytti pihalla tiet4, jo-
ka johti miehen kotitaloon. ”Painun helvettiin!” ulos heitetty huusi. ”On-
ko kotisi helvetti?” oivalsi rusthollari kysdisté, osui ivallaan kohteeseen ja
sai naapurin kimppuunsa.*

Sukupuolisuus kansanhuumorissa

Kunniaa ja mainetta yhteisollisesti loukkaavista sutkauksista enimmét
sijoittuivat teemaltaan tavalla tai toisella sukupuoliselle alueelle.” Lut-
kaksi, portoksi, huoraksi, pesidndkiksi ja huoripukiksi haukkumisella
viitattiin suoraan kohteen sukupuoliseen levottomuuteen. Siksi pilkka
myds voitiin tulkita konkreettisesti niin, ettd kohde oli harjoittanut lu-
vatonta sukupuolista kanssakdymistd, olipa asialla todellisuuspohjansa
tai ei. Yksioikoisimmilla haukkumasanoilla oli pilkallisia ja kekseliddm-
pid laajentumia, kuten hokkelihuora tms.® Astetta kehittyneempii olivat
sutkaukset, joilla viitattiin muutoin seksuaaliseen levottomuuteen. Ne
my0s osoittavat sitd, ettd virallisen maailmanjirjestyksen ja norminmu-
kaisuuden sijasta todellisuudessa esiintyi saadyttomyyttd, hyvaksyttiinpa

54 KA KO LOHTAJA 1746, RR82A: 1162—1169, RR82B.

55 KA KO Eura, Koylio, Sdkyld ja Ylane 1737, mm66: 687-690.

56 KA KO Eura, Koylio, Sikyld ja Yline 1740, mmé69: 145-148.

57 Frykman 1977, 34; Bahtin 1979, 353—354; Roper 1987; Roper 1994, 62; LihatSev 1994, 58—70.
58  Esimerkiksi KA RO Uusikaarlepyy 9.10.1651, 16.10.1651, 21.11.1651, f1.
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sdadyttomyys tai ei. Oleellista oli, ettd naurulla paljastettiin seksuaalimo-
raalin toinen ja sopimaton puoli.

Turkulainen Erik Ekman oli ohittamassa rukouspéivin iltana 1654
porvari Hans Matssonin Kokenhus-nimisen talon porttia, kun hinen
padhinsd palkahti pilkatta talon omistajaa:

”Kokenhuus on ilotalo. Sind olet kelmi ja huora. Vaimosi on huora,
kuten on tyttiresikin. Olet rakentanut oikean ilotalon!” Ekman huusi.
”Sind olet ennemminkin huoranpenikka kuin puhe totta”, vastasi
Matsson.

”Sind saat olla kelmi ja hunsvotti ennen kuin mind huoranpenikka”,
jatkoi Ekman viela.

Sanojen kiddnteismerkityksellinen kaytto oli sukupuolihuumorissa suo-
sittua. Hyvd mies -ilmaisu oli halventava ja siten ironiaa, kun silld vihjail-
tiin aviossa eldvin miehen uskottomuuteen tai, mikd pahempaa, parisuh-
devikivaltaan — siis moraaliseen vastapuoleen, jolloin hyvi oli oikeastaan
paha.” Aviollinen eldmd, sdddyllinen eldmi, oli monimuotoinen; siind
ldhisukulaisten, anoppien, appien, kilyjen ja lankojen ldsndolo tuntui ja
oli omiaan luomaan oman ironisoivan kisitteiston, joissa ydinperheen
asioihin liiaksi puuttuvat anopit ja apet muuttuivat muun muassa avio-
liittopirulaisiksi tai -piruiksi. Ja sekin oli mahdollista, ettd keskindisessa
sanailussa valittiin hdpdisemisen kohteeksi toisen osapuolen vanhemmat,
kernaasti didit. Kun toinen esitti, ettd toisen diti oli lutka, oli sanomattakin
selvid, ettd sanailun toinen osapuoli oli huorikas tai huoranpenikka.®
Sukupuolimotiivi ilmenee painokkaasti myos pilkkalaulujen sisél-
16issd. Juho Poukan esittimassé pilkkalaulussa sukupuolisuus néyttiytyy
hipeillisind ruumiinosina — oikeudessa ne mainittiin vasta ’salva venia’
-sanonnan jilkeen — ja murtautumisena vaatteiden verhoamille alueille.
Lohjalla 1636 veisatussa sekd Voyrin markkinoilla 1654 Mikael Perssonin
laulussa se ndyttiytyy suoranaisena viittauksena aktiiviseen sukupuoli-
suuteen. Sukupuolisuus kuului my6s keskeisimpiin sivilisaatioprosessin
alueisiin.® On jokseenkin ymmadrrettivid, ettd ’suoraan sanottuna’ ja 'lu-
valla sanoen’ -ilmaisuja kiytettiin julkisissa tilaisuuksissa ja siséllytettiin
julkisiin teksteihin, mutta saman ilmaisun “Herra paratkoon” -tyylistd

59 Esim Ercikst KA RO UUSIKAARIEPYY 3.3.1652, H. KATSO M YOS VIRIANEN 1988, 203; LIHATSEV 1994,
36-37.

60  Esimerkiksi KA RO Uusikaarlepyy, 7.1.1661, 15.2.1661, o1.

61 Elias 1989, 226242, 261—295.
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muotoa lienee kiytetty myos epévirallisessa kanssakdymisessi, jopa aivan
yksityisessd puheessa. Pietari Schifer kirjoitti paivikirjaansa kuudentena
toukokuuta 1709, ettd ”tulin syytetyksi ja sanoin, ettd tuomio on vuotanut
piispan (s.v.) paskatuista housuista”.*

Vaikka sukupuolisuuteen viitannut puhe ymmairrettiin rahvaan kes-
kuudessa tilanteesta riippuen sivistymattomaksi ja sopimattomaksi, se
kuului olennaisena osana ihmisten kanssakdymiseen. Vaikuttaa siltd, ettd
eri ikiryhmien ollessa ldsni kartettiin seksuaalista puhetta, mutta nais-
ten, miesten ja omanikdisten kesken sen sijaan voitiin aiheesta keskustel-
la. Vaikka lasten kuullen sukupuolisuuteen liittyvistd asioista ei tohdittu
yleensd puhua, lapset tutustuivat teemaan seikkaperdisesti;*® he jakoivat
sittemmin tietoja omassa ryhmdissddan.® Lasten ja nuorten kisitykset
tapailivat aikuisten maailmaa, ja kun ymmairrys ja kokemus olivat va-
hinlaisia, sanailut sellaisenaan muotoutuivat koomisiksi. Sukupuoliseen
sdadyttomyyteen liittyvid sanoja kiytettiin kenties kdsittimattd tdysin
niiden sisdllollistd merkitystd, kuten 1720-luvun Rantasalmella. Sielld kol-
metoistavuotias Marja Pesonen paimensi kylan karjan metsiniitylle, jos-
sa paikallinen sddtyldisneito, Marjan ikédtoveri Brita Elisabet Wexlin sattui
leikkimién. Brita Elisabet drsyyntyi héiriostd, 161 yhtd lehmai ja suuttui,
kun Marja ryhtyi ajamaan karjaa pois niitylta:

”Kirottu lutka!” Brita Elisabet Wexlin kiivaili.

”En tiedd, oletteko Te hyvi neito sellainen, mutta mini en ainakaan
ole lutka”, vastasi Marja Pesonen.

Halvennettu neito uhkasi lyoda.

”Tule tinne maankiertidjd, lyon hampaat kurkkuusi!” huusi Marja Pe-
sonen uhkaajalleen.®

Lastenkin maailmassa havyttomyyden kirjava rekisteri oli tuttu,® joten
kuvatunlainen kehityskulku nopeasti pilkasta uhkaavaksi ja toisenlaiseksi
statusten ristiriitaa lapsellisessa muodossaan heijastavaksi tilanteeksi oli
suorastaan luonteva. Sukupuolinen alue oli siksi valvottua, ettd sithen
oleellisesti kuuluva kunnianarkuus kiinnittyi myos lasten maailmaan.

62 SCHAFER1915, 51.

63  Akatemian konsistori 11.10., 25.10.1654 (Consistorii Academici Aboensis dldre protokoller II,
5-8).

64 KA RO Vaasa 9.11., 13.11., 14.11.1691, V6/1691: 344—345.

65 KA KO Rantasalmi 1722, 0025: 689—690; Vilkuna K H J 2005, 441.

66  Vertaa Fishman 1982.
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Sukupuoliselle alueelle suuntautuneen puheen arkuutta kuvastaa
Vaasassa 1704 kisitelty tapaus. Nuori 16-vuotias renki Sameli Matinpoika
oli ollut menossa ikiistensd koulupoikien kanssa lauantaisaunaan kylpe-
médn. Saunan eteistilassa seurue tapasi vaimo Marketta Ollintyttéren,
joka oli aivan ilkosillaan ja kiusaantunut:

”Sameli on ollut tekemisissd naisvden kanssa ja erddltd piialta vienyt
neitsyyden”, sanoi vaimo koulupojille.

Muiden nihtivisti puheelle virnuillessa raivostunut Sameli kdvi nai-
seen kisiksi ja 161 tata.

”Sen, mitd sanoin, sanoin vain irvaillakseni”, huomautti Marketta ja
pyysi saada jatkaa pukeutumistaan rauhassa.

”Olet hidpiissyt kunniani”, vastasi Sameli tdhin.”

Oikeudessa ei kyetty edes puhumaan naisen alastomuudesta ilman, et-
td sithen olisi liitetty asian likaisuutta lieventdvd ’salva venia’ -ilmaisu.
Jos pojat vield pitivit naisen alastomuutta osapuilleen luonnollisena ja
saunaan kuuluvana asiana, heisté pilkattu ei pystynyt sulattamaan naisen
ilkikurista ja varsin harmitonta sutkausta, vaan hin mielsi sen voimak-
kaasti kunniaansa tahraavaksi. Vaikka pilkassa viitattiin mahdolliseen
rikokseen, ei kukaan muu pojista ottanut sutkausta niin vakavasti, ettd
olisi kertonut asiasta rikoksena viranomaiselle. Silti pojan oli varmistet-
tava, ettei perdttomid juoruja olisi ldhtenyt liikkeelle ja tahrannut hanen
mainettaan, ja palautettava kunniansa oikeusteitse. Pelkona oli, ettd hu-
moristinen pilkka johtaisi huhuun sukupuolilainsddaddnnén vastaisesta
toiminnasta ja sitd kautta syytteeseen.

Usein tutkimuksessa vditetdan — ja aivan kestimattomasti —, ettd su-
kupuolisen alueen huumori kohdistui harvoin miehiin.®® On totta, ettd
sukupuolisuuteen liittyvd huumori useammin kohdistui naisiin,® mut-
ta timd ei tarkoita sité, ettd miehii olisi harvoin pilkattu. Sukupuolisen
siveellisyyden varjelu oli tirked asia nuorille miehenaluille, miti edelli-
nen tapaus osoittaa, puhumattakaan avioliitossa eldvistd miehistd. Vihan
vastaavalla tavalla kuin Marketta Ollintytér, virnuili ilmajokinen Han-
nu-niminen mies 1640-luvulla tuttavalleen Heikille, joka oli tullut lainaa-

67 KA RO Vaasa 1704, vi3: 138—140, 156—158, 167—169, 174—178, 186—189, 192, 195, 314.
68  Vertaa esimerkiksi Gowing 1993, 2.

69  Naisten vilisessd seksuaaliaiheisessa nimittelyssd puolestaan kiytettiin kernaasti eldinaiheita, ku-
ten kiimakarhua. Karhu edusti toisaalta kaikkivoipaa ditihahmoa (puhtoinen emoinen). KA KO
Eura, Koylio, Sakyli ja Yline 1727, mms6: 56—57; Méntyld 1969.
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maan suolaa ja juopottelemaan. Kesken ilottelun isinta oli kidynyt ulkona
ja ndahnyt sielld Heikin piian, joka oli tullut isintd4nsd hakemaan. T4std
hin sisddn tultuaan mainitsi Heikille, joka viestistd silminndhden ilahtui.
”Jos vaimosi olisi tullut sinua noutamaan, et sind olisi nyt noin iloiseksi
tullut”, Hannu ilkkui 1dht64 tekeville Heikille. "Mitdhdn puuhaa sinulla
on piikasi kanssa?”7° Sutkauksen myotd mennyt maine oli palautettava
oikeuskadsittelyn avulla.

Seksuaalisuus oli kunnian ja maineen, ylipdatddn sdadyllisyyden her-
kintd ja haavoittuvinta aluetta. Siksipd seksuaalihuumorissa esiintyi myos
kekseliddmpad ja tilanteenmukaista huumoria. Lohtajan talvikirdjilla
1746 kisiteltiin juttua, jossa huhuilla oli tarked asema. Kaksi palveluksesta
eronnutta ja itsensd humalaan juonutta kersanttia, Lenhoff ja Krook, saa-
puivat jumalanpalveluksen jilkeen taloon, jonne oli kokoontunut joukko
kirkkoviked. Sisddn astuttuaan Lenhoff havaitsi sotamies Springbergin:

”Oletkos se sini, joka olet julkisesti vdittanyt ja levittinyt huhua, jotta
tyttireni aikoo naida Pekka Tuliniemen?”

Springberg myonsi.

”Jos timin jilkeen tulet Pekka Tuliniemen kanssa talooni, nuijin si-
nut, Tuliniemen ja tyttireni!” uhkasi Lenhoff.

”Mikaili et haluaa naittaa tytédrtési, voit ripustaa hinet ylos aitantap-
piin, kolohan hinelld on sitd varten jo entuudestaan,” Springberg to-
kaisi tahan.

Lasnd olevien yrittdessd hillitd nauruaan Lenhoff syoksdhti raivoissaan
kohti seindlld riippuvaa kirvesti, joka kuitenkin ehdittiin piilottaa ennen
kuin kersantti sai sen kisiinsi. Kun tapausta kisiteltiin oikeudessa, nimis-
mies huomautti, ettd Springberg oli tunnettu rddvisuu ja pilkkakirves.
Nimismies lisdsi vield, ettd mies oli samoilla kérdjilld syytteessd herjauk-
sesta, koska oli kutsunut juuri kolmatta kertaa kuulutuksiaan seurannut-
ta Liisa Tuliniemed tdydeksi huoraksi.”

70 KA KO I1M AJOKI 1645, RR6: 46—47; MANTYIA 1969, 72.
71 KA KO Lohtaja 1746, rr82a: 1140-1155.
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Lyhytsanaisuus, vastavuoroisuus
ja keskindisen suhteen tasapainotus

Juho Poukka oli pilkkanut Saara-piikaa siitd, ettd hinelld oli ruumiin-
vamma. Téllainen pilkka oli julmaa ja enimmikseen yhteiso suhtautui-
kin haukkumiseen kielteisesti — erityisesti samaistumiskyvyn muuttues-
sa sosiaalistumisen myotd. Ruumiinvammasta kirsiville oli vanhastaan
ollut tapana antaa pilkallisia lisdinimid, mutta ndma kuuluivat etupddssi
keskiajan ja uudenajan alun ihmisten nimittelyvarastoon. Esimerkiksi
Ruoveden pitdjianraatilid kutsuttiin 1600-luvulla vammansa vuoksi Puu-
jalka-Jooseksi.”? Lisdnimellisid ihmisid on ollut myohemminkin. Télloin
nimet on yleensd varattu yhteison hylkimille ihmisille, ei psyykkisiltd
ominaisuuksiltaan normaaleiksi mielletyille yhteison tdysivaltaisille jase-
nille; heikkomielisyys oli kelvollinen syy antaa jollekulle lisdnimi, ruu-
miinvamma ei niinkddn.”

Vihipitoisiltdkin vaikuttavat nimittelyt johtivat ensin tappeluihin ja
sitten oikeudenkdynteihin. Lapualaiset toverukset olivat asettuneet erdan
pyhidpdivin iltana 1699 vierekkdin makuulle ja tdlloin irvileuka pilkkasi
toista sanoen, ettd ”olet menossa naimisiin Veisu-Maijan kanssa”. Toinen
ei kestanyt Maija-nimisen morsiameen taipumuksiin kovadinisend lau-
lajana kohdistunutta tolvaisya.”

Varsin tavallista pilkkaaminen (herjaaminen) oli, milloin joku yhtei-
son jdsenistd oli aiemmin syyllistynyt rikokseen. Mikael Perssonkin vetosi
pilkkansa kohteen rikolliseen menneisyyteen viritettyddn Voyrin mark-
kinoilla hapdisylaulun. Kun ihminen oli rangaistuksensa karsinyt tai sak-
konsa maksanut, ei rikoksesta periaatteessa saanut endd puhua. Lakia ei
kuitenkaan aina kunnioitettu, eikd toisen ihmisen puhdistumista rikok-
sestaan. Niinpd esimerkiksi Uudessakaarlepyyssd 1650 muutama mies oli
hoitamassa y6lld vahtivelvollisuuksiaan. Rengit eivit olisi huolineet jouk-
konsa Jakob-nimistd miestd ja ilmaisivat asian tylysti. Toinen rengeistd
viittasi ilkedsti pilkaten Jakobin aiempaan rikokseen. Niin sukeutui tappe-
lu, jonka erds huomautus on ensiarvoisen tirkei ja merkityksellinen: ”Siitd
minua on rangaistu. Siitd sinun ei pidd minua rienata”, Jakob muistutti.”

Lihes yhtd usein kuin entinen rikos myos ihmisen yhteisollinen status
liitettiin hanen haukkumanimeensa. Téllainen ’sikojen ja koirien papiksi’

72 Joxip11 1959, 291; LAM BERG 1998, 62; FERM — SANDBERG 1998, 54—57; FERM 1995, 70—76.
73 Vilkuna K H J 1996d.

74 KA KO Lapua 1699, ss21/kk: 269—270.

75 KA RO Uusikaarlepyy 4.11.1650, f1.
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tai ’sikojen ja koirien kirkkovairtiksi’ nimittdminen vahvistaa perinteistd
kasitystd haukkumasanojen konkreettisesta luonteesta, niiden mieltamis-
td osaksi ihmisen persoonaa. Keuruun kappalainen Johan Hortelius oli
1690 yhtd huolissaan ja vihoissaan lautamiehen haukuttua hianti muiden
kuulleen juuri sikain ja koirain papiksi kuin lautamies, jota kappalainen
oli viikkoa aiemmin nimitellyt sikain ja koiran kirkkovairtiksi. Samaista
kappalaista epdili taidoissaan kyvyttoméiksi myos erds talonpoika, joka
huomautti, ettei pappi kirjettd toisesta erota, ja haukkui vield kelmiksi.
Pappi kaski silloin jattdd kirjeen jollekin toiselle lukutaitoiselle, veti talon-
poikaa hiuksista ja sylkipa vield silmillekin.”

Kun joku ryhtyi haukkumiseen, kohde vastasi yleensd samalla mitalla.
Niin oli etenkin herjaamis- ja solvaamisjutuissa. Vastavuoroisuus hauk-
kumisessa ilmenee myds toisin, jokseenkin samaan tapaan kuin sivilisoi-
tuvassa yhteiskunnassa, kun lapsia kasvatettiin pois toisten pilkkaamises-
ta torumalla, ettd ”joka toista haukkuu, itse on”7”

Menneisyydessd samankaltainen tapa kuului aikuisten puheeseen.
Lappeenrannassa 1736 lddninsihteeri Jakob Printz oli kutsunut juovuksis-
sa ollutta kauppias Nils S6dermarkia hunsvotiksi: ”Se, joka minua hauk-
kuu hunsvotiksi, on itse kaksinkertainen hunsvotti”, vastasi Sodermark.”

Nurinkurinen naurun maailma

Juho Poukan hépiisylaulussa karnevalisoiva tapa kisitelld asioita ilmenee
parhaiten kohdassa, jossa laulaja pilkkaa pappinsa messuddntd ja nimis-
miehensd aivottomuutta. Eurooppalaisessa humoristisessa kansankult-
tuurissa keskeisend kadyttovoimana olikin maailman karnevalisoiminen
eli vakiintuneen maailmankuvan ja tunnustettujen rakenteiden, hierar-
kioiden ja arvostusten kdintiminen pdinvastaiseksi. Pilailussa eliittiin
kuuluvat esiintyivdt narreina, papit olivat kotoisin helvetistd sekd rah-
vaanmiehet ja -naiset mainittiin herroiksi ja rouviksi.”

Orivedelld 1681 kornetti ja talonpoika kiistelivdt erddn maatilkun
omistuksesta. Kun kornetti yhtend pdivana sattui tulemaan samalle pai-

76 RENvAIL1949; KA KO Ruovesi, KEURUU, AHTARI JA VIRRAT 1690, NN7: 1443—1453; KO RUOVEST jA
KEeURUU 1693, NN10: 482—484. KaT50 M YOS KATAJAIA 1994, 148—149.

77 Esimerkiksi Pellosniemen kirjit 28.7.1564, Suomen vanhimmat tuomiokirjat I, 202.

78 KA RO Lappeenranta 1736, y7:74—77.

79  Burke 1983, 178-196; Alho 1993. Vertaa Thompson 1996; Forslin 1974, 79-87; Lamberg 1998,
63—67.
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S o 2

KUVA 10. Keskiaikaisessa maanlain kdsikirjoituksessa pappi on saarnaava
kettu ja seurakuntalaiset ketun ruokaa (Codex Aboensis, 36). Téllainen tapa
jatkui merkittdvind huumorin muotona kulttuuristen ja yhteiskunnallisten
muutostenkin jilkeen. 1800-luvun yhteisissi pappi mainitaan pilkallisesti
perkeleen karhuksi.®

kalle talonpojan kanssa, talonpoika mullisti maailmanjirjestyksen sinut-
telemalla tulijaa:

”Sind!” talonpoika huusi.

“Paholainen kunnioittaa sikojaan, mini en. Minua et saa kutsua si-
nuksi!” kornetti hermostui.

”Sind et ole mikddn kristitty ihminen. Sind olet piru. Sini et ole osal-
linen pyhistd kasteesta, vaan olet saatanan luomus ja saatanan luon-
toa!” jatkoi talonpoika.

Harvemmin puheessa loukattiin Jumalaa tai majesteettia. Lain mukaan
ne kuuluivatkin rikoksiin, jotka periaatteessa sovitettiin kuolemalla. So-
dan aikana 1650-luvulla Joutsenossa perinnonjakotilaisuudessa selvitys-
miesten tyohon pettynyt ratsutalollinen ryhtyi perdamain oikeuksiaan.

80 KoHONEN 2000, 70.
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Selvitysmiehet tyynnyttelivit riechumaan ryhtynyttd miestd selittden, ettd
he olivat kuninkaan asettamina virkamiehini oikeutta ja lakia toteutta-
massa, koska kuningas itse ei painavampien ja kiireellisimpien asioiden
— kuten kdynnissd olevan sodan — vuoksi kaikkialle ennitd. Ratsutalol-
linen suuttui ja syyllistyi puheessaan majesteettirikokseen lausuttuaan:
”Kuningaskos meilld on? Hdn on monta viatonta pdatd mestannut. Ku-
ningas on yksi narri, kuka hinti kiski tappelemaan!”® Tissi ratsutilalli-
nen kédnsi vallitsevan maailmanjirjestyksen kertakaikkisesti pailaelleen
mainitessaan kuninkaan narriksi.

Pahiten koetelleet asiat, sodat ja verot kirvoittivat tuskastuneiden
ihmisten suista sdadyttomyyksid, levottomuuksia ja periti ankariksi ri-
koksiksi katsottuja lausuntoja, ja puhunnan kohteet sijoittuivat sithen
joukkoon, joka katsottiin vastuulliseksi koettelemuksiin. Nurinkurinen
huumori oli sekin usein keskeisessd asemassa, eipd kyse muutoin oikeas-
taan olisikaan ollut majesteettipilkasta. Huumorissa vastakkain asetettiin
kurjuuteen tuomittu kansa ja helppoa elimai viettiva hallitsija tai hallit-
sijaan verrattava ylimys. Vaasassa 1655 vahakyroldinen talollinen Tuomas
Laturi tokaisi kreivi Gabriel Oxenstiernasta, ”Parempi nyt on palvella isoa
furstia Vendjilld kuin Ruotsin kreivid, se perkeleen jisen.”®

On tietysti luultavaa, ettd varhaista poliittista huumoria viljeltiin laa-
jemmin pienissd seurueissa ja ettd tuomion ankaruuden tihden huumori
harvemmin johti julkiseen kisittelyyn. Tyypillisesti huumori jatti jalken-
sd ldhteisiin silloin, kun ldsnid oli majesteetin (so. kruunun) edustaja, kun
humoristi dityi vihassaan pilkkaamaan niitdkin tai kun hédnti ei saatu
rauhoittelemalla ja lieventavilld hyvintahtoisella huumorilla rauhoittu-
maan. Ndin oli kiynyt my0s edelld kerrotussa Joutsenon tapauksessa.

Tilaisuuksia huumorille piisasi, silld kansan kustantamia sotia kdytiin
tavan takaa ja talonpoikien maksettaviksi lankesi alituiseen uusia, ylimaa-
rdisid ja tilapdisid veroja. Erds tdllaisista oli kansan perin turhanaikaisena
pitima kruununprinssi Gustafin ja prinsessa Sofia Magdalenan vihkidisia
varten kerdtty hdavero. Kangasniemelld jaykkiniskaiseksi ja kiukkuiseksi
tiedetty ja rujosti ontuva talonpoika Mikko Pynnénen oli niin tuohduk-
sissa asiasta, josta usein oli rahvaan keskuudessa nuristu, ettd verotustilai-
suuden alla syksylld 1766 hin ilman alkoholin herkistivii vaikutusta tuli
laukaisseeksi mielipiteensd julkisesti. Hinen mukaansa moisten hdivero-
jen takia raatamiseen talonpoikien olisi tuskin tarvinnut ryhtyd, mikali

81 LapprataiNeN | T 1972, 77, 241.
82 Katso Alho 1979, 28—30; Katajala 2005, 65-68.
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prinssi olisi valinnut vaimonsa valtakunnan siséltd. Ilkikurinen majes-
teettipilkka muistui sanasta sanaan muutaman ldsni olleen mieleen vield
oikeutta kdytdessid 1774. Ndiden mukaan Pynnonen oli parkaissut kovalla
ddnelld, ettd ”ei hidn perkele olisi huoria Suomesta vienyt ilman Danni-
markista etsimitti. Ja jos ei muita olis’ I6ytynyt, olisihan ollut Holopai-
sen Sofia Mikkelissd”, joka oli siten kruununprinssin morsiamen kaima ja
laajalti kevytmielisyydestddn tunnettu yleinen huora.®

Jumalanpilkan suhteen tilanne oli samankaltainen, silld useimmiten
sithen johtivat painostus, verot ja yhteiskunnallinen pakko ja yhté usein
ldsni oli kirkon edustaja, pappi tai luottamusmies. Mutta erdissd suhteis-
sa pilkka erosi edellisestd. Nimittdin kansa tunsi pyhit tekstit kirkoissa
ja seurakunnallisissa tilaisuuksissa luettuina sekid rukoiltuina. Ja koska
kirkollinen tapa- ja tekstivarasto oli karttuisa ja laaja-alainen, se mahdol-
listi my6s monipuoliset ja monimieliset tekstien kdytot. Jumalanpilkkaan
syyllistyi esimerkiksi 1690 Ulvilan entinen lukkari, joka tavallaan paro-
dioi kirkollista kiytantoa:

”Vanha muori, tahdotkos Herranpdiville eli ehtoolliselle ja oylatille?”
hin juovuspdissddn ja seuruetta naurattaakseen kysyi erddltd naiselta.
Nainen piti kysymystd sopimattomana ja yhteisollistd hdpedd tuotta-
vana pdihtyneen sanailuna ja vastasi miehelle samalla mitalla.

”Mikds Oyldtinjakaja sind olet? Minulla on kylldkin sielunhoitajani,
joka voi ehtoollista antaa!”

”Mind annan sinun ruumiisees’ ja sieluus’ Perkeleen piinan ja vaivan’,
sanoi lukkari ottaessaan Jumalan aseman.®

Kiddnteinen maailma oli yhtd humoristinen kuin sukupuolisuuden ja
eritteiden maailma, ja siksi oli periti luontevaa, ettd pieru- ja varsinkin
seksuaalihuumori liitettiin osaksi kddnteistd maailmaa. T4lloin niit4, jot-
ka viranomaisina vastasivat sukupuolisiveellisyyden toteutumisesta, ku-
vattiin ironisoiden vastapuolikseen. Kddnteisessd maailmassa papit, ni-
mismiehet ja heiddn perheenjisenensi olivat huoripukkeja ja huoria.®
Edellisenkaltainen rikoksilla vinoilu kuului my6s muuhun lain- ja
oikeudenmukaisuuden valvojia, herroja, viranomaisia sekd kurittajia

83 KA KO KANGASNIEM I 1774 § 25, 34, SUUR-SAVO/JUVA JA KANGASNIEM I 2: 141-142, 146—-147; KA
VHO 1775, Dnio: 48; MANNINEN 1953, 171-172; VIIKUNA K H ] 2005, 493.

84 KA KO Ulvila 1690, mm>2o: 334. Tavallisesta jumalanpilkasta katso Virrankoski 1973, 700—701
ja erityisen karskista jumalanpilkasta katso Vilkuna K H J 1996d, 237.

85 Esimerkiksi KA RO Voyri 1699, ss21: 519.
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koskevaan karnevalistiseen huumoriin. Varkaaksi ja kelmiksi haukku-
minen sisélsi tyypillisesti viittauksen sithen, ettd puheen kohde oli tosi-
asiallisesti syyllistynyt rikokseen. Silloin kun pilkan kohteena oli rahvaan
varoin eldvd viranomainen, vouti, nimismies, pappi, lukkari tai upseeri,
varaspuheet siirrettiin nurinkuriseen maailmaan. Niinpd kansanomaisen
pilkkasanaston repertoaariin kuuluivat muun muassa varkaasta johdetut
kruununvaras ja kirkkovaras, joilla epdilemitta viitattiin sithen, ettd koh-
teen kddet olivat tukevasti pilkkaajan taskuissa, kukkarossa ja kirstussa.®
Uudessakaarlepyyssé 1655 entinen lukkari Jakob Olofsson raivosi raati-
mies Hans Anderssonille, joka oli henkiveron tarkastuksessa ilmiantanut
lukkarin sokean pojan ja lilan nuoren tyttiren: ”Sind olet kruununvaras.
Sind olet paljastanut viked ja tulet istumaan helvetissd etkd oikeudessa.
Piru herdtti minut! Enkd muka ole aivan yhtd hyvd mies kuin sin4, joka
revit meitd raastupaan kuin koiria.”¥
Lyhyet sutkaukset olivat puhtaimpia herraluokan stereotyypittamisia:
’kelmi’ ja ’varas’ antoivat siksi paljon mahdollisuuksia miettid, miti kaik-
kea herrat tekivit. Nama nimitykset olivat tietysti helposti siirrettavissd
kaikkiin vouteihin, pappeihin ja muihin vastaaviin pokkuroitaviin.
Samaan lajiin kuuluivat myos talonpoikien ja ndiden luottokauppiai-
den vilisiin suhteisiin viitanneet sanailut, joissa nyljetyksi ja petetyksi
itsensd tunteva talonpoika avasi suunsa ja haukkui liikekumppaniaan
varkaaksi. Vaasassa 1770-luvulla muuan mies laajensi pilkkaansa ja totesi
kauppiaan kelmiksi, nylkyriksi, hunsvotiksi, petturiksi ja varkaaksi.*
Kisittdakseen pilkan syvemmaian humoristisen luonteen on tarkastel-
tava muita nurinkurisen maailman pilkkasanoja. Varkaaksi ja huoripu-
kiksi haukkumista ei valttamattd tarvitsisi ymmartdd pilkaksi ja kunniaa
loukkaavaksi huumoriksi, mutta téstd tosiasiallisesti on kyse. Nimittdin
aivan samalla tavalla ihminen tunsi tulleensa loukatuksi toisenlaisistakin
sanoista — niistd, joissa sddty-yhteiskunnan ankaraa jarjestysta kiytettiin
halventamismielessd hyvaksi ja joissa alhaiset olivat ylhaisid ja ylhaiset al-
haisia. Uudessakaarlepyyssi raastuvanoikeuden istunnossa 1660 raatimies-
td pilkattiin kutsumalla tété loiseksi, ja pilkka tietysti sattui kipedsti.*
Mikali sddtyldiset pilkkasivat toisiaan, he tapasivat ivata kumppanei-
taan rahvaaseen kuuluviksi. Kandidaatti Andreas Wanochius tuli Kark-

86  EsmM Erkiksi KA KO VAHAKYRO 1697, $519: 392—394; KO VAHAKYRO 1699, SS21: 273—274.
87 KA RO Uusikaarlepyy 24.1.1655, f1.

88  VMA RO Vaasa 1773$3, Cass.

89 KA RO Uusikaarlepyy 27.8.1660, o1.
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kuun tapaamaan kappalainen Johan Rajaleniusta heindkuussa 1678 ja
tervehti tdtd asiaankuuluvasti:

”Wanochius on pelkkd seppd”, alkoholista iloiseen humalaan tullut
Rajalenius huikkasi kumppaneitaan huvittaakseen takaisin.

Tésta Wanochius ei hermostunut, eiké vield siitdkdan, kun Rajalenius
jatkoi pilkkaamistaan Wanochiuksen astuttua sisdin.

”Mini olen kappalainen, sindpi et olekaan”, Rajalenius mahtaili.
Keskustelun jatkuessa kandidaatti alkoi piikitelld kappalaista timin
alkoholinkaytosta.

“Tarkoitatko sini, ettd mind olen kuin setési, Lempiélin kappalainen
Tuomas?” Rajalenius kysyi piikittelijaltaan.

“Etko sitten ole sellainen! Vaikka hin tulee heikoksi juopuessaan, hian
kuitenkin tietdd, milloin on juonut tarpeeksi’, Wanochius vastasi ky-
symykseen.

Téllaista nendkkyyttd kappalainen Rajalenius ei sietdnyt vaan yritti karata
Wanochiuksen kimppuun. Lasna olleet estivit hyokkayksen, jolloin Raja-
lenius kiinnipidettynd haukkui Wanochiusta kelmiksi ja koiraksi.”

Kenties tyypillisin Suomessa pilailun tai pilkan oikeuteen vienyt tapaus
oli sellainen,” jossa paihtynyt rahvaanmies voimiensa tunnossa — usein
jo hdpedrangaistusta kirsivind — kiski herroja palvelemaan itseddn kuin
palkolliset ikddn. Eurassa 1730-luvun lopulla talollisen kunnioitus maa-
viskaalia kohtaan paittyi ndiden neuvotellessa yhteisen rajansa kulusta.
”Mini kylld tunnen rajan, oletpa sini sitten viskaali, vouti taikka itse piru.
Mini todellakin tieddn rajojen kulun, en kunnioita voutia, viskaalia enka
piruakaan!” hian huudahti viranomaiselle.**

Oriveden karjilla 1684 metel6innin takia hipedpuuhun sijoitettu Ju-
ho Pitkdjarvi melskasi edelleen ja teki samalla luutnantti Mértten Ulffin
naurunalaiseksi. “Ulff, hae minulle ruokaa ja olutta taikka 7000 pirua
tulee noutamaan sinut!” Pitkdjarvi huusi.”

Samalla tavalla rahvaanmies kddnsi maailman ylosalaisin Ilmajoen
karijilld 1651 esittdessddn jalkapuusta kelmeiksi ja varkaiksi herjaamansa
tuomarin ja voudin ikddn kuin itseddn alempiarvoisina palvelijoinaan:
”Hankkikaapa juotavaa, vouti ja tuomari, kelmit ja varkaat.”** Herrat oli-

90 KA KO TyrVAA 1678, NN5: 310—312.

91 Katajala 1994, 143-146.

92 KA KO Eura, Koylio, Sikyld ja Yline 1738, mm6y: 216—218.
93 KA KO Orivesi ja Kuorevesi 1684, nné: 1589-1599.

94  Mintyld 1969, 129.
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vat herroja, iljettdvid eldjid, joista kaikki olivat samanveroisia. VOyrissd
1724 Orisbergin rautaruukin vasaraseppi ilkkui koko yhteison kuullen
esimiehelleen, kirjanpitédja Fredrik Teelille, ettd aikoi antaa télle tuhat pi-
rua ja varmimman vakuudeksi my6s kaikille muillekin herroille.”
Herravihainen kunnianloukkaaminen vei pilkkaajan oikeuteen, mutta
herravihaista huumoria viljeltiin myos kirjallisuudessa. Periti runolliseen
muotoon saatettiin erdin ikdantyneen korkean viranomaisen olemus ja
tavat ja veromaksavan ryhmén nikemys siitd, minne maksut menivit:

Tunnen Jakob Fincken, ikimiehen,

vanhan kruununvarkaan,

joka oppineesti taitaa konstit konnan.

Hin mestarillisesti taitojansa kiyttelee,

silld oppejansa pitdd harjoittaa.

Siksi hin kaiket péivit rosvoaa,

ja silld keinoin itsensi eldttdd. (suom. kirjoittaja)

Viranomaisten herjaaminen juuri kelmeiksi ja varkaiksi oli yleistd, usein
heiddt mainittiin myds koiriksi ja hunsvoteiksi.*® Jadsken kirkolla 1698
Jappinen-niminen mies ryhtyi pilkkaamaan saattamaansa luutnanttia,
koska tilanne oli otollinen ja kuulijoita paljon. Hin haukkui miesti kai-
ken rahvaan kuullen vanhaksi sikakoiraksi, kelmiksi ja hunsvotiksi.”” Sak-
kolassa puolestaan 1669 muuan mies sanoi astuessaan pirttiin: ”Antakaa

1”

tilaa hunsvotit, kruununmiehet!” Pilkka oli tarkoitettu ensisijassa kruu-
nun viranomaisten halventamiseksi, mutta samalla irvileuka osoitti pir-
tissd majailleille olevansa vahintddn heidédn veroisena — ellei parempikin.
Pilkka osui. ’Mini olen myos kruununmies, haista takamustani”, vastasi
moisesta pilkasta loukkaantunut lautamies.”

My6s papisto muodosti pilkattujen joukossa ryhmin, jota kirkon
alemmat viranhaltijat kernaasti puolustivat. Esimerkiksi Virroilla silta-
vouti Tuomas Book oli mennyt kirkonmenojen jilkeen elokuussa 1700
aurinkokellosta tarkastamaan aikaa ja sanonut lukkari Yrjo Heikinpojal-
le: ”Jo on aika ryypéata ja lyodad leikkid.” Leikiksi ei lyoty. Miesten vilille
syntyi riita, kun siltavouti oli huomauttanut lukkarille, ettei timd sen pa-

95 KA KO Vovr 1724, ss38: 606—622.

96  Esimerkiksi KA KO Lingelmiki ja Keuruu 1726, Sddksmiki2: 306-307; RO Enképing 2.3.1582
(Enkopings stads tinckebocker 1540-1595, 203); Katajala 1994, 143, 148.

97 KA KO Jidaski 1698, jj34: 339.

98 KA KO Sakkola 1669, gg1: 521; Mintyld 1969, 199.
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remmin kuin kirkkoherrakaan ollut hoitanut osuuttaan yleisestd tiesti.
”Kirkkoherra on parempi kuin siltavouti,” lukkari vastasi. Siltavouti suut-
tui ja haukkui lukkaria kelmiksi.»

Herrojen mahtailua ei siedetty eiki etenkdin sadtyldisid, jotka verot-
tamisen, madrdilemisen ja oman rahvaanomaisen elimantapansa jalkeen
julkesivat rahvaanmiehii tai -naisia moittia.”* ”Nimismies ja kappalai-
nen ovat kotoisin helvetistd”, paihtynyt talollinen Anders Johansson viitti
KemiGssi 1749.

Karkussa 1680-luvulla muuan vaimo haukkui pitdjanapulaista, Mikael
Maxmontanusta kunniattomaksi ja saastaiseksi sekd piille paitteeksi
késki timédn vanhan nahjuksen nuolla tamman perédpiitd.' Eurassa 1640
paihtynyt kappalainen oli haukkunut talollisen vaimoa. Talollinen puo-
lusti vaimoaan ja kutsui kappalaista konnaksi, taitamattomaksi koiraksi
ja pesiandkiksi.'*

Helposti pilkan ja pilailun kohteeksi soveltuivat herraluokasta elak-
keelle siirtymisen tai leskeytymisen seurauksena lihes rahvaan tasolle va-
jonneet mutta samalla statuksestaan ja aiemmista oikeuksistaan kiinni-
pitdneet. Toisaalta vahingonilo purkautui kostavana pilkkana, ja toisaalta
statuksensa menettineitd halveksittiin siksi, ettd he pyrkivit kayttayty-
mddn eliitille varatulla tavalla. Tédtd rahvas ei endd hyvaksynyt, ja tdhdn
pilkassa useimmiten myds viitattiin. Entisen kruununvoudin vaimo ni-
mitteli tutomiosunnuntain kirkossa 1689 erdsti vaimoa vanhaksi pohkok-
si, ajelukseksi ja houkkioksi, koska katsoi, ettei naisen paikka ollut samas-
sa penkissd, missd hin arvovaltaisena istui. Kimpaantunut nainen vastasi
tille, ettd tima oli vanhan vaivaisen foutipaskan emanta.*

Sadminkildinen Jaakko Immonen puolestaan pilkkasi 1673 tuomarin-
veroa kerddmain tullutta leski Elisabet Matsdotteria kysyen paikalla ol-
leilta: ”Fiko hénelld ole muuta syotavid, onko se tullut paikkaamaan sak-
kejaan? Koyhdyttddko se minut niin kuin miehensi. .. se sielunmyoja.” >

Suoranaisia haukkumasanoja toisen kunnianloukkaaminen tai hal-
ventaminen ei edellyttinyt. Monesti rahvaanmiehen herraviha purkautui

99 KA KO Ruovest ja KEURUU 1700, NN8: 1489. Ka1s0 KATAJAIA 1994, 149—151.

100 VMA RO Kokkola 12.7.1738, Ca21: 116-117.

101 KA KO Kemid 1749, cc66: 1261-1264.

102 KA KO Karkku ja Mouhijirvi 1680, n5: 269.

103 KA KO Eura 1640, mms: 61. Laihialainen separatisti Anna Sipintytir puolestaan kutsui 1750-
luvulla pitdjan apulaispastoria pahan hengen matimahaksi. Osterbladh 1938, 101.

104 KA KO Lappi (TL.) 1689, mm19: 142; Savossa naapuri herjasi 1500-luvulla kirkkoherran rou-
vaa periti emdhuoraksi. Pirinen 1982, 518.

105  Saloheimo 1990, 424.
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vihidisempéidn herrasvikeen, joskus jopa sithen joukkoon, josta oli kas-
vamassa sddtyldistod. Esimerkiksi vaasalaista kovasti juopunutta raatalia
arsytti marraskuun alkupéivdn 1691 aamutunneilla vastaan kivellyt kou-
lupoika. "Mistd timd monsieur oli kotoisin?” radtili kysyi koulupojalta
osoittaakseen statusten vilistd ristiriitaa. Kun poika ei ymmartinyt raata-
lin puheeseen liittyvén ivaa ja uhkaa eikd luikkinut karkuun vaan vastasi
rehellisesti olevansa vihikyroldinen, pieksi raatali koululaisen pahanpii-
viisesti.'®

Herroittelumotiivi ilmenee myos tapauksesta, jota kasiteltiin Laitilan
ja Pyhdmaan syyskarjilld 1737. Oikeustoimiin jouduttiin ryhtyméin, kun
sotilaan leski oli kutsunut kirdjitalon pihamaalle kerddntyneen kardja-
vden kuullen ja ndiden huvitukseksi siltavoutia halventavasti herraksi ja
sitten vield nauranut, ettei siltavouti hinelti saa. Kirkkoviirti Pukkia nai-
nen oli edellisend pdivini jo ehtinyt herjata kirkkovarkaaksi. "Hirsipuu
ei ole kaukana, sinne Pukki ripustetaan”, hdn jatkoi seuraavana péivind
sanailuaan. Tamin jdlkeen hin oli vield kddntynyt rovasti puoleen. "Hén
nylki minut viime kevddni, mutta mindpd nyljen herra rovastin tind
vuonna’, hin sanoi rovastille.*”

Ruovetisen nilkiiseksi jaddneen sotilaan pilkkasanoissa taasen yhdistyi
sekd vertaisasema kyvykkyyden muodossa ettd esimiehisyys ja sen vas-
tinparina irtolaisuus, kun hdan saman komppanian soittajalle sanoi 1691:
”Olet sind minun véirtini. Et sind vahdissa mies 16ysd ole, mutta syot
kruunun muonahinkan.”

Tyypillisimpid herjattuja olivatkin rahvaanmiesten arvoisinaan pi-
tdmit, mutta herrojen midriyksid toimeenpanneet luottamusmiehet ja
yleensd alemmat viranomaiset, nimismiehet, jahtivoudit, kyytirittirit se-
ka lukkarit, tarkastus-, lauta- ja kuudennusmiehet. Esimerkiksi Virroilla
talvisessa vuoden 1688 veronkantotilaisuudessa meteldinyt, viranomais-
ten t6itd estanyt ja kruununvoudin ulos ajama Antti Puntanen kiivaili ta-
luttajalleen, kuriiri Heikki Kekkoselle: ”Aiotkos sind voudinvirtsa minut
taluttaa ulkosalle.”* Pilkallaan Puntanen ilmaisi selvasti nikemyksensa
herrojen palvelijoista.

Vastaavasti sikyldldinen Jaakko Jyridnpoika, joka nukkui 1701 kirkossa
humalaansa, huusi herittimain tulleelle voudin kirjurille: ”Sind nahka-
turkki-Mauno, miti sind minua herittelet!” Nahkaturkilla Jaakko viittasi

106 KA RO VaasA 1691, v6: 334—336.

107 KA KO Laitila ja Pyhdmaa 1737, mmé66: 736—738.

108 KA KO Ruovesi, Keuruu, Ahtiri ja Virrat 1691, nn8: 280.

109 KA KO Ruovesi, Keuruu, Ahtiri ja Virrat 1688, nny: 700—710.
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voutiryhméin ja sakastissa ripityksen saatuaan hin vield jatkoi: ”Olen
mind tuollaisia miehid ennenkin nihnyt.”"°

Pikkuvirkamiesten ja tavallisten rahvaanmiesten vilinen ristiriita oli
my0s ikdsidonnaista. Nuoremman pikkuvirkailijan keikarointia van-
hemmat itsetuntoiset miehet eivit suvainneet. Lapualainen palveluksesta
eronnut sotilas Mikko Broms, joka ei suinkaan ollut selvi, tokaisi ivalli-
sesti joulukirkossa 1749 unilukkarista vierustovereilleen: "Miti toi Toysdn
nokiotsa on tullut tinne kdvelemaan? Olispa sithen vanhempiakin mie-
hié ollut ja olispa hin soldaatiksikin kelvannut.”™

Paitsi ikdsidonnaisuus myos yleisempi kelvollisuuden ja miehisyyden
kyseenalaistaminen kuvastuu edellisessd. Rahvaanmiehen kunnia tulikin
loukatuksi, kun haukkuja mainitsi samanarvoisen henkilén kyvyiltdin
heikoksi, herraluokkaan kuuluvaksi tai perdti naismaiseksi. Sopivin iro-
nisoiva sana oli kelvoton, joka piti sisdllddn niin fyysisen kuin psyykkisen-
kin vajavaisuuden.” "Ei ole yhtddn kelpo miehid Pielisjarvis. Jo on joka
mies antanut housuns vaimons jalkaan”, erds tokaisi 1600-luvun lopulla
Pielisjarvella.™

Kelvottomuus ja sithen yhdistyvd miehisyyden puute kivivit viran-
omaistenkin pilkkaamiseen. Vaasassa 1730-luvulla erds kalastaja riehui
juovuspdissddn kaupunginkellarissa, kirosi ja uhkaili ldsnéd olevia. Eri-
tyisen drsyttdvind hidn piti korttia pelaavia viranomaisia, raatimiehii ja
kaupunginviskaalia. Jdlkimmadiselle hidn tokaisi olevansa pirun vallassa,
tulevansa viskaalin luokse ja ottavansa pirun mukaansa. Sitten hin repéi-
si paitansa. "Pane minut tyrméain, mikili sinussa on yhtddn miestd”, hin
sanoi kaupunginviskaalille paidan repéistyddn.™

Erityisesti naiset ironisoivat miesten yleistd kyvykkyyttd. Kalantilai-
nen krouvarin vaimo moitti 1686 pilkallisesti erdstd humalaista miesti,
jolla ei ollut voimia erottaa tappelijoita toisistaan. “Kosket porsaankaan
vertanen ole”, hin sanoi tille.”

Sakylaldinen loisnaikkonen taas erddnd vuoden 1736 sunnuntaina tdy-
dessi seilissd teutaroitsi sotilaan kaalimassa tuhoten koko sadon. Nainen
oli edellisen sunnuntain kirkonmenojen jilkeen juopuneena ollessaan pil-
kannut sotilasta yhteison kuullen. ”Semmotti kelvottomi sijoitetaan sota-

10 KA KO Eura, KoYno ja SAKYIA 1701, M M 37: 331—336.
11 Lehtinen 1963, 570.

112 Ganander 1997, ’kelfwoton’.

113 Katajala 1994, 202.

14 KA KO Vaasa 1733, v96: 303—309.

115 KA KO Kalanti 1686, mmi3: 790.
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vikeen. Saatana elikka piru vie sinut, saatanan luoma kuvatus, pois timén
torpan ylitse minun tapahtumaa katsellessani!” hin tuolloin huusi."

Kelvottomuuteen viittasi myds 1737 pomarkkulainen isintdmies, joka
tuli kyldssdan vietettyyn hartaustilaisuuteen humalassa. Postillaa péih-
tyneend muulle vielle lukenutta hidn pilkkasi noidaksi ja kisitohtoriksi
ihmetellen, miksi humalainen sai pitdd jumalanpalvelusta.””

Instituutioiden ja institutionaalinen pilkka

Maintyharjulainen ratsutalollinen pilkkasi 1697 ensin hdntd meteléinnin
takia kirkosta ulosajanutta nimismiest, sitten kirkkoa kutsuen sitd tolliksi
ja lopulta kirkonovelta ulosheitettyni ja kynnykselld lojuessaan maallista
ja hengellistd esivaltaa ja Jumalan huonetta. "Hunsvotit, hakekaa tinne
hattuni ja vanttuni tai palaan takaisin. Silloin en enéd viitsi kunnioittaa
tuollaista kirkkoa vaan voin syyllistyi siveettomyyteen!” mies huusi."

Konkreettisesti havaittavien instituutioiden, kuten kirkkorakennuksen
ohella pilkka ulottui monesti abstraktimpiin asioihin taikka viranomai-
sille osoitettuina viranomaisten edustamaan instituutioon, kruunuun,
kaupunkiin, kirkkoon tai lddnitykseen. Ndissd talonpoikaisella mahtai-
lulla, itsekorostuksella ja vastapuolen halventamisella saatettiin loukattu
tunto sijoilleen. Suurempien herrojen mitittomien juoksupoikien kis-
kettdvdnd oleminen ja turhanaikaiseen noyristelyyn vaatiminen ajoivat
monenlaisiin maailmaa mullistaviin ja noyristelyt vitsikkiisiin suhteisiin
asettaneisiin sanomisiin.

Ilmajoen talvikérdjille 1651 ilmestyi Markus Kurikka ympiripdissddan
ja lakki paddssd. Siksi hdnet pantiin jalkapuuhun. Sieltd hin huuteli ja
haukkui tuomaria ja voutia konniksi ja varkaiksi. Seuraavana piivina
hinet kutsuttiin rikoksestaan kuultavaksi, mutta hanpi oli edelleen péis-
sddn ja myssy padssddn, otti ja istuutui oikeuden eteen. Siini oli jo pilkkaa
riittdmiin, mutta Kurikka jatkoi kovadénisesti: ”’En kumarra voutia, enki
ketddn muutakaan, koska olen seisonut lakki paidssd ruhtinaiden ja ku-
ninkaan edessikin!”"

Téssd mahtailevan pilkan kohteena oli koko yhteiskunta siadyllisine
ihanteineen. Yleensd vastaavanlaiset mahtailut osoitettiin ensin lahim-

116 KA KO Eura, KOYIO jA SAKYIA 1736, M M 65: 356—359.
117 KA KO Ulvila ja Merikarvia 1737, mm66: 45-48, 60—62.
118 KA KO Savitaipale ja Taipalsaari 1697, ii15: 225-227.

119  Luukko 1945, 356.
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mille jdrjestyksenvalvojalle ja timin jdlkeen laajennettiin koskemaan
koko jdrjestelmaa.

”Jos minussa olisi viisi miestd, en kunnioittaisi teitd, vaan ampuisin
teitd pyssylld”, mahtaili paihtynyt talonpoika 1738 Vaasan kaupunginvah-
deille ja jatkoi vield varmuuden vuoksi jirjestelmin pilkkaamista: "Mi-
nulla on kylld varaa maksaa sakot!”

Limingassa 1734 nimismies oli saapunut erdédseen taloon virkat6itdin
hoitamaan. Sinne oli kiskettynd kokoontunut joukko talonpoikia her-
ransa sanaa kuulemaan. Varsinaiseen asiaan ei padsty, mika drsytti pitka-
matkalaista talonpoikaa. ’Me olemma nyt ruodussa, tule jos olet mies!”
tokaisi Oulusta saapunut.™

Paltamossa puolestaan samana vuonna jumalanpalveluksessa péis-
sddn meteldinyt ja timin takia myohemmin papin nuhdeltavaksi kutsut-
tu mies ei kestinyt tuntoaan loukkaavia toruja. ”Sind annat kovin vihin
viinid, vaikka hopeadyri kerdtdan viinirahoiksi’, hin esivaltaansa sinutel-
len vihjaili ehtoollisviinirahojen pdityvan papin liiveihin."

Edellisen perusteella kasittdd hyvin, miksi 1800-luvulla talonpoikais-
ta elimid viettivdid miestd luonnehdittiin humoristisesti, ithanteellisesti
ja ilmeisen totuudenmukaisesti muutamalla kansanluonteen piirteelld.
Nuo miehet lauloivat itsekin:»

Kun tulevat he humalaan,

he herroja ei kumarra,

vaan puukko heill’ on kidessi,
ollessaan pannun ddressa.

Taloudellisten kiistojen ratkaisemisessa, rajapyykkien ja vahinkojen
tarkastamisessa mielestddn tappiolle jddneen viha kohdistui paitsi kiis-
takumppaneihin ja asioita ratkaisemaan asetettuihin paikallisiin viran-
omaisiin my0s abstrakteiksi miellettdviin mutta samalla ihmisen konk-
reettista havaintomaailma ldhelld oleviin instituutioihin. Useimmiten
ironiassa viha kohdistui oikeus- ja ojennuslaitokseen. Esimerkiksi muuan
mies oli jouluaattona 1685 repinyt suutuspéissddn naapurinsa pirtinoven
paikoiltaan rikkoen samalla ovenpielet. Vahingonteko edellytti tarkastus-
ta, ja tarkastajat saapuivat paikalle. ’Mind en kunnioita enempéd sinua

120  VMA RO Vaasa 1738, ca21: 121.

121 KA KO Liminka 1734, rr66: 733—735.
122 KA KO Paltamo 1734, rr66: 104-105.
123 Kohonen 2000, 23.
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kuin lautamiestidkiddn, senkin juoksiainen, kelmi, Kuninkaallisen oikeu-
den valehtelija ja hunsvotti”, mies tuskaili yhdelle tarkastajalle.*

Tuomarin arvovaltaa voitiin halventaa julistamalla timan auktoritee-
tista, asiantuntijuudesta ja oikeusjirjestelmasti: lahjatuomio ja lahjala-
ki”.» Uudessakaarlepyyssd 1655 muuan mies pilkkasi oikeudenistunnossa
pormestaria: "Pormestari istuu oikeutta akkamaisesti. Lakikirjani tunnen
kylld yhtd hyvin kuin pormestari.”¢ Tét4 tylymmin asian totesi eris kap-
teeni 1664 Jadskessd, kun hin ilmaisi vdenottotilaisuudessa mielipiteensa
eraille talonpojalle: "Mind en kunnioita kihlakunnantuomarin oikeutta,
mind saatan hdnen tuomiolleen suoraan sanottuna paskantaa.”

Samansuuntaisesti pilkkasi oikeutta ja sielld istunutta tuomaria palve-
luksesta eronnut ja juopunut luutnantti, joka ei malttanut odottaa oman
juttunsa kisittelyd loppuun saakka vaan toikkaroi tuomarin poydin
eteen. Oikeus pyysi kohteliaasti miestd rauhoittumaan, ja kun tuomio
sitten luettiin, hdn oikeutta halventavasti kddntyi ja istui sille penkille,
josta tuomiot tavattiin julistaa. Kirdjavden ndhtivisti huvittuessa tapah-
tumista tuomari tunsi asemansa auktoriteettina uhatuksi ja varoitti luut-
nanttia enempéi oikeutta halventamasta. ”Luulin olevani kestikievarissa”,
luutnantti tokaisi tdhdn ivallisesti.” Samainen Euran pitéjdssd sijainnut
kérdjatupa olikin enimmin vuotta 1739 kestikievarina.

Instituutioiden pilkkaamisessa karnevalisoivat, vitsikkddsti madalta-
vat ja ylevoittavit sutkaukset, kuten edeltd havaitaan, nédyttelivit keskeistd
rooliajakisittelivit jokseenkin kaikkia niitd inhimillisen eldimén osa-aluei-
ta, joihin esivallat ja herrat kansaa paimensivat ja pakottivat. Muita ika-
vampiin ja siksi ivatuimpiin alueisiin kuuluivat kiistatta sota-ajat ylimaa-
rdisine rasituksineen ja etenkin kansan kustantamien sotien voittoisien
taisteluiden proystiilevd pyhittiminen, kuten kiitosjumalanpalvelukset.
Keski-Pohjanmaalla muuan vanhanpuoleinen ja pitkista kirkkomatkasta
uupunut isantd tuskaili kirkossa kovadénisesti sitd, miksi jumalanpalve-
lukseen oli tdytynyt raahautua. Tuossa jumalanpalveluksessa ylistettiin
Jumalaa Ruotsin 1677 Tanskasta sodassa saavuttamista voitoista, mutta
isinndn mielestd kysymys olikin makkararukouspdivistd.’®

Taivassalossa 1743 muuan isidntd onnistui pilkkaamaan vihin kaikkea,
kun oli suuttunut siité, ettd hinet oli sijoitettu vankikoppiin. Sinne hin

124 KA KO Ruovesl, KEURUU, AHTARI JA VIRRAT1686, NN7: 51—66.
125  Saloheimo 1990, 425.
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129  Virrankoski 1997, 62.
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joutui ensimmadisen kerran siksi, ettei ollut suorittanut verojaan, ja toisen
kerran kirgjilla. Kérdjille hdn oli varustautunut viinaksin ja juonut yli
tarpeen. "Mind suoritan kruunulle ulostekona kahden merimiehen ylla-
pidon. Sind nimismies et maksa mitd4dn”, hin mahtaili arestiin taluttavalle
nimismiehelle. ”Olen tavannut ennen vanhaan yhtd hyvid nimismiehid
kuin sini olet. Sind et ole sen mahtavampi mies kuin me muut, vaikka
oletkin nimismies.”

Arestiin joutumista mies piti kohtuuttomana. Hén riuhtoi itsensd va-
paaksi kahleista, rikkoi kahleet, tarveli vankikopin ja karkasi. Karkulainen
tavoitettiin ja toimitettiin oikeuden eteen vastaamaan kruunun omaisuu-
den tirvelemisestd. ”Vankilat olisi rakennettava niin hyvin, ettei niistd voi
karata”, hin selitti tekoaan oikeuden edessda mukamas noyriani ja katu-
vana. "Kylld kenties. Vaan eipd silti saa tarvelld paikkoja”, tulkitsi oikeus
talonpojan koomista lausahdusta.”

Kollektiivisempiin kunnianloukkauksiin syyllistyivit yleensd papit ja
miltei yhtd sddnnollisesti pilkan kohteina olivat sotilaat; vastakkain ase-
tettiin siten kaksi vahvaa instituutiota, kirkko ja armeija, joista toinen
kantoi miekkaa ja toinen sanan sdildi ja joista kumpikin tahtoi kohottaa
ryhminsi vastustajansa yldpuolelle. Sanallisessa kamppailussa — kuten
asetelmasta saattaa paitelld — puheen asetta kdyttinyt oli etulyontiase-
massa ja vieldpd niin, ettd silld oli takanaan kansan hiljainen tuki. Esimer-
kiksi Ruoveden kirkkoherra Kristian Frisius oli vuoden 1691 viimeisen
rukouspdivin lepopdivan pyhittdmistd koskeneessa saarnassaan suun-
nannut pilkkansa sotavikeen, kun ei uskaltanut herjata suoraan vihansa
todellista kohdetta eli kapteeni Lauterbachia. Lauterbach oli useamman
kerran julkisesti moittinut kirkkoherraa ja jopa viittinyt, ettd koirat paa-
sevit kirkon alle tirvelemddn ruumiita.

”Kaikkien sotavikeen kuuluvien tulisi ottaa esimerkkid jalosta ku-
ninkaasta, joka Jumalaansa noyristi palvelee. Sotilaat, jotka ovat saaneet
kuninkaan hinnystakit ja miekat kupeilleen, eivitko he tiedd, kulkevatko
pédllddn vai jaloillaan?” Frisius mainitsi saarnassaan.” Téssdkin tapauk-
sessa maailma kddnnettiin ylosalaisin, nyt tosin konkreettisemmin. T4t4
tuntuvampi oli silti viittaus siihen, ettd sotavaki ei noudattanut majestee-
tin esimerkkii eliméntavoissaan ja ollut noyrd hengellisen sdddyn viisau-
den edessa.

Himeenlinnassa vuonna 1790 apulaispastori David Lonnestrom saar-
nasi etupenkissd istuneiden ja itseddn sotasankareina pitaneiden upseeri-

130 KA KO Tarvassaio ja INIO 1743, MM 73.
131 KA KO Ruovesi ja Keuruu 1692, nng: 26-33.
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en kauhistukseksi ja monen sotavien ylldpitoon kylldstyneen seurakun-
talaisen iloksi pelkurimaisesta sotaviestd: "Ne royhkiit, he ovat maanneet
pitkin rajaa niinkuin syotildiset ja kun he nakivit vihollisen tulevan, niin
he ovat mitanneet kasesta kuin janekset eli juosseet kasekseen.” Itse Lon-
nestrom selitti tuomiokapitulissa saarnansa parhainpéin: ”Niin ettd en-
tisten aikain suhteen taidettais sanoa, ettd sotaviki eli sotajoukko olisi
tainnut olla syottilddt eli lihavat” Syottildas merkitsi upseerien mielestd
sitd, ettd armeija kdvi kerddmdssd pakko-otoin ravintonsa talosta taloon
kulkien, mutta Lonnestrom kiinsi sanan edukseen kehumalla, ettid so-
taviki oli hyvinvoipaa ja vikevid eli lihavaa.”* Lonnestrom oli taitava
sanankdyttdjd. Niin osaava ja talonpoikainen, ettd hintd ei unohdettu.”
Hinen selkdnsé takana muu kansa naureskeli kulloinkin ivatulle.

Pappeus oli instituutio ja pappi institutionaalisen asemansa perus-
teella sellainen herra, ettd saattoi pilkata kirkkohuoneensa yleisod. Papil-
la oli paimenena etuoikeus laumansa kaitsemiseen ja opettajana seura-
kuntalaistensa ojentamiseen. Rahvaanmiehet toki yrittivit timén tdstd
kirjoitettua ja kirjoittamatonta etuoikeutta kiistdd, vaan — kuten edelld
havaittiin — lait ja asetukset vaikeuttivat kiistdmistd ja erityisesti sielld,
missd papin paikka oli. Papin paikka oli kirkossa ja jumalanpalveluksessa.
Sielld hin oli yksinvaltias, ja sielld han myds asemaansa korostamistaan
korosti, vaan oli niinkin, ettd moni pappi erchtyi kdyttiméidn valtaansa
sielld, missd sitéd ei sopinut kayttaa.

Limingassa muuan mies kulki hevosensa kanssa rovastin saunan
ohitse suomatta kunnioitusta rovastille. Se, ettd mies el sanonut mitidin,
loukkasi rovastin tuntoa. Han tarttui mieheen, talutti miehen pappilan
pakaritupaan ojennettavaksi ja haukkui samalla koko pitdjan miehet: ”Si-
nd olet liminkalainen. Kaikki liminkalaiset ovat kelmejd, koiria ja juop-
polalleja!”

Rovasti asetti sanansa huonosti. Kun hin myohemmin vaati kirdjilla
miehelle tuomiota ja rangaistusta juopumuksesta, todistajat asettuivat
miehissd syytetyn puolelle. Toteenndytetyksi tosin tuli, ettd syytetty oli
nauttinut viinaksia vilutautiin, mutta todistajat katsoivat, ettd syytetty ei
suinkaan ollut sakotettavassa humalassa ja ettd liminkalaiset eivit olleet
kelmeji, juoppoja ja koiria.’* Téllainen haukkuminen liittyy kiinteésti
1600—1700-luvun heimonikemyksiin, joissa toisten vihittely motivoi ja

132 JYMA PORVOON TUOM IOKAPITUII 19.3., 4.5.1791, 25.1., 17.2., 22.2., 23.5., 13.6., 12.7.,, 5.9., 7.9.,
19.9.1792 JA 17.7.1793, P1:4—6.

133 Suometar 21.10.1859, 28.10.1859, 4.11.1859, 18.11.1859.

134 KA KO Liminka 1734, rr66: 729—731.
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joissa luotiin paikallisia stereotypioita, kuten Vetelin vellipdit, Kainuun
kalipaat.

Papeista etevimmat, tekopyhimmét, ahneimmat, valtaansa ihastu-
neimmat ja vddrileukaisimmat jdivit pysyvisti paikalliseen sosiaaliseen
muistiin ja suulliseen historiaan kaskuissa, kuten juuri Lonnestrom.

Samanlainen oli muutama vuosikymmen aikaisemmin Hailuodossa
ja muissa Pohjois-Pohjanmaan seurakunnissa alempia papinvirkoja hoi-
tanut Frans Mikael Algeen, raumalaisen kisityoldisen poika.* Saatuaan
kappalaisen paikan Hailuodosta hin halusi tehdd asemansa seurakunta-
laisille selviksi. Han oli herra ja seurakuntalaiset lampaita, tai oikeastaan
passejd. Niinpd hidn suolsi saarnastuolista armottomia ja hdvyttomid
loukkauksia, ketd kohtaan milloinkin, joskus liksyttden jopa kirkkoher-
raa. Uransa huipulla Algeen oli viliaikaisena kirkkoherrana, jolloin hin
intoutui julistamaan asemaansa saarnatessaan viimeisen tuomion ajoista:

Kun sitten viimeisend pédiviand Jumala kiskee eteensd kaikki ihmiset ja
minua tarkoittaen huutaa *Frans Mikael Algeen. Missi olet?” Silloin
mind kyyristyn pylvddn taakse enkd ole milldnikadn. Sitten tietenkin
huudetaan: "Herra Frans Mikael Algeen. Missd olet?” Mini vain kyy-
ristelen pylvddn takana. Mutta kun Jumala huutaa kolmannen ker-
ran: "Kirkkoherra Frans Mikael Algeen) silloin minun tietenkin taytyy
astua esiin. Nyt Jumala kysyy: ’Frans Mikael Algeen. Mihin sini olet
pannut ne lampaat, jotka sinulle annoin?’ Silloin minun tdytyy vasta-
ta: "Voi hyva Jumala, ethédn sind minulle oikeita lampaita antanutkaan,
vaan lauman itsepiisid péssejd’.

Hinen kerrotaan ivailevasti veistellen my6s vainajasta, timdn omaisista
ja koko seurakunnasta hautajaisissa. Ensimmadisen version mukaan Al-
geen olisi hautajaisissa puhunut:

Eilen oli hin Malurinkarissa,
nyt on hin taivahan salissa,
suuri kalavati syliss,

mink3 hin soi,

sen hin pyyti,

mind hin joi,

sen hin sai.

135  Esimm Erkikst ViIKuNa K 1957, 7-14.
136 Esimerkiksi Suomela 1967, 75-79.
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Ei puuttunut ruokaa poydalt,
eikd lapsenpaskaa lattialta.

Toisen version mukaan Algeen olisi hautajaisissa lohduttanut vainajan
ditid karkein ja talonpoikia ojentavin sanoin:

Ald sure sind Valpun muori, kréonirdijy, poikaas.

Eilen oli hian Kallankarissa,

Nyt on hén taivahan salissa.

Hin oli hyva hylkimies ja kauhia kalansaaja.

Hylkeet pyyti hdn pyssylldén,

kalat sai han kassillaan.

Paljon hin kaloja sai,

vihdn hidn papille toi.

Se toinen oli kuin Jumalan mies ja sanoi: ’Annetaan kala papille.” T4-
mipd otti puukon tupesta niin kuin Pietari miekan, leikkasi kalan
kahdeksi ja sanoi. ’Anna puoles jos tahot” Nyt hédn otti suuren haah-
den, jolla purjehti taivahan lahteen Luojaansa tapamaan, mutta ei ta-
paa — ei tapaa.

Kolmannen version mukaan Algeen olisi muistopuheessaan kisitellyt vai-
najaa periti rajusti:

On kuollut. Nyt on kuollut se hyva hylkimies ja kalansaaja Matti Aske-
li. Paljon se konna kaloja sai, mutta eipd ettd niitd pappilaan toi. Eilen
oli se Letonkarissa kalojen parissa. Nyt on jo taivahan salissa. Katohan
ruojaa mihin pédsi.

Hailuotolaiset eivit tietenkddn kaikkea sietdneet, vaan ryhtyivit kampea-
maan mahdotonta herraa pois virasta, veivit asian oikeuden tutkittavaksi
ja hankkivat puolueettomia todistajia mantereen puolelta. Nitakin, ku-
ten Siikajoen Pietolan isdntdd, muisti Algeen saarnastuolista haukkua:
”Kiittakdd Luojaa te hailuotolaiset kauniista ulkomuodostanne. Ja katso-
kaa tuota mantereen koiraa, joka istuu tuolla kolmannen penkin korvas-
sa. Silldhdn on nokkakin kuin piilukirves pitkdn seipddn nokassa.”
Muistitiedolla on perustansa, vaikka se on versonut moniaalle ja saa-
nut ohelleen kiertotarinoita. Algeen oli siksi hiijysanainen, ivallinen ja
lahjakas mies, ettd hdnet lopulta pidétettiin ja erotettiin virastaan.
Perusasetelma, joka juontanee juurensa menneisyyden todellisuu-
teen, on jokaisessa kaskuversiossa sama. Vastakkain ovat ylikorostuneen
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itsetietoinen herra ja kohtuuttomuuksiin ajettu kansa. Herra on myos
kaskujen pddhenkild, hdn on samanaikaisesti pahansuopa ja ahne sekd
erddssd mielessd ihailtava, nimittdin sanankiyttdjand oikea mies. Kansa
sen sijaan asettuu sivuosaan tai kasvottomana ja yhtendisend ryhméini
padhenkilon vastandyttelijaksi, jonka todelliset tavoitteet ja kdytds on
siirretty padhenkilon lausumiin. Kirkkokansa on hiljaisella tavallaan itse-
tuntoisen niskoitteleva ja néyristelyyn alistumaton.

Rahvasta tavattiin sivilisoida syyllistimélld. Yhteinen kansa mainittiin
eliitin puheessa kokonaisuudeksi, jossa ei juuri kehumista ollut. Tarkoi-
tuksena timdnkaltaisella puheella oli syyllistimisen keinoin, laiskoik-
si, irstaiksi ja kelvottomiksi haukkuen saada rahvas valtaapitdvin elii-
tin pyrkimysten mukaiseksi, sivedksi ja ahkeraksi.”” Niinpa rahvas osui
my0s kollektiivisen pilkan kohteeksi. Saarnassa moitittu kirkkovaki osasi
yleensi etsid varsinaista pilkan kohdetta, kollektiiviseen pilkkaan kun ei
mielelldan alistuttu.® Laitilassa 1652 vihkimistilaisuuteen humalassa tul-
lut Pauli Eskonpoika raivostui kirkkoherran varoituksista, ettei kirkkoon
sopinut tulla juovuksissa. ”Ketikohian kirkkoherra mahtaa tarkoittaa?”
vierustoveri ojensi Paulia. Pauli alkoi silloin murista. ”Veriv...n poika,
vanha nahjus ja pyoveli, eiko sinulla ole muita kavallettavaksesi kuin mi-
nut. Kun kirkkoherra tulee kerddméiin verojaan, hin saa muistutuksen”,
hin lopuksi jupisi matalalla danell4.'

Myds vehkalahtelaismies suuttui pappinsa saarnasta 1640-luvulla
niin, ettd ensin mainitsi saarnan kelvottomaksi ja sitten lisdsi: ’Ennen hin
mabhtoi olla Vehkalahdess), ennen kuin hin tuli koiraksi haukkumaan.”°

Huumorin ja komiikan vaira paikka

Sinillddn varsin vaarattomalta kuulostava lausahdus sopivassa tilantees-
sa muuttui vakavaksi kunnianloukkaukseksi muiden alkaessa nauraa tai
esittdjan itsensd ivallisesti hymyillessd. Pertun markkinoilla 1682 Mek-
kolan Jussi uhkasi lyoda kiistakumppaniaan, Heikki Karjulaa, Ruoveden
mahtavan talon isintdd. "Ald lyd minua, kukaties kirppu puree sinua”,
Karjula vinoili Mekkolalle. Pahoinpitelyd sananparsi ei estinyt. Esteeksi

137  TAIIAISESTA PUHEESTA KATSO ESIM ERKIKSI ENGIUND 1989, 91-99; KOURI 1984, 244—245; MANTYIA
1995, 186—187; AIANEN 1949, 410—414; VIIKUNA K H ] 19968, 79.

138 Katso esimerkiksi Virrankoski 1956, 376.

139 KA KO Laitila 1652, mmy: 404—405.

140 KA KO Vehkalahti 1642, jj3: 321.
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sitd ei ollut tarkoitettu, pikemminkin tavoitteena oli pilkaten drsyttdd uh-
kailijaa ja tehdd tim4 muiden edessd naurunalaiseksi.”!

Oikeusistuimessa voitiin joskus kirjata muistiin rahvaan herroja hu-
vittaneet ilmaisut, joilla sindllddn ei ollut mitdan merkitysti itse tutkit-
tavana olleessa tapauksessa.”> Ruoveden Rajalahdessa 1690 pidetyilld
karajilla kasitellyn ja tdysin perdttomiksi todetun aviorikosepdilyn yh-
teydessd tuomaria huvitti erityisesti todistajanlausunnossa kohta, jossa
todistaja kertoi ldhteneensd kumppaninsa kanssa keskelld yotd navettaan,
koska miehii oli kovasti janottanut. Toinen miehistd tiesi, ettd sielld oli
isanndlld piilossa ruoka- ja juomavarasto. Niinpd hén kuiskasi toiselle:
”Tule kanssani, mini tieddn yhden pyynpesin.” Puheen ilmaisu kirvoit-
ti tuomarin ja tdmén apureiden kasvoille hymyn ja tuli ilmeisesti siksi
muistiinmerkityksi.'#

Tilanne loi useimmassa tapauksessa sinillddn huvittavasta sutkauk-
sesta jollekulle aran huomautuksen. Nin kévi silloin, kun vahtimies oli
kieltaytynyt lyomistad rosvon kdsirautoja kiinni seinddn — ennen kuin ros-
vo oli kdynyt tarpeillaan —, pddstinyt timéan sitten karkuun ja joutunut
siksi itse késirautoihin. ”Onko sinun nyt parempi istua siind kdsiraudoissa
vangin paikalla?” vangista pddvastuussa ollut Ruoveden nimismies kysyi
rautoihin lyodyltd. ”Ei vankina istuminen vaikuta minun sieluuni, silld
minulla on kylliksi rahaa maksaa virkavirheestdni”, vastasi mies."* Nimis-
mies ei moista puhetta sietinyt, vaan liitti sen syytteiden joukkoon.

Taivassalon kirdjilld 1680 taas huomautti moninkertainen varas ilki-
kurisesti vierustoverilleen: "Mikali mind tilld kertaa selvidn kujanjuok-
sulla, otan kylld ennen rangaistuksen tidytintéonpanoa tuopin viinaa.
Mutt’ sitten vast’ mind pyhin mennd.”#

Tilanne saattoi olla myds samanaikaisesti sekd huvittava ettd pahen-
nusta herittivd. Enimmakseen kirkko pyhini ja siivottomuuksista va-
paana tilana muodostui tillaiseksi. Esimerkiksi euralainen renki nukkui
kirkossa 1704 ja herdttyddn tarttui samassa palveluspaikassa tyoskennel-
lyttd vierustoveriaan kddestd, kiski riuskasti seisaalleen ja tarttuipa kiinni
nendstikin. ”Kuka rakkaasi on?” hin tiedusteli. Kuuntelematta toverinsa
vastausta renki vield jatkoi: "Ryhdistdydy. Herranen aika, kuinka pitka

141 KA KO RuovEsl, VIRRATJA AHTARI 1682, NN6: 760—761; VERTAA LITEQUIST1999, 190—197.
142 VMA RO Kristiinankaupunki 1704, Cdy: 28—29.

143 KA KO Ruovesi, Ahtiri, Keuruu ja Virrat 1690, nny: 1443-1453.

144 KA KO Ruovesi, Keuruu, Ahtiri ja Virrat 1688, nny: 691.

145 KA KO Taivassalo 1680, mmi2: 529.
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oletkaan, ylldt varmasti katsomaan olkapdini ylitse. Piristypd jo!”*¢ Mies
oli huolissaan, ettd hantd pienempi toveri oli kiinnostunut samasta nai-
sesta.

Téssd on huomautettava erddstd perin merkityksellisestd seikasta, ni-
mittdin siitd, ettd tilaisuudesta riippumatta ihmisilld oli komiikan tajua ja
tajua ymmartédd ja kuvata aikaisempaa ikdvaa tilannetta koomisessa va-
lossa. Aivan erinomaisesti titd puolta valottaa euralainen tapaninpéivin
1704 kirkkojuopumustapaus ja siitd seurakunnan kirkkoherran tekemi
kirjallinen lausunto.

Sotilas Matti Taskun kidytos kirvoitti seurakuntalaisissa yleisen nau-
run. Kirkkoherra Favorinuskin seurasi jonkin aikaa huvittuneena sotilaan
toimia ja huvittuneisuus ilmenee myos hanen oikeusistuimelle ldhetta-
mistddn kirjeestd. Siind Favorinus kuvasi, miten parhaillaan kdynnissd
olleen virrenveisuun aikana Tasku toteutti harvinaislaatuisia affektejaan,
kuten esimerkiksi sitd, ettd hin useita kertoja nousi ylos ja taas istui alas.
Seisaalla ollessaan hin havyttomadsti laittoi jalkansa vuorotellen ristiin.
Kun seurakuntalaisten huomio kiinnittyi kokonaan Taskuun, patti kirk-
koherra lahettdd lukkarin vaatimaan miestd kdyttdytymadn kauniisti tai
mikd parasta poistumaan. Lukkarin parhaillaan puhutellessa Matti Tas-
kua, virrenveisuun jatkuessa ja kirkkoherran ollessa selin seurakuntalai-
siinsa Tasku 161 kidtensd yhteen. ”’En mind hyva herra juovuksissa ole, vaan
tulin kuulemaan jumalansanaa!” hin huudahti. Virrenveisuun lakattua ja
tilanteen muututtua sekasortoiseksi kirkkoherra pditti lopettaa Taskun
toimet. ”Sind mies olet tdynnd ja juovuksissa ja aiheutat pahennusta tdalla
kirkossa”, kirkkoherra puhutteli sotilasta ja jatkoi neuvoen koko seura-
kuntaa. ”Téssd tapahtuu pahennus seurakunnas), pitikéit se muistossan-
ne ja dlkoot kieltako sitd.”

Papistolta, joka etunenissd vaati muilta sivistynyttd ja sopivaa kdy-
tostd, odotettiin my0s sivilisoitunutta ja esimerkillistd kdytosta. Pitkddn
viranhoidossaan koomisesti kiyttaytyvdd pappia ei siedetty. Usein tyo-
tehtdvissddn pidihtyneend esiintynyt Sikyldn kirkkoherra tosin vastasi
seurakuntalaisilleen, kun ndmai olivat paimenestaan kardjilld valittaneet,
ettei heille kuulunut, oliko hin pidissdidn vai ei. Sdkylaldiset eivit endd 1678
jaksaneet katsella kirkkoherraansa, joka saarnastuolissaan vihelteli, hy-
myili, parisytteli huuliaan, naksutteli sormiaan ja matki ihmisid siivot-
tomalla tavalla.® Rymittyldssd puolestaan pappi Henrik Kolkka syytti

146 KA KO Eura, KoYno ja SAKYIA 1706, M M 45: 388—394.
147 KA KO Eura, Koylio ja Sikylid 1705, mm44: 476—482. Katso Knuuttila 1984.
148 KA KO Sikyld 1678, mmi2: 104-105; Mintyld 1969, 79.
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1638 lukkaria siitd, ettd tima juotti talonpoikia jumalanpalveluksen aika-
na, ja siitdkin, ettd lukkari tapasi juoda itsensd humalaan kidydessddn pa-
pin kanssa talonpoikien luona. "Kadepuhetta, herra Henrik ei jatd omaa
osaansa juomatta!” lukkari sivalsi oikeudessa tihan.

Omasta toiminnasta seuranneet hdpedntunne ja hdmmennys kana-
voitiin puolihumoristisin ilmaisuin ja samalla hipedntunnetta lieven-
tden. Esimerkiksi mustasaarelainen kovasti humalassa ollut talollinen
oksennettuaan Vaasan kaupunginkirkossa 1712 poistui penkistddn ja mu-
misi itsekseen: “Jumala armahtakoon sua, mikili joku alkaa kartella tai
syytelld sua.”s° Muminan kuulleita sanonta huvitti, oikeusistuinta ei. Sen
sijaan pappi suhtautui humoristisesti Hinrikki Pekan kirkkojuopumuk-
seen vuonna 1705. Mies oli nukahtanut niin, ettd hinen pddnsid nuokkui
jalkojen vilissd eikd hidntd miehissd saatu herddmaidn. “Jumala suojelee
kaikkia kristittyjd ihmisid dkkikuolemalta”, pappi huomautti muulle seu-
rakunnalle, kun herdtystoimenpiteet eivit tepsineet.’

Seurakuntalaiset saattoivat kylld paheksua juopuneiden tovereidensa
sopimatonta kdytostd, mutta sopimaton kiytos oli erityinen uhka pa-
piston auktoriteetille ja tietenkin héirioksi jumalansanan julistamiselle.
Téllaista kaksijakoista suhtautumista kuvastaa esimerkiksi se, ettd 1709
mustasaarelaisen juopuneen kestikievarin epdystévillisen kovaddniselle
veisuulle ldhelld istuvat vain hymyilivat.’* Vastaavasti 1733 Vaasassa ju-
malanpalveluksen ajaksi kirkon pihamaalle jadnyt talollismies nauratti
kaytokselldan muita sielld olleita ja kirkon ikkunoista miehen toilailua
seurannutta kirkkoviked. Mies puheli ja yritti vaihtaa hattuja pihamaalla
seisoneiden kanssa ja luki viliin Uudesta testamentista evankeliumia.’

Saarnaa pitidnyttd apupappia lukuun ottamatta pyhamaalaiset pitivit
1688 hilpedna erddn miehen kisien vadntelyd ja lohkaisua: ”O1, hyvi herra,
kuinka hyvin sini saarnaatkaan. Tosin olen timén aiemminkin kuullut.”s

Miltei samalla tavalla pilkkasi vehkalahtelaismies pappiaan 1640-lu-
vulla, kun hin kesken saarnan tokaisi: "Parempi olis’ ollut olla olutkrovis’
ja juoda yksi kannu olutta kuin kuulla mokomata saarnaa.”s

149 MANTYIA 1969, 86.
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Kepolan isdntd tuli maaliskuussa 1701 juovuksissa Koylion kirkkoon,
pani myssyn pdédnsi alle ja ryhtyi nukkumaan. Papin kutsuessa nuorisoa
eteensd kuulusteltavaksi, isdnté ivasi kdynnissé olevaa sotatilaa ja puki sa-
noiksi talollisten ahdistuksen. ”Nuoret ovat kyllikin menneet jo tiehen-
s4”, milld hin viittasi sithen, ettd nimai olivat matkanneet sotimaan.’

Kansanhuumorin teemat

Edellisen perusteella on syntynyt kuva, ettd kansanhuumorissa keskei-
simmiksi teemoiksi nousivat — yksinkertaisten nimittelysanojen ohella
— toisaalta ihmisen sukupuolisuutta koskettelevat aiheet ja toisaalta niissd
nikyilaaja eurooppalainen tapa ilmaista asiat nurinkurisesti. Nama muo-
dostivatkin luultavasti kaskujen ja sutkausten kentéstd laajimman alueen,
ainakin niissd oli eniten yhteisollisyyttd ja normeja loukkaavia piirteitd,
joiden takia jouduttiin asiat selvittimidn oikeudessa. Arkipéiviisen kans-
sakdymisen sekd jarkdhtdmittoman ja hierarkkisen sddty-yhteiskunnan
huvittavien piirteiden ohella huumoria etsittiin muualtakin. 1500-1800-
luvun ihmisten eldmissd maallisen hallinnon ja elimin lisdksi uskonnol-
la, raamatullisilla teksteilld, pappien saarnoilla ja kristillisilld opetuksilla
oli hyvin keskeinen asema." Siksipd kolmas suurempi huumorin teema
kumpusikin juuri Raamatusta, kirkosta ja sen opetuksista.

Uskontoon liittyvd vitsailu kuului luontevasti papiston kdyttimdin
humoristiseen puheeseen ja tapaili parodiaa. Niinpd esimerkiksi Mul-
tialla 1840-luvun alussa sikildinen jo alkoholisoitunut kappalainen ei
malttanut odotella lukkarin pitdmien kinkereiden loppumista ja selvitd
humalastaan vaan astui kinkeritupaan vien jarkytykseksi ja huvitukseksi
paitasillaan, istui penkille ja alkoi laulaa vieraskielisesti. Kun vieressa istu-
nut talollismies kysyi laulun siséllostd ja merkityksestd, vastasi kappalai-
nen, ettd kyseessd oli heprealainen laulu, taputti kysyjad padhin ja naljaili,
ettd tima tulisi kastaa pakanaksi.®

Kalannin kirkossa vuonna 1702 talollinen oli juovuksissa ja puhui ko-
vadidnisesti katekismussaarnan aikana. Hin oli pahastunut, kun ei ollut
padssyt erdisiin hdihin. Tovin nukuttuaan hin herisi. "Herra ei saarnaa
nyt ihmisestd vaan hyvistd paimenesta”, hin herittydan tokaisi.>

156 KA KO Eura, KOYno ja SAKYIA 1701, MM 37: 371-374.

157  Katso esimerkiksi Sinnemiki 1933.

158  Kohonen 2000, 36.

159 KA KO Uusikirkko ja Uusikaupunki 1702, mm4o: 444—450.
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Vanha 84-vuotias taivassalolainen talollinen kirvoitti vierustoverei-
densa huulilta hymyn, kun hdan humalassa ollessaan ja papin mainitessa
joulukuisessa saarnassaan 1729 Herodeksen nimen huokasi syvdin. ”Se

1”

oli koira!” hin jatkoi huokaistuaan.’*

Rahvas saattoi suhtautua hyvinkin humoristisesti ja halventavasti
Raamatun opetuksiin ja teksteihin sekd erityisesti niiden kuulustelemi-
seen, mikd asemoituu laajemmin menneisyyden ihmisten arjen ja pyhdn
viliseen ristiriitaan,* kuten edelld on kdynyt ilmi. Kurun kirkossa lau-
tamies Jaakko Yrjonpoika Siikalahti oli juovuksissa uudenvuodenpdivin
jumalanpalveluksessa 1701. Mies oli jo kirkonméelld kirkunut ja huutanut
sekd sittemmin kirkossa muiden mennessi ehtoolliselle veisannut koval-
la d4nelld koomisesti vddnnelleen virtti: ”Jeesus armon aitta, Jeesus kaik’
hyvin laitta.”

Siikalahden veisaama virsi ei varsinaisesti ollut ehtoollisvirsi. Vuoden
1701 vanhassa virsikirjassa se luettiin osaksi kristillistd elamad ohjaavia
lauluja, joten se soveltui kotijumalanpalveluksessa mainiosti kiitosvirrek-
si ruoalle asettauduttaessa; ndin sen humoristinen esitysyhteyskin tulee
ymmarrettdviksi.® Tapaus on yhdistettdvissd hameenkyroldisen isdnnin
kirkkoon saapumiseen. Astuessaan sisddn hin tervehti seurakuntalaisia:
”Jeesus anna tinne hyvii huomental™

Hinnerjoella adventtisunnuntaina 1737 lukkari, kuudennusmies ja
talollinen olivat menneet ojentamaan usein rauhattomana, juopuneena
ja meteloivand esiintynyttd talollisen vaimoa. Perille saavuttuaan péitti
lukkari kuulustella paihtyneeltd naiselta opetusmielessd péivistd, jolloin

160 KA KO Tarvassaio ja INIO 1729, MM 58: 48—50.

161 Bahtin 2002, 1920, 68.

162 KA KO Ruovesi ja Keuruu 1701, nniy: 166.

163 1600-luvun lopun jumalanpalveluksessa mainittua virttd ei mainita ehtoollisen yhteydessi
eiki sitd ehdotettu loppuvirreksi. Tuskin sitd on ehtoollisen yhteyteen tarkoitettukaan. Van-
han virsikirjan versiossa ei mydskédn esiinny sanaa kaikki, vaan sielld kyseinen kohta etenee
”Jesus armon aitta, Jesus hyvin laitta”. Mainittu arkkivirsi liitettiin luultavasti Gezeliuksen
virsikirjaan vuoden 1685 tietdmissid. Virren, jota on pidetty keskikertaisena, laatijaa ei tun-
neta, mutta sen taustaksi on epdilty keskiaikaista Jeesus-mystiikkaa sisiltinyttd Lauritsa Ii-
sakinpojan latinasta kdantimai laulua ”Jesuxen muisto iloinen”, jossa kymmenes sie kuuluu
”Jesus ombi armon aitta”. Koska virrestd ”Jeesus armon aitta” puuttuu kokonaan mystiikka
ja koska sen sisilté on paremminkin viilein kuivakiskoinen, voisi sen yhdistidd osuvasti Jaak-
ko Finnon ”Kijtoswirsi rualle mennes” eli ”Kaikkein luontokappalten silmit”, joka etenee
”Coskas runsan kites auat, Joca on caicken hyuydhen aitta/ Nijn si iaat meil monet lahiat,
Ettei taidha yxikén laitta.” Sopivasti ruokapdytdian menemiseen viittaa myds mainitun virren
kohta ”Jesus minull’ ruan antaa, Jesus kaikk’ tarpeet kantaa.” Katso Jaakko Finnon virsikirja,
333-335; Vanha virsikirja, 324-325; Kurvinen 1941, 97-100; Rimpildinen 1980, 43—51.

164  Nallinmaa-Luoto 1983, 598.
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Vapahtaja Jeesus Kristus tuli Jerusalemiin ihmissuvun pelastukseksi aasil-
la ratsastaen, mitd aihetta samaisen pdivin saarna oli kisitellyt.

”Aasi makaa tuolla sudenkuopassa”, nainen vastasi. Kuoppaan tosiaan
oli kuljetettu naisen vahingoittunut hevonen. Joulukuun aikana naisen
puheet olivat kdyneet alati levottomammiksi ja hian olikin pilkannut ja
uhkaillut naapureitaan. Yhden hén oli kdskenyt painua helvettiin lisiten,
ettd sinne pddstyddn piru kylld kidy noutamassa miehen perilliset. Toisille
hin oli sanonut, ettd piru omistaa heidét ja hallitsee heitd. Hin oli myos
luvannut hukuttautua, koska saatanan enkeli oli hintd ldhempédni kuin
Jumalan enkeli. Oikeudessakaan nainen ei malttanut kiyttaytyad siveel-
lisesti saati sitten pitdd suutaan kiinni. ”Piru perikoon téllaisen oikeuden!”
hin huuteli ehdittyddn hankkiutua sikahumalaan kdrdjien kestdessd. s

Raamatulliseen aiheeseen pohjautui myos kahden kivennapalaisen
tappelijan sananvaihto paikallisessa krouvissa 1698. ”Katsopa, miten Ris-
tus kurittaa lapsiaan”, toinen kerskui tappelua seuraavalle miehelle. ”Kat-
so nyt Risto, miten Juutas 16i minua. Ei sinusta ole toveriksi, koskapa sind
et minua avita”, vastasi toinen samalla mitalla.’* Nujakoidessaankin — eh-
ké juuri silloin — menneisyyden ihminen tuotti sukkelaa ja monimielistd
tilanteeseen kdynyttd huumoria.

Sovelias huumori koostui samoista teemoista kuin sopimatonkin, kas-
kujen esittiminen tosin edellytti oikeaa ympdristod. Uskonnollisissakin
asioissa voitiin hymyilld ja esittdd huvittavia arvoituksia: "Missd Jumala
on silloin, kun Hién ei ole maanpdilld tai taivaassa?” Tdménkaltaisessa
tapauksessa riippui vastauksesta ja lasndolijoista, tuliko kysymyksestd
huumorin sijasta jumalanpilkkaa.*”

Miehinen kiusoittelu, ettd toinen oli kiusoittelijaa pienikokoisempi tai
nuorempi, ei suinkaan ollut loukkaavaa pilkkaa. Mutta kun niist4 asioista
mainittiin jumalanpalveluksen aikana, puhe muuttui rikokseksi. Hauskat
juomaveisut, pilailulaulut, narrimainen kiytos ja asioiden kddntdminen
nurinkurisiksi olivat nekin kansanhuumorissa kelvollisia aiheita, mikili
niisséd ei naurettu paikalla oleville tai halvennettu lisni olevaa viked. Pi-
kemmin juomingeissa joku muiden pyynnostd kernaasti pelehti ja lauloi,
kun ei pilkannut ketéddn, tai jos pilkkasikin niin ensisijassa itseddn.

165 KA KO Eurajokt, Lapprr, Luvia, HINNEROKT JA RAUM A 1738, MM 67: 46—51.
166 KA KO Kivennapa 1698, jj34: 194.
167 Vilkuna K H ] 1996d, 237.
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Murtuma yhteiskunnallisessa sietokyvyssa

Murroksen pitka aika

Lansimaisessa kulttuurissa erilaisuuden hyviksyminen on yksinkertaises-
ti edellyttinyt asteittaista luopumista suvaitsemattomuudesta. Yhteisot
ja yhteiskunnat kavivit 14pi useita eriaikaisia ja erilaisiin ihmisryhmiin
kohdistuvia prosesseja milloin suvaitsevaisuuden, milloin suvaitsematto-
muuden suuntaan. Prosessit heijastivat kidsityksid ihmisten keskindisen
kanssakdymisen muodoista, itsensi ja toisten ihmisten vilisten suhteiden
mieltimisestd ja arvostamisesta sekd yleensd inhimillisestd suhtautumi-
sesta ympdristoon.'

Kaikkine varauksineen on keskiajalta 1800-luvulle lansimaisessa kult-
tuurissa ja tikildisessd yhteiskunnassa havaittavissa ajautumista suvaitse-
vaisuuden suuntaan erityisesti, kun tarkastellaan tavallisten (so. terveini
pidettyjen ja jdrjestelmddn mukautuneiden) ihmisten ja erilaisiksi lei-
mattujen (vammaiset, sairaat, psyykkisesti tasapainottamat) vilisid suh-
teita. Tdma ei silti tarkoita, ettd 1800-luvun ihminen olisi suhtautunut
erilaisuuteen vilttimattd myonteisesti ja suvaitsevaisesti. Kernaammin
voisi sanoa, ettd hinen sietokykynsi oli kasvanut. Muutamat perinteisii
kasityksid murtaneet, sindllddn arkipdivdiset ja melko huomaamattomat,
mutta sittenkin syvasti ihmiskuvaan vaikuttaneet tekijait muokkasivat
tuota yhteiskunnallista sietokykyd. Murtumakohdista keskeisimmaét nayt-
tdisivit sijoittuvan 1700-luvun jilki- ja 1800-luvun alkupuoliskolle. Tés-
sd prosessissa jos missd ajattelua ja mentaliteettia muovaaviksi tekijoiksi
nousivat tutustuminen ja sittemmin tottuminen marginaaliryhmien ole-
massaoloon sekd marginaaliryhmii edustavien olemukseen. Tuloksena
oli esimerkiksi se, ettd toisella ja yhteison normaaleja sddntoja rikkovalla
tavalla ajattelevasta ja kéyttdytyvasti oli tullut perdti mielenvikaisen hul-
lun sijasta siedettévissd oleva kyldhullu, joka piirteineen oli kyldyhteisolle
samanaikaisesti himmentava ja vilttiméton.>

1 Enas 1989; Enas 1991; JARRICK 1985; Enias & DUNNING 1986; Viikuna K H ] 1996B—D.
2 Esimerkiksi Laaksonen — Piela — Lahti (toim.) 1989; Kuusi 1993; Rantala 2003; Saarinen
2003.



Murroksen pitkd aika 153

e E

'”'m-:?' ) "3“ ﬁﬁﬂ@' '&ﬁ@ﬁﬁg‘:

KUVA 11 Keskiajan vaivainen (Codex Aboensis, 188).

Perhe- ja sukurajat ylittdvad yhteiskunnallista vastuuta marginaaliryh-
mistd oli jouduttu ottamaan varsinkin 1700-luvun lopulta lihtien; siten
oli my®6s jossain mdairin totuttauduttu erilaisuuteen. Vaivaisten ylldpitoa
varten 1700-luvulla rakennettu holhousjirjestelma piti eri tavoin vaivai-
set ihmiset nikyvilld. Tyypillisimpid vaivaisia olivat vanhusten ohella
kaatumatautiset, jotka edellisind vuosisatoina olivat kantaneet muas-
saan ylen pelottavaa paholaisen merkkid. Tottuminen kaatumatautisiin
ja havainto, ettd tautia sairastaneet saattoivat tulla toimeen omillaan ja
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selvitd siten kohtalaisen hyvin yhteiskunnassa, johtivat siihen, etti kaa-
tumatautiin alettiin suhtautua 1700-luvun kuluessa vain vihin henkisiin
ominaisuuksiin vaikuttaneena tekijana. Velvollisuus vaivaishuoneiden ja
ruotuvaivaisjirjestelman perustamiseen toi itsestdin huolehtimaan kyke-
nemattomait rujot raajarikot ja vammaiset osaksi pitdjayhteisod ja vieldpa
keskeiseksi osaksi. Niissd pitdjissd, joihin vaivaishuone rakennettiin tai
joissa kivulloiset hétitilassa sijoitettiin pitdjantupaan, raajarikot ja tautien
runtelemat ihmiset sijoitettiin kaikkien nihtaville keskelle kirkonkylada.:
Tuskin on véirin viittds, ettd suomalaisen kirkonkyldan tunnusmerkkina
oli aina 1900-luvulle saakka se, ettd kirkonkyldi ja sen raittia hallitsivat
kirkko, pappila ja kruununaitta, joita tiydensivit virasto, kaupat seki vai-
vaistalo houruinhuoneineen.

Samat runnellut, jalkapuolet ja kumaraiset ihmiset katselivat 1800-lu-
vulla kddet anovasti ojennettuina my6s miltei jokaista linsisuomalaista
jumalanpalvelukseen menijai. Varhaisimmat 1600—-1700-luvun vaivais-
ukot, jotka jatkoivat vaivaistukkien perinnettd, muistuttivat luultavasti
enimmikseen Hauhon Bartimeuksen tai Sirkisalon Kirkon Jussin kal-
taisia rumia miehid. Bartimeus oli kurja, kumarainen, rujo ja vairdhar-
teinen ja Kirkon Jussi eli Lasarus lannevaatteeseen puettu kauttaaltaan
mirkdpaiseinen mies. Mychemmit vaivaisukot olivat etupddssd tautien
ja sotien runtelemia jalka- tai kdsipuolia, mutta joukkoon mahtui muu-
tama kyssdniskainen tai muutoin rujo ija.*

Suvaitsevaisuuden muutoksessa oli keskeinen asemansa myds luon-
nontieteellisen tutkimuksen edistymiselld ja sen muovautumisella valis-
tuksen ajan julkiseksi porvarilliseksi kulttuuriksi. Kuriositeetti- ja kabi-
nettiperinteeseen pohjautuvana ja liittyvdni 1700-luvun puolimaista aina
1800-luvulle saakka koko lidntisen kulttuurialueen lipiisi ennenkuulu-
maton kiinnostus poikkeavuuksiin, erilaisuuteen ja omituisuuksiin. Se
osaltaan murskasi vanhan pienpainatteiden maailman, jossa yhteisod
kohdanneet merkilliset tapahtumat sijoitettiin kaaoksen ja kosmoksen
viliselle akselille Jumalan yhteyteen ja jossa talonpoikaisen yhtendiskult-
tuurin sddtelemdt rajat ulkoisella olemuksellaan tai kdytokselldan rikko-
nut ihminen oli Jumalan vihan ilmentyma.s

3 HEnspoNG — LORGREN 19725 PUIM A 1985; JARRICK — SODERBERG (RED.) 1994; EII01A 1999; RoOIKO-
JOKEIA 2006.

4 Leppo 1967; Santaholma 2001.

5 Esimerkiksi Laurila 1951; Laurila 1956; Rapola 1960, 120-121; Hjorth Rasmussen 1969; Hjorth
Rasmussen 1971; Aubrey 1993, 75-91; Haikala 1996; Thalainen 1996; Eilola 1999; Kaartinen
2006, 235-248.
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Kiinnostuminen erikoisuuksista

Turun linnassa 1700-luvun alun vuosina vankina virunut ja itseddn tér-
kednid profeettana pitinyt Pietari Schifer merkitsi paivikirjaansa kaiken
kuulemansa merkillisyyden, oudot sddilmi6t, murhat ja tapot seki tiedon
Ruotsissa vuosien ajan paastonneesta tyttosestd. Nama kaikki hin taval-
la tai toisella yhdisti Jumalaan, joka oli kddntinyt kasvonsa pois maan
péiltd ja joka valmisteli ihmisiéd lopulliseen havitykseen. Vaikka Schiferin
profeetalliset ajatukset koetettiin torjua leimaamalla hinet mielenvikai-
seksi, useimmat aikalaiset jakoivat hanen nikemyksensd; kirjoitettiinpa
jopa aviiseissa juuri tuosta samasta skoonelaisesta seitsemin vuoden ajan
paastonneesta Ester Jonsdotterista jumalisena oikkuna.® Jumalan merkki
ilmeni my6s muualla arkipéiviisessd kanssakdymisessd. 1500—1700-luvun
ihminen tunsi kunniansa loukatun, milloin toinen haukkui hinti saata-
nan luomaksi kuvatukseksi ja kuvajaiseksi. Talloinhén irvileuka viittasi
pédasiassa irvokkaaseen ulkomuotoon, jonka itse paholainen oli saanut
aikaan.” Kuvia ja kuvauksia paholaisesta oli joka tapauksessa riittimiin;
piru oli enimmékseen karvainen, sorkallinen ja mahdollisesti hdnnalli-
nen olento.?

Kun vield 1500-1600-luvun yhteiskunnassa enimpii tavallisuudesta
poikkeavia asioita vierastettiin, peldttiin ja pidettiin tavallista elaman-
menoa tahraavana saastana, 1700-luvun kuluessa niiti samaisia omitui-
suuksia kohtaan tunnettiin vetoa. Aiemmin selittimétonté oli voitu pitdd
itsensd paholaisen aikaansaamana noituutena, kun taas myéhemmin va-
listuksen aikakaudella selittiméton ja siihen liittyvi taikauskoisuus nayt-
tdytyivit suorastaan kiinnostavina ja hyvaksyttavinakin.®

Niinpd varhaisimmassa suomenkielisessd aikakausjulkaisussa oli
erikseen varattu tila merkillisille tapahtumille ja kummajaisille ihmisille.
Muutos Anders Lizeliuksen 1775-1776 toimittamien Suomenkielisten Tie-
to-Sanomien ja Pietari Schiferin vuosien 1707-1714 piivakirjamerkinto-
jen vililli on ilmeinen. Lizeliukselle sodat, epidemiat, maanjiristykset,
tulivuorenpurkaukset ja tulipalot olivat vain *Uusia Sanomita’ -osastossa
kertomisen arvoisia ja virkanimityksiin verrattavia tapahtumia, eivit enda
Jumalan ldhettimid maailmanlopun enteitd. Osastossa oli maaliskuussa

6 PETIER HENRIKINP OIKA SCHAFERIN P AIVAKIRJAT

7 Esimerkiksi KA KO Eura, Koylio ja Sikyld 22.-27.9.1736, mmés: 356—357; Ganander 1997, ’ku-
watus.

8 Lamberg 1998; Klemettinen 1997a; Klemettinen 1997b.

9 Heikkinen 1969; Heikkinen 1971.
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1776 lyhyt tiedonanto, ettd “ulkomailla on yksi vaimoihminen, joka pu-
huu ilman kieltd, kurkun, suulaen, hampaiden, leukapiiden, huulien ja
sieraimien avulla” ja elokuussa 1776 uutinen, jonka mukaan "Hampurin
kaupungissa Saksanmaalla yksi syntymikuuro ja mykka ihminen virein
ja erinomaisen ylosajattelun harjoituksella on saatettu ymmartimaan
kristillisyyden oppi, minkd hian ymmaérrettavisti on antanut tietdd ja sen
tdhden myos pédssyt ehtoolliselle.”® Runsaassa viidessikymmenessa vuo-
dessa oli Jumalan merkitsemi ja pelottava olento muuttunut kaikkien
aimisteltaviksi kummajaiseksi — mutta merkittavaa kylld sangen myon-
teisessd hengessd mainituksi sellaiseksi. 1700-1800-luvun sanakirjoihin
putkahtaneina kisitteind kumma, kummallinen, kummastuttava ja siten
my0s kummajainen merkitsivat poikkeuksellista, merkillepantavaa ja
kiinnostavaa, eivit pelottavaa, iljettdvai ja kammoksuttavaa.
Varhemmassa yhteiskunnassa erilaisuus ja poikkeavuus kidytinnos-
sd piilotettiin: eri tavalla ajatelleet hullut sekd ulkonaoltdan poikkeavat,
kehitysvammaiset ja tartuntatautiset toimitettiin kernaasti pois ihmisten
ndkopiiristd suljettuihin laitoksiin pilaamasta tervettd ilmaa. 1700-luvun
puolimaissa samankaltaiset ilmiot kiihottivat sivistyneistod, tiedemiehid,
hoviviked, kaupunkiporvaristoa ja jopa maaseudun tietimattoméani pi-
dettyd rahvasta tutkimaan ja miettimidn poikkeavuuksia." Kristillinen
tapa tosin teki poikkeavina syntyneistd yhteisen seurakunnan jasenii ja
siten kastettuina ihmisid. Niinpd esimerkiksi kummajaiset, kuten hiito-
lalainen poika, jonka neni ja suu muodostivat yhden aukon, kastettiin
vuonna 1693, joroislaiset vatsasta yhteen kasvaneet kaksoset 1708 ja Naan-
talissa 1675 kerjéldisnaisen Yrjo-poika, jonka oikeassa kidessd oli vain
kaksi sormea ja vasen kdsi muistutti kddrmeen pyrstdd. Tietoa epamuo-
dostuneena syntyneestd pidettiin vield niin salattavana yksityisasiana, et-
td esimerkiksi Pietari Schifer ei tiennyt Joroisten kaksosista ja ettd aino-
astaan hiitolalaispojan syntyma merkittiin seurakunnan erikoislaatuisia
tapahtumia késittelevddn asiakirjaan muistutukseksi jalkipolville.
Osuvasti periaatteessa lantisestd porvarillisesta julkisuudesta etdalld
olevaa kehitystd heijastelee 1750-luvulla Suomen puolelta Turun hovioi-
keudesta kuninkaalliselle majesteetille osoitettu kirjelmi, johon oli koottu
"Muistutuksia Turun, Pohjanmaan sekd Savon ja Kymenkartanon lidneis-

10 Lizenus, SUOM ENKIEIISET TTIETO-SANOM AT, 46, 127. KATSO M YOS SAIM 1 — LAAKSO 2005, 20—36.

1 Foucault 1973; Foucault (ed.) 1982; Habermas 1984; Kochanek 1997; Tort 1980; Vilkuna K H J
1996d; Nygéard 1998.

12 Naantalin kastettujen luettelo 1.4.1675; Lempidinen 1965, 20. Katso myds Varnild 1971, 244—
245.
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td’. Ndissd muistiinpanoissa tai huomioissa esiteltiin sellaisia tapauksia,
joissa vain muutamaa vuosikymmenti aikaisemmin olisi toimittu toisin.
Tuolloinkin kutakin yksittdistd tapausta oli kisitelty pitdjankokouksissa
ja varsinkin kirijilld, mutta nyt kokouksissa ei ollut paadyttykdin eris-
tdmadn poikkeavaa jasentd yhteison ulkopuolelle — oikeastaan ei tiedetty,
mitd edes tehdid. Ndilld kerroilla yhteiso oli tarkkaillut poikkeavaa jasen-
tdan kiinnostuneena, ja mielenkiinto erikoisuuteen oli siksi voimakasta,
ettd loppujen lopuksi oli paitetty tiedottaa asiasta hovioikeudelle, joka
puolestaan oli ymmartanyt tapausten laajemman luonteen. Hovioikeu-
dessa kisitettiin, ettd kyse oli tapauksista, joista Tukholman hovissakin
voitiin kithtymykselld ja poikkeavuuksiin viehdttyneini keskustella. Toi-
set tapauksista liittyivit fysiologiaan, toiset psykologiaan.

Ensinnd mainitut ovat yhdistettavissd samanaikaiseen kaupunkikult-
tuurin kiinnostukseen ulkonio6ltddn ja ruumiinrakenteeltaan poikkea-
viin ihmisiin — heihin, joita etenkin Pohjois-Amerikassa ja Englannissa
ryhdyttiin ndihin aikoihin ndyttimaan maksusta tavallisille ihmisille. Ve-
telissd muuan 56-vuotias leskinainen oli muuttunut kasvoiltaan omitui-
seksi: "Hanen kumpikin sieraimensa oli kasvanut joidenkin vuosien ajan.
Ensin toinen ja sitten toinen oli kasvanut niin, ettd neni oli muovautunut
paksuksi ja terdviksi kalvoksi taikka rustoksi.” Tamai oli johtanut asiaa
tutkineen papin ja maavilskdrin nikemyksen ja naisen oman kertoman
mukaan siihen, ettd hengittiminen nenin kautta oli kdynyt mahdotto-
maksi ja nainen kirsi sietimattomastd paansdrystd.” Nainen oli heritti-
nyt ihmetysté ja hantd oli kdyty katsomassa kauempaakin ilman, ett4 olisi
pelitty tartuntaa. Naisen sairaus ei viitannut kammoksuttavaan pitaaliin
eikd naista tarvinnut ldhettdd hospitaaliin, ja siksi asia olikin kiinnostava.
Kun oli havaittu, ettd leskinaisen sairaus ei ollut luonteeltaan tarttuvaa,
ihmiset kdvivit tyydyttimaissd tiedonhaluaan. Vaikka naisen olemus he-
ratti kenties hirvitystd — tai juuri siksi —, kiinnostus erilaisuuteen voit-
ti, eikd naista eristetty pelottavana ja saastaisena yhteison ulkopuolelle.
Samankaltaisia kurjia ja kaameannakoisid vaivaisia oli sielld taalla Suo-
messa. Jamsin seudulla merkittiin 1789 ruotivaivaiseksi mies, jolta syopa
oli vienyt toisen korvan ja kalvanut posken niin ohueksi, ettd hampaat
nikyivit ihon ldpi* Miestd oli kammottavasta ulkonddstd huolimatta
siedettdvi yhteison vastuulle jidneend ihmisena.

13 RA TURUN HOVIOIKEUDEN KIRJEET KUNINKAAIISEIE M AJESTEETIIIE 3A. MUISTUTUKSIA POHJANM AAN
AANISTA

14  Kuusanmiki 1965, 545.
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Toisenlainen omituinen, ihmisen fysiologiseen olemukseen pereh-
tymdttomaille rahvaalle ja sithen paraikaa perehtyville sivistyneistolle
viittaava tapaus oli esilld Oriveden rovastikunnassa. Sielli muuan vaimo-
ihminen oli pitdjaldisten tietimdn mukaan kuljeskellut ympariinsa vihai-
nen omaisuutensa, kuivattuja kehdkukkien lehtid, pieni saippua, kyntti-
ldnjalka ja vuodekerta kainalossaan kokonaisen vuoden ajan ja uskotellut
tekevinsa lasta. Yhteis6d uhkaavana mielipuolena naista ei pidetty — ei
oikeastaan edes kyldhulluna —, eikd hiantd siksi lahetetty hullujenhuo-
neeseen. Lopulta hidnet kuitenkin otettiin kiinni ja silloin hdn synnytti
“kuolleen ja middantyneen sikion”* Niin outo kummajainen nainen oli
ja etenkin tuo pitkd raskaus selittimiton ilmio, ettd tapausta piti tutkia
yhteisissd kokouksissa ja vield tiedottaa tapauksesta kummallisuuksista
kiinnostunutta sivistyneistoa.

Uudenlainen kiinnostus ihmisen selittaméttomiin psyykkisiin pro-
sesseihin ilmenee puolestaan siitd, miten ahvenanmaalaiset himmentyi-
vit, kun erids finstromilidinen vanha merimies — oltuaan kuudetta vuotta
mieleton ja mykkd — yhtikkid joulun alla 1751 olikin ryhtynyt kertoile-
maan entisajoista. Papin tutkimus osoitti paitsi sen, ettd miehen muisti
oli terava kuin kerkeimmalld nuorisolla, hanen ymmarryksensd ylsi sil-
le tasolle, jota rahvaalta voitiin parhaimmillaankin vaatia; hin siis tunsi
kristinuskon opinkappaleet. Tdma oli ristiriidassa sen yleisen kasityksen
kanssa, ettd vanhukset ja vallankin rahvaanmiehet ja -naiset ikdantyes-
sddn muuttuivat jilleen lapsiksi, heiddn mielensd heikkeni ja voimansa
ehtyivit.” Mutta tdssd ajattelussa menneisyyden ihmisille tuntemattomat
ja selittimittomat asiat, kuten dementia tai muut senkaltaiset ilmiot,
ndyttdytyivit mielenkiintoa herdttineind ihmismielen liikkeinid. Nimen-
omaan yhtikkinen muutos miehessé vaikutti kiintoisalta ja paikallisyh-
teisolle tuiki tuntemattomalta ilmioltd. Psyykkisen poikkeavuuden ol-
lessa kyseessd edistyttiin 1800-luvulle tultaessa jo siihen pisteeseen, ettd
pahimmatkin raivohullut pyrittiin pitimaidn mahdollisimman pitkdin
kotihoidossa — kenties koysiin sidottuina —, jottei heiti olisi tarvinnut la-
hettdd kalliiseen hospitaalihoitoon. Kehitys oli omiaan tasoittamaan tietd
myonteisemmalle kyldhulluudelle ja tietynasteiselle mielenvikaisuuden
hyviksymiselle.

Poikkeavuutta ei kuitenkaan Ruotsissa ja Suomessa (pois lukien Tuk-
holma) vield 1700-luvun kuluessa tuotu julkisuuteen sellaisella kiihkolla

15 RA HOVIOIKEUDET KIRJEET KUNINKAAIISEIIE M AJESTEETIE 3A. MUISTUTUKSIA TURUN IAANISTA.
16 RA Hovioikeudet kirjeet kuninkaalliselle majesteetille 3A. Muistutuksia Turun lddnisti.

17 Bringéus 1981, 68—69.
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kuin ldntisessd Euroopassa. Tédkdldisten, pelottavien ja kammoksuttujen
kehitysvammaisten, samoin kuin kehoa runtelevista sairauksistakin kar-
sineiden osana oli edelleen monesti joutuminen hospitaaleihin. Heitd
pidettiin vield niin iljettdvind, ettei heitd tohdittu katsella kotikulmilla.
He olivat kaikkeen tottuneille hospitaalien viranomaisillekin sen kaltaisia
kummajaisia, ettd nama kirjoittivat heistd sisdllyttimalld kertomuksiin
omia sddlin- ja kuvotuksensekaisia tuntemuksia.

Siksi edelld kuvattu kliininen kisittelytapa pysyi toisinaan vieraana.
Niinpi esimerkiksi Kruunupyyn hospitaalin esimies kirjoitti yhdestd hoi-
dokistaan, liki 60-vuotiaasta ja tarttuvaa tautia sairastaneesta naisesta,
ettd “tatd kurjaa ihmisté ei kukaan voinut katsoa ilman hirvitysti, koska
hinen kasvonsa, kitensd ja kisivartensa olivat kauttaaltaan syopyneet”
Havaitessaan vakavia muutoksia naisen ulkoisessa olemuksessa kylaldiset
olivat epdilleet niiden syyksi tarttuvaa tautia ja eristineet nopeasti naisen
yhteison ulkopuolelle. Pian viranomaiset totesivat asiantilan ja maaritti-
vit sairauden niin ikddn tarttuvaksi, joten nainen toimitettiin hospitaa-
liin; pikaista eristdmistd edisti se tosiasia, ettd nainen oli kruunupyyldinen.
Sietokyvylld oli rajansa, eivitka tavalliset ihmiset pddsseet sietokykyddn
kasvattamaan téllaisissa kehoa kalvaneissa ja tarttuviksi luonnehdituissa
taudeissa.

Poikkeavuuden sietiminen

Erilaisuuden sietokyvyn muutos ilmenee my®os siing, ettd nimittelyssa viit-
taaminen mielenheikkouteen tai mielenvikaisuuteen oli hyvaksyttavam-
pad kuin viittaaminen poikkeaviin fyysisiin ominaisuuksiin. Hulluksi,
vahdmieliseksi tai puolipiiseksi haukkumista tosin pidettiin ilkedmielisyy-
tend ja siten sopimattomana, mutta rujosta vartalosta ei sopinut mainita
halaistua sanaa. Esimerkiksi 1600-luvun lopulla leukaileminen toisen ih-
misen ruumiinvammalla miellettiin samanarvoiseksi kuin kunnianlouk-
kaus. Kérijilla nimenomaan todettiin, ettd pahansuopa huomautus erdin
piian rammasta jalasta muodossa “paha sorkka” oli tuomittava rikos.”
Sikili timi sopii yhteen sivilisaatioprosessin kanssa, ettd 1700-luvun
jalkipuolen soveliaassa puheessa ruumiillisuutta ei saanut missdan muo-
dossa kasitelld, jos kohta ruumiinvamma voitiin liittdd ihmisen nimeen

18 RA MAAHERROJEN KIRJEET KUNINKAAIIISEIIE M AJESTEETIIIE. POHJANM AA 14. VAASA 24.5.1744.
19 KA KO Ruovesi 19.—21.10.1681, 116/1681: 361—363.
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muodossa (Puujalka-Jooseppi, Kideton Tuomas, Kideton Maria) yhtd
hyvin kuin talon tai paikkakunnan nimi (Raahen Lauri, Koipin Antti). Y1-
limainitut kidettdmit olivat toisenlaisia kuin itdvaltalainen Anton Pohl,
joka esiintyi Suomessa 1828, soi ja joi jaloillaan seki teki kortti- ja lant-
titemppuja. Kaikki ruumiiseen ja ruumiintoimintoihin liittyvd puhe oli
vihintddn rahvaanomaista, mutta todellisuudessa rahvaallekin sopima-
tonta. Tuon puheen vapautuminen samoin kuin puhuminen fyysisestd
vajavaisuudesta humoristisesti sijoittuvat padasiassa seuraavalle vuosisa-
dalle. Vastaavasti englantilaiset saattoivat 1700-luvun puolimaissa irvailla
samanaikaisesti sekd fyysisistd ettd psyykkisistd ominaisuuksista ketd hy-
vansd.*

Brittildiselle ja angloamerikkalaiselle kulttuurille tunnusomainen
kummajaisten esittiminen maksavalle yleis6lle jai tikildisessd ympéris-
tossd rajalliseksi ilmioksi, mutta tdssd on huomattava, ettd kiinnostus
vammaisiin ja poikkeaviin oli leimallista sivistyneistolle ja lddketieteelle
jo 1600—1700-luvulla.”

Rahankeriddjien mukana kiertdvit lyhytkasvuiset eli kddpiot tuli-
vat osaksi julkista kulttuuria 1800-luvun alkupuolella — tillinkin vasta
osaksi kaupunkikulttuuria, kun kdapioitd oli kdyty lantisessd Euroopassa
himmaisteleméssd vuosikymmenid aikaisemmin. Namé kddpiot esiintyi-
vit suurkaupunkien varakkaimmalle porvaristolle ja sdatyldistolle seka
tietysti vierailivat hoveissa: kuuluivathan kiapiot hovivakeen jo ammoin,
kuten Turun linnassa Juhana herttuan ja Katarina Jagellonican aikana
1550-luvun lopulla. Katarina toi muassaan nelja kdapiotd, Mariekin, Sie-
mionekin, Dorotean ja Barbaran, joiden tehtdvanad oli huvittaa vieraita
juhlissa. Ulkomuodon ja koon vuoksi jialkimmaisid kutsuttiin yleensd
pienille lapsille varatuilla hellittelynimilla Doskaksi ja Baskaksi.>

Suomeen niytteille asetetuista kddpioistd ensimmadinen tieto on ke-
sdltda 1818, jolloin Turkuun ja Helsinkiin laivattiin kolmehenkinen ita-
lialainen kadpioperhe. Kaksi naista ja nuori mies tanssivat tamburiinin
tahdissa ja puhuivat sddtyldisvieraiden dllistykseksi useita kielid, ja hei-
didn esityksestddn litkeni varoja myos taannoin perustetulle vaivais- ja
tyohuonerahastolle. Ensimmadisten kdapididen kdynti heritti ihastusta
ja innostusta, mutta sen sijaan 1850-luvulla kolmen kiipion vierailua ja

20 RA MAAHERROJEN KIREET KUNINKAAMIISEIIE M AJESTEETIIE. POHJANM AA 14. VAASA 24.5.1744;
FinianDs Aniv ANNA TIDNING 11.3.1828; JOKIPII 1959, 291; HIRN 1986, 127-129; HAwIAY 1998, 31—
49; Viikuna K H ] 2000.

21 Esimerkiksi Lindroth 1981, 153—-154.

22 Gardberg 1986, 85; Hirn 1986, 103-107; Carmeli 1992, 69—80; Pemmer 1968, 265-270.
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KUVA 12. Kummajaisia Johannes Amos Comeniuksen teoksessa Orbis Sen-
sualium Pictus (1689, 90).

esitystd moitittiin lehdistossd. Morganbladetissa kirjoitettiin, ettd niytos
oli kaikitenkin kiinnostava, mutta todellisuudessa se oli hyvin irvokas ja
luotaantyontivi sekd hipeillinen. Niinpi lehdessd ihmeteltiin, miksi hei-
kompien ja kurjempien ihmisten hyviksikdytto oli ylipadtdan sallittua.
Téllaisten vammaisten ihmisten ndyttiminen heritti enemmin sdilid
kuin taitavaksi osoittautuneen kidettomin miehen esiintyminen, jos-
ta kerrottiin lehdessd ylevisti. Lehden mukaan ndytos vastasi odotuksia
olematta kevytmielistd hupailua heikomman kustannukselle. 1800-luvun
puolimaissa vajaamielisistd eli kehitysvammaisista puhuttiin muuallakin
kuin hospitaaleissa viallisina ja heikkomielisini ihmisind, mutta merkit-
tdvintd oli se, ettd sanana ‘ithminen’ tuotiin tihin julkiseen keskusteluun:
kehitysvammaiset rinnastettiin yhdenvertaisina epimuodostumista kir-
sineisiin raajarikkoihin.® Satakunta vuotta aiemmin ’ihmis’-sanaa ei
liiemmin viljelty kehitysvammaisten yhteydessd. Tavallisesti kaytettiin
yleisnimitystd hullu, yksinkertainen ja hupsu, mika viittaa voimakkaasti
sithen, etti heille voitiin epitiydellisind mielipuolina nauraa.>

23 Hirn 1986, 117-119, 127-129; NYGARD 1998, 79—80.
24 KA KO Ii ja Pudasjirvi 8.-13.3.1725, 1157: 1275-1289.
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Julkinen siali

Kun rujot ihmiset lopulta tuotiin julkisuuteen, heihin suhtauduttiin p4a-
asiassa sddlien ja heiddn avullaan pyrittiin kerddamain varoja muille kal-
taisilleen. Néin oli laita muun muassa parikkalaissyntyisen ja riisitaudin
raajarikoksi ruhjoman Risto Heinosen laita. Hdnen fyysinen tilansa oli
erittdin kurja, hédn oli tuskin kuudettakymmenettd senttid pitka ja painoi
vaivaiset kaksikymmenti kiloa. Silti hdn avusti 1800-luvun lopun lehdis-
tod ja kirjoitti omaelamaikerrallisen kertomuksen. Vastaavasti jonkin ver-
ran isinsi ndytteille asettamana ollut suomalainen kdadpi Ville Mdenpdi
tyoskenteli kesdisin paimenena ja haaveili opettajaksi padsemisestd. Han-
td oli joka tapauksessa helpompi katsella, koskapa hin ei ollut epdimuo-
dostunut. T4dlld ei ilmennyt sellaisia karkeita tapauksia kuin sivistyksen
keskuksissa, joissa sddtyldisto suhtautui 1800-luvulla kummajaisiin lap-
senomaisen hipeilemattomasti. Esimerkiksi Pietarissa esiintynyttd kar-
vaista ja kasvoiltaan karkeapiirteistd naista, joka tanssi ja lauloi kauniisti,
kasiteltiin kuin eldintd. Sdityldisnaiset koskettelivat hinen paksuja huu-
liaan, karvaista thoaan ja jopa katsoivat suuhun.”

Sivistyneisto liitti Riston ja Villen kaltaisiin ihmisiin jo varhain yh-
teiskunnallisen uhrautumisen ajatuksen. Kivulloisuudessaan ja rumuu-
dessaan epikelvot ihmiset, jotka pyrkivit tulemaan toimeen omillaan tai
jotka parhaimmillaan kaitsivat muita heikkoja, nostettiin 1800-luvulla
esikuvien asemiin. Ndin esimerkiksi Jamsassé 1807 kirkkoherra patisti pi-
tdjaldisid ripedsti kirjaamaan Kaukialan Anna Kustaavan ruotuvaivaiseksi.
Itse Anna Kustaava ei ollut asiaa kiirehtinyt, vaan oli raajarikkona ilman
virallista ulkopuolista tukea hoitanut ikdlopun ditinsd hautaan. Toisaalla
uskonnolliset ryhmit toivat Suomeen néytettiviksi taitavia raajarikkoja
ja kerisivit tilaisuuksilla varoja hyvintekeviisyyteen.>

On merkillepantavaa, ettd porvarillisen julkisuuden ominut ja sitd
tuottanut ryhma oli Suomessakin kummajaisndytoksien yleisona. Nay-
toksid jdrjestettiin etupéddssd porvaristolle, aatelistolle ja ylipdatadn sivis-
tyneistolle. Niinpd esimerkiksi Turussa elokuussa 1813 viikon ajan soitti
vaihtelevaa musiikkia erilaisin instrumentein muuan kolmekitinen mies,
ja oikeastaan ennen 1900-lukua ainoa koko kansan kummajainen oli
vasta 1890-luvulla maata kiertdnyt partanainen, johon kivi esimerkiksi
Helsingissd tutustumassa noin 20000 paisylipun lunastanutta katsojaa;

25 HiIrn 1986, 106, 119, 137.
26  Kuusanmiki 1965, 547; Hirn 1986, 132.



Julkinen sdli 163

on toki huomattava, ettd parta ei tehnyt naisesta pelottavaa ja luotaan
tyontdvad vaan yleistd mielenkiintoa herdttdvin luonnonoikun. Paksuja
kolossaaleja — lahinni lihavia naisia — ndytettiin maksusta 1860-luvulta
ldhtien, mutta heitikin pidasiassa kaupungeissa. Lihavuudelle naurettiin
etupddssd sielld, missd lihavuutta ylipditddn oli. Ja sitten kun lihaville
alettiin laajemmin nauraa, lihavuus yhdistettiin rikkaaseen, itsekkddseen
ja vastenmieliseen porvaristoon. Sen sijaan kookkaisiin ja pitkiin miehiin
tunnettiin kiinnostusta lapi koko yhteiskunnan jo varhain, mutta he eivit
olleetkaan epimuodostuneita vaan enemmin komeita, kuten muuan 1806
Turussa vieraillut sveitsildinen 220-senttinen Victor Niederer, joka oli
sadtyldisnaisen mielestd kohtelias ja komea ilmestys. Jos isosta miehestd
puhuttiin kunnioittavasti, jattildisnaisesta kirjoitettiin pilkallisesti. Isoon
mieheen ja naiseen siityldiset heijastelivat omia kulttuurisia peruskasi-
tyksidén, joissa pitkd mies oli ihanne, sopusuhtainen nainen oli miestd
lyhyempi ja titd pidempi epénaisellisena pilkattava kummajainen.”

Kummajaisesitysten suuntaaminen lukevalle ja valistuneelle yleisolle
vei sithen, ettd tdytyi ottaa huomioon toisaalta sivistyneiston kyltymdton
kiinnostus erikoisuuksiin ja toisaalta inhimillisen valistuksen vaatimus,
joka ilmeni muun muassa kielteisend lehtikirjoitteluna. Erddnlaisena
kompromissina voi pitdd sitd, ettd kummajaisia ryhdyttiin esittelemdin
pikemmin kaukaisten maiden omituisten heimojen edustajina kuin
varsinaisina ruumiinominaisuuksiltaan muista poikenneina ihmisina.
Niinp4 esimerkiksi Helsingissd ja Turussa esitettiin 1818 intiaaniheimon
kadpioitd ja 1836 “valkoista neekerid”, William Crowleya, joka kuului pe-
riti harvinaiseen heimoon.? Valistuneelle vielle tillainen oli kelvollinen
tapa valttdd sddlintunne ja sitd mahdollisesti seuraava mielipaha; tutus-
tuttiinhan samanaikaisesti innolla kaukomaita kisittelevdan matkakir-
jallisuuteen, jossa erilaisuudet, kummajaiset ja poikkeavuudet niyttelivit
keskeistd osaa.

Rahvas kavi lapi kummajaisiin totuttautumisprosessin ldhinnd sen
vuoksi, ettd keskusvalta siirsi kummajaisten ja vammaisten holhouksen
yhteisvastuullisesti pitdjayhteisolle ja vetosi tassd kristillisen armeliaisuu-
den hyveeseen. Rumat, epimuodostuneet ja sairauksien kalvamat ihmiset
muodostuivat 1700-luvun kuluessa osaksi rahvaan arkista elimdnmenoa,
kun he ruotuvaivaisina siirtyivit talosta taloon tai asustivat pitdjien kir-
konkylissd vaivaishuoneissa. Heiddt tosin yhteison paineessa pakotettiin

27 HiIrN 1986, 108-110, 122, 127, 137.
28  Hirn 1986, 117, 129. Katso myos Kaartinen 2004; Kaartinen 2006.
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mahdollisimman norminmukaisiksi ja muiden yhteisén jdsenten kal-
taisiksi. Sen sijaan sdityldisto pystyi lakaisemaan omat kummajaisensa
nidkymaittomiin. Esimerkiksi edesmenneen vinrikki Spéran kuuroksi,
tietimattomaiksi ja typerdksi mainittu tytir Anna Elisabet kuljetettiin
Seilin hospitaaliin 1740-1750-luvun tienoilla ja yllipitoa varten anottiin
kuninkaalliselta majesteetilta avustusta. Luultavasti muuallakin sdatyldis-
perheissd toimittiin samalla tavalla kuin Anna Elisabet Sparan tapauk-
sessa. Ndin poikkeavat jasenet pysyivit sddtyldisille tavallaan tuntematto-
mina, ja titd taustaa vasten onkin helposti ymmarrettivissd, miksi juuri
sddtyldiset olivat oivallinen kohde linsieurooppalaiseen porvarilliseen
elamintapaan nojanneen kansankulttuurin mukanaan tuomille kumma-
jaisndytoksille. He yksinkertaisesti pitivdt nditd itselleen niin vieraina ja
siksi kiinnostavina olentoina, ettd he myos maksoivat esityksist4, ja odot-
tivat, ettd niissd olisi esitetty tanssia, laulua ja muita sdityldishuvituksia.
He nauttivat samalla irvokkaalla tavalla kiddpioiden eli pikkuihmisten
hullunkurisista esityksistd 1700-luvun lopulla ja 1800-luvun ensi vuosi-
kymmenini kuin sddtytoverinsa satoja vuosia aikaisemmin, kunnes pian
ymmarsivit, ettd tdllainen kayttdytyminen oli perin epdinhimillistd.»

Rahvas ja sddtyldisto luopuivat suvaitsemattomuudesta eriaikaisesti.
Eriaikaisesti ndmi yhteiskuntaryhmit ottivat seuraavaankin askeleen.
Nayttdisi silté, ettd sddtyldiset ymmarsivit ensinnd epiilld — tuntien luon-
nontieteen saavutukset — kummajaisuuden jumalista tai oikeastaan saa-
tanallista alkuperdd. Vasta vuosikymmenid mychemmin rahvas hyvéksyi
tosiasian, ettd ihmisessd ilmeneva ulkoinen paha ei ollut Jumalan vihan
merkki.

Rahvas puolestaan otti ensin seuraavan askeleen. Se joutui védistimatta
tottumaan paikallisyhteison jasenind kulkeviin kummajaisiin muotopuo-
liin ja tautien runtelemiin ihmisiin. Luopuminen suvaitsemattomuudes-
ta on siten tulkittava sosiaalisen paineen seuraukseksi. 1700-1800-luvun
maaseudun asujaimisto joutui vdistimaittd ja tottumisen kautta tarkaste-
lemaan toisenlaisia empaattisemmin ja samaistumaan ndiden kohtaloon.
Siksi se my0s hyviksyi heiddt omakseen ennen sddtyldisid ja kaupunkien
varakkaampaa viestod, jotka olivat vuosikausia piilottaneet sddtyldisinid
syntyneet kummajaisensa nakyméattomiin. Nama yksinkertaisesti torjui-
vat erilaisuuden, koskapa heilld oli sithen varaa. Porvarillinen julkisuus
kummajaisndytoksineen ja samanaikainen yhteiskunnallinen, yleisinhi-

29 RA HOSPITAAIITJA VAIVAISHUONEET 5. PAIVAAM ATON KIRJE KUNINKAAIISEIIE M AJESTEETIIE 1740~ TAI
1750-1UVUITA. KATSO M YOS HABERM AS 19905 LONNQVIST1996; HAKKINEN 2005.
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millinen ja ladketieteellinen valistuskeskustelu siirsivit heidét rahvaan ta-
solle. Suomessa sddtyldiset hyviksyivit poikkeavuuden ja marginaalisen
sithen tutustuttuaan ja ajautumatta angloamerikkalaiselle ja brittildiselle
kulttuuripiireille tunnusomaiseen vammaisten riistimiseen, jollaiseen
saattoi tutustua oikeastaan vain Pietarissa, ldntisen sivistyksen itdisessd
keskuksessa. 1800-luvun suomalainen sivistyneiston edustaja oli siind
médrin marginaaliryhmiin tutustunut, valistunut ja yksiloitynyt, ettd hin
kykeni kisittelemddn hipedntunteitaan, saattoi samaistua vilpittomasti
kummajaisen kohtaloon ja pyrki vield edesauttamaan hddédnalaisten ase-
maa.*

30  VUOIE 1993; HARUIA 1996.
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