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JOHDANTO 1

MAANPUOLUSTUSKORKEAKOULUN
TUKISAATION TERVEHDYS

Arvoisa lukija

Kisissési on artikkelikirja, joka kitkee sisddnsd monta ndkokulmaa suomalaiseen sota-
tieteiden tutkimukseen. Innokkaan lukijakunnan liséksi sotatieteellinen tutkimus tar-
vitsee kehittydkseen tutkimusty6td ohjaavia innovaattoreita. Toisaalta tutkimus tarvitsee
tekijansa eli tutkijan tai tutkijoita, joilla on tieteellistd osaamista laadukkaan tutkimus-
tyon toteuttamiseksi. Kolmanneksi tutkimus tarvitsee rahoittajansa. Sotatieteellisen tut-
kimuksen tekeminen vaatii monenlaista ammattiosaamista, jota ei ole saatavissa ilmais-
palveluna.

Maanpuolustuskorkeakoulun sotahistorian professori, kenraalimajuri (evp) Vesa
Tynkkynen on tutkimusty6td ohjaava innovaattori, johon katseet kdantyvit suomalai-
sessa sotataidon historian tutkimuksessa. Tdmén kirjan ilmestyessd juuri reserviin siir-
tynyt professori Tynkkynen on nostanut vuosien 2013-2019 aikana sotahistorian tut-
kimusvolyymin Maanpuolustuskorkeakoulussa tdysin uudelle tasolle. Viitoskirjojen ja
muiden tieteellisten sotahistorian tutkimusten maérallinen kasvu ja laadullinen korkea-
luokkaisuus ovat vahvistaneet Maanpuolustuskorkeakoulun asemaa suomalaisten tiede-
korkeakoulujen tutkimuskentdssa. Kirjan johdanto-osuudessa valotetaan Tynkkysen ko-
koaman tohtoriopiskelijaryhmén toimintaa viime vuosina.

Téamaén kirjan tekijoind ovat olleet Maanpuolustuskorkeakoulun sotahistorian toh-
toriopiskelijat. Opiskelijoiden ajatustyoné syntyneet artikkelit luovat kuvaa 1900-luvun
maailmansotien sotataidollisista kehityskuluista. Kirjoittajien ote artikkeliteemoihin on
ennakkoluuloton. Artikkelien laatiminen omien viitostutkimusaiheiden ulkopuolelta
on oiva osoitus professori Tynkkysen johdolla syntyneestd hedelmallisestd tutkimusmil-
jOOstd sotahistorian oppiaineessa.

Rahoittajalle eli Maanpuolustuskorkeakoulun tukisaétiolle kisilld oleva kirja on erin-
omainen esimerkki sotatieteellisestd tutkimustyostd, joka tukee akateemista sotilaskou-
lutusta. Maanpuolustuskorkeakoulun Tukisddtion tarkoituksena on tukea maanpuolus-
tusta edistdvaa tieteellistd tutkimus- ja opetustyotd, perinnetoimintaa sekd niitd tukevaa
julkaisutoimintaa Maanpuolustuskorkeakoulussa. Tamén kirjan kaltaiset tutkimushank-
keet tekevit sddtion tarkoitukset mitd parhaimmalla tavalla toteen.

Minulla on tukisddtion puolesta ilo kiittd4 kirjan tekoon osallistuneita. Kirjan toimi-
tuskunta, Maanpuolustuskorkeakoulun julkaisupédllikko ja kirjan taittaja ansaitsevat
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parhaat kiitokset. Tutkimuksen julkisaattaminen on tiimity6td parhaimmillaan. Yhteis-
tydomme Maanpuolustuskorkeakoulun kanssa on saumatonta. Sotataidon laitoksen jul-
kaisusarja on erinomainen alusta tdméan kirjan julkistamiseksi.

Kirjaan kirjoittaneet tutkijat ansaitsevat ison kiitoksen ajatuksia herattdvistd, analyyt-
tiseen muotoon kokoonpannuista artikkeleista. On hienoa, ettd sotahistorian tohtori-
opiskelijat ovat tekstienséd kautta halunneet kiittad professoriaan ja samalla luoneet uu-
denlaisen tradition Maanpuolustuskorkeakoulun jatko-opiskelijoiden parissa.

Haluan sdition puolesta kiittdd professori Tynkkystd pitkiaikaisesta yhteistyostd ja
ennen kaikkea suomalaisen sotatieteellisen tutkimuksen ja sotilaskoulutuksen hyviksi
Maanpuolustuskorkeakoulussa tehdysta tyostd. Maanpuolustuskorkeakoulun tutkimu-
straditio on kehittynyt viime vuosina vauhdikkaasti, eikd vihiten Herra Professorin an-
siosta.

Eversti Kari Pietildinen
Puheenjohtaja
Maanpuolustuskorkeakoulun Tukisddtio sr.



JOHDANTO




JOHDANTO




JOHDANTO 5

Mikko Karjalainen

SOTAHISTORIAN TOHTORIOPISKELIJAT
OPINTOMATKALLA VERDUNISSA JA
ARDENNEILLA

Verdunin taistelu on yksi laajimmin tutkituista ensimmadisen maailmansodan tapahtu-
maketjuista. Niin aikalaiset kuin myohemmat tutkijat ovat kuvanneet ja analysoineet
taistelussa tehtyja sotaliikkeitd, kérsittyja tappioita ja epdonnistumisia. Sama pitee toi-
sen maailmansodan aikaisiin taisteluihin Ardenneilla loppuvuodesta 1944. Molemmat
taistelukokonaisuudet heijastelevat yleisemminkin maailmansotien sotataidollista kehi-
tyskulkua.

Neljannesvuosisadan kuluessa tapahtunut muutos kulutussodankéynnisti liikesodan-
kayntiin oli todentunut Verdunista Ardenneille vddjadmattd. Ensimmaisen maailmanso-
dan mutaisten taisteluhautojen reunoilla karmivan suuria miestappioita aiheuttaneiden
konekivdirien sijaan taistelukenttdd hallitsivat toisessa maailmansodassa ennennéke-
mattomalld nopeudella edenneet dieselinkatkuiset panssarijoukot.

Miten edelld kuvattu liittyy Maanpuolustuskorkeakoulun Sotataidon laitoksen sota-
historian tohtoriopiskelijoihin? Maanpuolustuskorkeakoululla valmisteltavat sotahis-
torian vaitoskirjat kasittelevit muutamia poikkeuksia lukuun ottamatta Suomen sota-
historiaa ja suomalaisen sotataidon historiaa itsendisyyden ajan kontekstiin sidottuna.
Suomen kansallisen puolustusjirjestelmén historialliset juuret ja jarjestelméan kehittymi-
nen ovat tutkimuksen keskiossd. Taté taustaa vasten Verdunin taisteluhaudat ja Arden-
nien panssarihyokkéykset tutkimus- ja opintomatkakohteena voi aiheellisesti kyseen-
alaistaa.

Kysymykseen 16ytyy kuitenkin looginen vastaus. Yhtymékohdat Verdunin, Ardenni-
en ja Suomen sotahistorian vililld tulevat todeksi, kun tarkastelemme asiaa konkreetti-
sesti sodankdynnin historiallisen kehityksen ja periaatteiden kautta. Ranskasta — ensim-
maisen maailmansodan voittajavaltiosta — haetut ja saadut mallit vaikuttivat itsendisen
Suomen puolustuslaitoksen kehitykseen 1920 -luvulla ja toisaalta Saksan merkitys Suo-
men sodankéyntikyvyn takaajana vuoden 1940 lopulta jatkosodan paittymiseen syk-
syyn 1944 saakka on kiistaton. Suomalaisen sotataidon historiallisia juuria ei pystyt tar-
kastelemaan irrallaan kansainvalisestd 1900-luvun alkupuoliskon kehityksest.

Vihiisin syy tdmén kirjan laatimiseen ei myoskdédn ole sotahistorian tohtoriopiske-
lijaryhméa vuodesta 2013 saakka luotsanneen sotahistorian professori Vesa Tynkky-

sen panos. Tynkkysen luomasta tohtoriseminaarikdytinnosta voimme lukea tarkemmin
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toisaalla tdssd teoksessa, mutta tissd yhteydessa on syytd kohdistaa muutama tarkempi
ajatus tohtoriseminaarilaisten vuodesta 2017 alkaen vuosittain toteuttamiin ulkomaan
opintomatkoihin.

Ensimmaisestd Viroon suuntautuneesta matkasta alkaen ovat matkaohjelmaan kuulu-
neet tohtoriopiskelijoiden matkalla pitdmat, ennakkoon maéritetyistd aiheista etukiteen
laatimat tutkimukselliset tietoiskut. Virossa opiskelijoiden tutkimusluupin alla oli Balti-
an alueen sotahistoria. Kolmipdivaisen matkan keskitssé olivat erityisesti vuoden 1944
tapahtumat, jolloin Suomen kohtalo oli osaltaan kiinni siitd, miten saksalaiset onnistuisi-
vat puolustamaan asemiaan puna-armeijan hyokkaystd vastaan. Sinimékien autenttisil-
la taistelupaikoilla konkretisoitui matkaseurueelle se tosiasia, ettd Suomen kohtalonhet-
ki ratkottiin vuonna 1944 Karjalan kannaksen ja muiden Suomen rintamaosien lisdksi
my6s Suomenlahden eteldpuolella.

Vuonna 2018 opintomatka suuntautui toukokuun alkupuolella Ranskan Normandi-
aan. Matka koostui maihinnoususotatoimen ja monikansallisen operaation tarkastelus-
ta. Nakokulma kohdistui nimenomaan sotataidon historiaan. Opiskelijoiden esittdmit
alustukset muun muassa Omaha Beachilla ja saksalaisten hautausmaalla herattivit kasit-
telyssd olleet teemat eloon ainutlaatuisella tavalla. Operaation himmentévén suuret mit-
tasuhteet avautuivat matkalaisille erinomaisella tavalla nousuveden huuhtoessa varpaita
maihinnousurannalla. Jo pelkédstdan maihinnousun ensimmaiisen péivin miestappioi-
den suhteuttaminen tapahtumapaikkoihin antoi seurueen jésenille pysdhdyttavin muis-
tijaljen.

Vuoden 2019 huhtikuussa opintomatkaperinne jatkui Belgiaan ja Ranskaan suun-
tautuneella matkalla. Kuten mainittua, matkan teemana oli muutos ensimmadisen maa-
ilmansodan kulutussodankdynnistd toisen maailmansodan liikesodankdyntiin. Esi-
merkkitaisteluina olivat Verdun 1916 ja Ardennit 1944. Jo perinteeksi muodostuneeseen
tapaan tohtoriopiskelijat saivat tehtdvaksi laatia sotahistoriallisen alustuksen ennakkoon
sovitusta teemasta. Samaan aikaan kévi ilmi, ettd matka olisi viimeinen professori Tynk-
kysen johdolla toteutettava. Téastd kumpusi ajatus laajentaa ja syventdd alustuksia siten,
ettd ne julkaistaisiin artikkelikirjana. Kirjan sisdltéd hahmotellessa kévi nopeasti ilmi,
ettd opiskelijat olivat tarttumassa teemaan, josta suomalaisessa sotahistorian tutkimus-
kentdsséd on aikaisemmin kirjoitettu sangen niukasti.

Opintomatkat nyt ja tulevaisuudessa

Yksinkertaisella tavalla ajateltuna autenttisten taistelupaikkojen ja sotahistoriaan muu-
toin merkittdvan muistijaljen jattineiden paikkojen omakohtaista todentamista ei ole so-
tahistorian tutkijan syytd vdheksyd. Taistelukenttd on historiallisessa kontekstissa aina
ainutlaatuinen fyysinen paikka, jonka ymmartda parhaiten paikan pailla.
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Sotataidollisesti sekd ensimmadisessd ettd toisessa maailmansodassa taistelukentalld
piti huomioida omassa ja vihollisen toiminnassa niin lilkkkumiseen, suojautumiseen kuin
tulenkéyttoon liittyvit mahdollisuudet ja rajoitteet. Osa ndiden vaateiden todentamises-
ta onnistuu kylld tutkijalta karttalehteen, aikalaisen kirjoittamaan taistelukertomukseen
tai myohemmaén historiantutkijan tekemédn tutkimukseen perehtymalla. Vahintadnkin
toinen osa havainnoinnista tarkentuu parhaiten autenttiseen ymparisto6n tutustumalla,
jolloin tutkijalla on mahdollisuus tavoittaa mahdollisimman aidolla tavalla tapahtumi-
en historiallinen henki. Itse konkretisoisin ajatuksen siten, ettd sotahistorian tutkijan tu-
lee pyrkid ymmartdmain tutkittavaa ilmiota kyseisen aikakauden ihmisen ajatusmaail-
masta kasin.

Vield tarkeampi funktio on kuitenkin opintomatkojen aikana opiskelijoiden keske-
nédn ja ohjaajien kanssa kdyma sotatieteellinen keskustelu ja pohdinta. Sotahistorian tut-
kimus, muun sotatieteellisen tutkimuksen tavoin, on pddosin yksilon toteuttamaa. Omi-
en ajatusten testaamiseen epamuodollisessa, pohdintojen esiintuomiseen kannustavassa
tieteellisessd ymparistossd ei ole kovinkaan usein mahdollisuuksia. Oman mausteensa
keskusteluihin tuo se, ettd opintomatkalle osallistuvat professorit ja muu henkilokunta
ovat opiskelijoiden tavoitettavissa koko matkan valveillaoloajan.

Opintomatkoilla pidetyt alustukset ja edelld kuvatut keskustelut valmentavat tutkijoita
yhtaaltd viitoskirjan julkiseen puolustamiseen viitostilaisuudessa, mutta toisaalta myos
viitoksen jilkeiseen tieteelliseen keskusteluun osallistumiseen. Jalkimmaisen soisi ole-
van jokaisen viittelevén tutkijan tdhtdimessa jo vditostyon ollessa valmisteilla. Professo-
ri Tynkkysen johtamassa tohtoriopiskelijaryhméssd ulkomaan opintomatkat ovat tarjon-
neet oivan alustan oman argumentointikyvyn kehittimiseen.

Kolmas padmaira opintomatkoille syntyy tohtoriopiskelijoiden sotatieteellisen ajatte-
lun laventamisesta. Viitoskirjatutkimus kahlitsee usein tekijansd pohtimaan varsin ka-
peakatseisesti sitd teemaa, joka véitoskirja-aiheeksi on valikoitunut. Péivittdisen - tai itse
asiassa valitettavan usein yOaikaan - tapahtuvan tutkimustyon pitdessé otteessaan vaatii
vaitoskirjatutkijalta melkoisia ponnisteluja lukea tai selvittdd oman tutkimusteeman reu-
noille tai suorastaan ulkopuolelle sijoittuvia asioita. Timé on harmillista, silld on yleises-
ti tunnustettua, ettd isot tutkimukselliset oivallukset tapahtuvat usein tilanteissa, joiden
ei etukéteen voida ndhdé suoraan liittyvan tutkimusteemaan. Viron opintomatkan aika-
na Suomen Tallinnan puolustusasiamiehen alustus Baltian ja Vendjin nykytilanteesta on
esimerkki siitd miten kriittisen ajattelun polttoainetta on syytd kerdtd myos oman tutki-
musaiheen ulkopuolelta. Viimeisimpand, muttei vihdisimpana antina opintomatkoilla
on alustusten ja keskustelujen my6td luonnollisesti ollut joukon yhteen hitsautuminen.
Yhteiset kokemukset synnyttévit valmiuksia luontevaan yhteistyohon myds jatkossa.

Mitd opintomatkoilla voitaisiin jatkossa tavoitella? Suomalaisella sotatieteelliselld
tutkimuksella on omat tunnusmerkkinsi, mutta ulkomaisista tutkimusyhteisdistd oli-
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si varmasti saatavissa vaikutteita suomalaisen tutkimuksen eteenpidin viemiseksi. Tutki-
jayhteistyd, tutkijavaihdon kdynnistaiminen ja muut timénkaltaiset ihmisten viélisen yh-
teistydn muodot voisivat olla jatkossa tohtoriopiskelijoiden opintomatkojen arkipéivaa.
On tunnettua, ettd varsinkin itsendisyyden alkuvuosikymmeniné ulkomaiset vaikutteet
olivat isossa roolissa Suomen puolustusvoimien kehitystyossé. Tétd peilaten ulkomaisten
arkistoaineistojen tuntemus niin Saksassa, Ranskassa, Ruotsissa kuin muuallakin Euroo-
passa avaisi vihemman kaytettyjd ldhdeaineistoja suomalaisen sotahistorian tutkimuk-
sen hyviksi.

Tyokalu tutkimusosaamisen kasvattamiseksi

Suunnitellessamme Vesa Tynkkysen kanssa ensimmadistd sotahistorian tohtoriopiskeli-
joiden ulkomaan opintomatkaa vuonna 2017, ei ollut olemassa yhtd suurta visiota sii-
td millaisia tuloksia matkan avulla saavutettaisiin ja muodostuisiko matkoista ylipaatdan
toimiva tyokalu opiskelijoiden tutkijaymmarryksen kehittimiseksi. Niin kuin sotatie-
teellisessd tutkimuksessa ajoittain kéy, hyviéd tuloksia saattaa syntyd myds tavalla, jossa
lopputulos ei vastaa tdysin sitd mitd on tavoiteltu.

Kolmen opintomatkan mydta on vahvistunut ajatus siitd, ettd alkuperdisiin sotahis-
toriallisiin tapahtumapaikkoihin ulotettujen matkojen kautta on saavutettavissa koke-
muspddomaa, joka konkretisoituu opiskelijoiden kehittyneind tutkijavalmiuksina. Se,
ettd vuoden 2019 opintomatkan anti on pystytty tohtoriopiskelijoiden voimin tiivista-
méain myos tdmdn kirjan sivuille, on oiva osoitus mahdollisuuksista, joita opintomatko-
jen myota avautuu.

Seuraavien vuosien opintomatkasuunnitelmat ovat vasta muotoutumassa. Vuodesta
2015 professori Tynkkysen kanssa sotahistorian tutkimuskoulutuksesta ja sotahistorian
tohtoriopiskelijoiden ohjauksesta vastanneena totean, ettd opintomatkoista saatavat hyo-
dyt ovat kiistattomia, vaikkakin vaikeasti mitattavia. Tim4 universaali totuus tutkimu-
symmarryksen kasvun mittaamiseen liittyvistd haasteista pétee yleisemminkin.

Edelld kirjoittamaani pohjaten koen, ettd Tynkkysen aloittamaa sotahistorian opinto-
matkaperinnettd on syyti jatkaa. Syntyyko my0s seuraavien matkojen my6té kirjalliseen
muotoon laitettuja artikkelikirjoja, aika néayttaa! Tarkeintéd kuitenkin on, ettd opintomat-
kojen myotd sotahistorian tohtoriopiskelijoiden kyky perustella omat tutkimukselliset
16ydoksensd ovat ainakin piirun verran aikaisempaa korkeammalla tasolla. Vditteen to-
dentamiseksi kannattaa lukijan paneutua tohtoriopiskelijoiden tdhédn kirjaan laatimiin
artikkeleihin ajatuksella.
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Marko Palokangas

SOTAHISTORIAN TOHTORISEMINAARI
SOTATAIDOLLISEN TUTKIMUSALYN
TAKAAJANA

Sanotaan, ettd Maanpuolustuskorkeakoulussa asuu suomalaisen sotataidon kansalli-
nen viisaus. Todellinen sotataidollinen dly piiloutuu sotakoulun kiytéville monin eri ta-
voin. Yksi monista sotataidollisen ajattelun ja tieteellisen tutkimuksen élyistd on vuosina
2013-2019 ilmentynyt sotahistorian oppituolinhaltijan, professori, kenraalimajuri evp.
Vesa Tynkkysen tavassa kasvattaa tutkijoita ja sotatieteilij6itd tohtoriseminaarissaan. So-
tahistorian alalta véitostutkimusta tekeville tohtoriopiskelijoille ”Tynkkysen seminaari”
on varmuudella kehittédnyt ja lisannyt tutkimuksellista alya.

Oppituolista luopuminen ja professorin virasta ansaitulle eldkkeelle jadminen ei Vesa
Tynkkysen tapauksessa tarkoita tutkimuksen lopullista jittdmistd — pdinvastoin. Us-
koisin, ettd tulevina vuosina professori emeritus saa aiempaa enemman aikaa keskittya
omaan tutkimukseensa, opiskelijoiden ohjaamisen ja kaitsemisen asemesta. Jotta sota-
historian professuurista ja sen antoisista vuosista jaa jotakin muisteltavaa, paatin kaikki-
en hdnen ohjauksessaan olleiden tohtoriopiskelijoiden puolesta kirjoittaa arvostamalleni
professorille jotakin muisteltavaa niistd vuosista. Artikkeli sisdltdd useita omakohtaisia
muistoja, mutta yleisesti artikkelin teemana on professorin rooli véitostutkimuksen edis-

tymisen ja tutkimusélyn kasvattamisen “takuumiehend”.

Seminaarikdytannoista ja ”seminaarikaytannoista”

Olen itse saanut osallistua usean eri professorin johtamaan tohtoriseminaariin. On help-
po todeta, ettd erilaisia seminaarikéytinteitd on tasan yhtd paljon kuin on professoreja.
Kokemieni seminaarikéytant6jen taso on vaihdellut laajalti ala-arvoisen ja kiitettdvin
vililld. Todella laadukkaita ja erinomaisesti opiskelijaa palvelevia seminaarikédytant6ja
olen todistanut vain yhden eli Tynkkysen seminaarin. Moni on hammastellyt seminaarin
vajkuttavuutta ja sen eteenpiin katsovaa tavoitteellisuutta, mutta turhaan. Kyse on vain
ja ainoastaan ohjaajan halusta sitoutua ja saada aikaiseksi tuloksia, vieldpa hyvin yksin-
kertaisin menetelmin.

Yksi keskeinen periaate Vesa Tynkkysen seminaarikdytannossi on ollut sadnnoéllisyys
ja tiheys. Oppituolinhaltijana Tynkkynen jérjesti tohtoriopinnoissa oleville opiskelijoil-
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leen helmikuusta 2013 kesdkuuhun 2019 yhteensd 58 seminaari-istuntoa.! Md4rd on mil-
14 tahansa mittarilla huima, silld vuosittain istuntoja oli keskimadrin 10 erillistd kertaa.?
Téma antoi opiskelijoille saidnnollisen mahdollisuuden kontribuoida oman tutkimuk-
sensa osia, toimia respondenttina tai opponenttina, saada ja antaa vertaispalautetta seka
osallistua tieteelliseen keskusteluun. Téssd korostuu professorin rooli tutkimuksellisen
keskustelun fasilitaattorina.

Vaikuttavuuden arviointia tutkimusilyn nakékulmasta

Vuosien 2013-2019 aikana pidetyistd seminaari-istunnoista voi tehda hyvin mielenkiin-
toista analyysia. Erilaisina lukuina esitettynd seminaarit kuulostavat tilastotieteeltd, mut-
ta kun analysoidaan hieman syvemmin niiden tuottamaa vaikuttavuutta, jaavat luvut
vain fasadiksi todellisen dlyn kehittdimisen varjoon. Sukelletaanpa hetkeksi tylsien nu-
meroiden taakse.

Professori Vesa Tynkkysen ohjauksessa oli vuosina yhteensd 33 tohtoriopiskelijaa,
joista jokaisella oli erilaiset ammatilliset taustat ja osaamisvalmiudet. Néistd on kesadn
2019 mennessd viitellyt menestyksekkaisti kahdeksan sotatieteiden tohtoria, arvosa-
najakauman ollessa Cum laude approbaturista Eximia cum laude approbaturiin saakka.’
Kahdeksasta viitelleestd kaksi on jo vuoteen 2019 mennessd saavuttanut myds dosen-
tuurin Maanpuolustuskorkeakoulussa. Ajanjaksolla opinto-oikeudestaan luopui yhteen-
sd kuusi henkil6d. Téten sotahistorian tohtoriohjelmassa on edelleen 19 henkil64, joiden
tyot etenevit kovaa vauhtia kohti esitarkastusprosessia sekd viitostilaisuutta.?

Kun lasketaan kaikkiin 58 seminaari-istuntoon osallistuneet opiskelijat, padstdaan ker-
roissa lukuun 476 ja ohjaajien osalta lukuun 102.% Siten niin opiskelijoilla kuin ohjaajilla
oli satoja mahdollisuuksia ja tilaisuuksia osallistua akateemiseen keskusteluun ja eten-
kin saada riittdvésti palautetta omasta tutkimuksestaan. Yksi monista sdadnnéllisen semi-

naarikdytannon vaikuttavuuden kulmakivistd on ollut ohjaajien sitoutuminen, mahdol-

1 Tynkkynen, Vesa: Tohtoriseminaarit 2013-, Maanpuolustuskorkeakoulun sotahistorian tohtoriseminaari-istuntojen
muistiinpanot ja seminaaripdivékirja "Musta vahakantinen vihko” vuosilta 2013-2019. Vesa Tynkkysen yksityiskokoel-
ma.

2 Palokangas, Marko: Vesa Tynkkysen seminaarimuistiinpanoista laatima Excel-taulukko, Helsinki 4.6.2019. Sdhkoinen
tiedosto tekijin hallussa.

3 Maanpuolustuskorkeakoulu: Maanpuolustuskorkeakoulun tohtoripromootio 2018. Maanpuolustuskorkeakoulun toinen
tohtoripromootio 6.-8.9.2018 Helsingin Santahaminassa, keskustassa ja Hietaniemen hautausmaalla (ja Suomenlin-
nassa). Toim. Aki Aunala, Helsinki 2018; Maanpuolustuskorkeakoulu: [http://www.mpkk.fi]. Viitostiedotteet vuosilta
2014-2018.

4 Tynkkynen, Vesa: Tohtoriseminaarit 2013-, Maanpuolustuskorkeakoulun sotahistorian tohtoriseminaari-istuntojen
muistiinpanot ja seminaaripaivakirja "Musta vahakantinen vihko” vuosilta 2013-2019. Vesa Tynkkysen yksityiskokoel-
ma; Maanpuolustuskorkeakoulu: [http://www.mpkk.fi]. Vaitostiedotteet vuosilta 2014-2018.

5  Palokangas, Marko: Vesa Tynkkysen seminaarimuistiinpanoista laatima Excel-taulukko, Helsinki 4.6.2019. Sdhkéinen
tiedosto tekijan hallussa.
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lisuus tosiasialliseen palautteen antamiseen seké opiskelijoiden keskindinen vertaistuki.
Seminaareissa myds valmistauduttiin professorin omien kokemusten ja vertaistuen ryy-
dittdmana tuleviin vaitostilaisuuksiin. Kustoksena toimiessaan, Vesa Tynkkyselld oli ta-
pana kysya viitostilaisuuden alussa viittelijaltd: “Jannittddko?”. Itse muistan tuon tilan-
teen ja monisatapéisen yleison edessi esitetyn kysymyksen kuin eilisen pdivan.. Mutta, jo
pelkéstdan kymmenien seminaari-istuntojen, opponointien, oman tyon ja ajattelun ky-
seenalaistamisen kokemuksella oli professorin kysymykseen helppo vastata rehellisesti:
“Sopivasti!”. Todellisuudessa viitostilaisuus tuntui Tynkkysen seminaarien ja kaiken val-
mennuksen jilkeen kuin kavelylta kevdisessd puistossa.

Vesa Tynkkysen seminaari-istunnot eivét kuitenkaan olleet pelkkiéd tutkimusten esit-
telytilaisuuksia tai keskustelukerhoja. Seminaareihin liittyi yleensé jokin teema, usein
my0s asiantuntija-alustus tai joskus myos tutkimusmenetelmallistd opetusta. Vaikka pro-
fessori Tynkkysen tapa ohjata tohtoriopiskelijoita painottui pitkalti sotataidon histori-
an kovaan substanssiin, mahtui istuntojen lomaan yhteensa kuusi tutkimusmenetelmiin
keskittyvaa tietoiskua ja 23 muuta sotahistorian ldhteisiin, tutkimukseen tai tapahtumiin
liittyvad alustusta. Yksi esimerkki sotahistorian kovan substanssin hyodyntdmisessi oli-
vat vuosittaiset teemoitetut seminaarimatkat niin kotimaassa kuin ulkomailla. Néitd
matkoja tehtiin yhteensd kuusi kappaletta ja niiden teemat nivoutuivat taitavasti semi-
naarilaisten sotataidollisen alyn kasvattamiseen.

Professorilla oli myos tapana isallisen pisteliddsti muistuttaa niin virkatehtévisséa kuin
vapaa-ajallakin ohjattavia tohtoriopiskelijoitaan aina heitd tavatessaan kysymalla: "No,
mitenkds se vditoskirja etenee?” Tétd tapaa tohtoriopiskelijoiden parissa kutsuttiin leik-
kisdsti ja varsin hyvéiksyvasti ”Tynkkysen niskaruuviksi”. Ja siitd professori piti omal-
la tavallaan huolen, ettd ruuvi niskassa tuntui, mutta ei hdirinnyt keskittymista. Profes-
sori koettiin tdstd huolimatta helposti lahestyttavaksi, jokaiseen erilliseen tutkimukseen
syvallisesti sitoutuneeksi ja ennen kaikkea tutkimuksen ohjaajaksi - ei valvojaksi. Han
itse totesi monta kertaa oman pdcdnsd olevan samassa silmukassa tohtoriopiskelijan pddn
kanssa, silla ohjaajana ja tulevana kustoksena hdnelld oli asiassa yhtd paljon voitettavaa
tai héavittdvad. Suurta viisautta ja sitoutumista.

Ohjausta seminaarien ulkopuolella

Tohtoriopiskelija tuntee toisinaan olonsa varsin yksindiseksi pakertaessaan loputtomalta
tuntuvan tutkimuksensa parissa. Voin ylpeydelld todeta, ettd tatd tunnetta ei Vesa Tynk-
kysen ohjauksessa juuri tuntenut. Professorina Tynkkynen tuki opiskelijoitaan jatkuvan
ja tiiviin ohjauksen lisdksi monin eri tavoin. Han ohjasi opiskelijoita hakemaan sditioil-
té ja rahastoilta rahallista tukea tiedonhankintaan, arkistotydskentelyyn tai haastattelu-

matkoja varten. Jokaiseen apurahahakemukseen hin myos kirjoitti ohjaavan professorin
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puoltolausunnon evp-kenraalin vakaalla kasialalla. Virassa oleville upseereille Tynkky-
nen pyrki jirjestimaén arvovaltansa peliin laittaen tutkijaesiupseerin lyhyitéd virkasuh-
teita ja eldkoityneille opiskelijoille hén jérjesteli tyGtiloja ja huoneita aina silloin, kun nii-
td oli vapaina Maanpuolustuskorkeakoulun kampuksen rakennuksissa.®

Arkistotyoskentely ja alkuperdisldhteiden analysointi muodostivat Tynkkysen mu-
kaan viitostutkimuksen menetelmillisen kulmakiven. Esimerkiksi Kansallisarkiston
Rauhankadun tutkijasalissa Maanpuolustuskorkeakoulun sotahistorian tutkijoiden kay-
tossé ollut oma tutkijakoppi tuki tata kehitysta.” Sielld sai rauhassa tutkia alkuperiisia so-
tahistoriallisia dokumentteja, hurjastella ldhteiden parissa ja kehittdd omaehtoisesti sota-
taidollista dlya. Lisdksi omalta kohdaltani syksyiselld kyyhkymetsalld tai haulikkoradalla
vietetyt yhteiset hetket ohjaajan kanssa sisélsivit aina tutkimukseen liittyvid lukuisia kes-
kusteluja. Ne veivit tyotd eteenpdin kohti ohjaajan ja opiskelijan yhteista tavoitetta — eli
viitostilaisuutta.

Ajokortti hankitaan kovaa ajamista varten

Puolustusvoimien, sotataidon ja sotatieteellisen tutkimuksen kannalta elimme vaka-
via, mutta samalla mielenkiintoisia aikoja. Maailman tapahtumat ja ennen kaikkea krii-
sit ovat kautta aikojen osoittaneet, ettd niiden tutkimisella on merkitystd. Vesa Tynkky-
sen nakemyksen mukaan tieteestd ja sen sovelluksista on merkittdvda hyotyé sotataidon
kehittamiselle, valillisesti jopa kriisien tai sotien vélttamiseksi. Sotataidollisen ajattelun
ja dlykkyyden kannalta omakohtaisen sotakokemuksen arvo on yhtéalt4 kiistaton ja ylei-
sesti tunnustettu. Toisaalta upseeri voi oppia ja syventda taktista ajatteluaan myds mui-
den kokemuksista — sotahistoriasta. Etenkin rauhan aikoina on sotahistorian tutkimisel-
la pyritty korvaamaan taistelukokemusten puutetta.®

Tynkkysen nikemyksen mukaan historiallisten esimerkkien soveltaminen kiytanto6n
vaatii kuitenkin erittdin hyvdd ymmairrystd, aikaan, paikkaan ja olosuhteisiin sidotun
erottamista yleisesti patevéstéd tapahtumakulusta. Sotataidon historian tutkiminen vaatii
my0s sotien tapahtumahistoriasta poikkeavan esimerkkiaineiston ja monipuolisemman
ldhdepohjan. Sen ollessa pitkalti teoreettisia kirjoituksia, valmisteluita ja ohjeita mah-
dollista sotaa varten, on tutkimuksessa kiinnitettavi suurta huomiota lahdeaineiston to-
distusvoimaan ja kattavan kokonaiskuvan muodostamiseen lukuisista yksityiskohdista.
Sotataidon historian tutkimukselle ominainen piirre on ldhdeaineiston sirpaleisuus, on-

han kyse historiallisista jadnteistd. Vaikka yksityiskohdat eivit ole historiankirjoituksen

6  Karjalainen, Mikko: Puhelinhaastattelu 3.6.2019, Helsinki. Muistiinpanot ja materiaali tekijan hallussa.
7 Sama.

8  Tynkkynen, Vesa: Haastattelu 2.6.2019, Helsinki. Muistiinpanot ja materiaali tekijan hallussa.
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itsetarkoitus, etenkin sotataidon historian tutkimuksessa vain niiden avulla voidaan ra-
kentaa palapeli, joka kestdd koottuna kriittisenkin tarkastelun ja toimii samalla jatkuvan
kehityksen sekd pditoksenteon peruskivend. Nama kaikki edelld mainitut seikat koros-
tuivat professori Vesa Tynkkysen ohjauksessa ja hédnen tavassaan laajentaa opiskelijoi-
densa alyllistd horisonttia.

Lopuksi on syytd analysoida professorin painottamia tavoitteita eli sitd, mistd vaitos-
tutkimuksessa lopunperin onkaan kysymys. Olen todistanut lukuisissa tilaisuuksissa
Vesa Tynkkysen sanomaa siitd, ettd véitostutkimus ja tohtorin oppiarvo ovat vasta alku
itsendisen tieteellisen tutkimuksen tekemiselle — niin sanottu rekkakortti isojen kuormi-
en ajamista varten. On aivan turhaa ja sulaa hulluutta hankkia itselleen ajokortti takan-
reunan koristeeksi, jos sillé ei aja. Tassd Tynkkysen filosofiassa piilee my6s hanen kau-
askatseinen dlykkyytensi jatkuvuuden takaamiseksi. Opiskelijasta tohtoriksi, tohtorista
dosentiksi ja dosentista professoriksi edetddn kovalla tyolld seka jatkuvalla laadukkaalla
tutkimuksella. Suurella kiitollisuudella ja néyrind kaikkien " Tynkkysen tallissa” opiskel-
leiden puolesta voin todeta, ettd tdhén filosofiaan on helppo yhtya!

LAHTEET

JULKAISEMATTOMAT LAHTEET
Haastattelut

Karjalainen, Mikko: Puhelinhaastattelu 3.6.2019, Helsinki. Muistiinpanot ja materiaali tekijan
hallussa.

Tynkkynen, Vesa: Haastattelu 2.6.2019, Helsinki. Muistiinpanot ja materiaali tekijan hallussa.
Muut julkaisemattomat lihteet

Palokangas, Marko: Vesa Tynkkysen seminaarimuistiinpanoista laatima Excel-taulukko, Helsinki
4.6.2019. Sdhkoinen tiedosto tekijan hallussa.

Tynkkynen, Vesa: Tohtoriseminaarit 2013-, Maanpuolustuskorkeakoulun sotahistorian
tohtoriseminaari-istuntojen muistiinpanot ja seminaaripaivakirja "Musta vahakantinen vihko”
vuosilta 2013-2019. Vesa Tynkkysen yksityiskokoelma.

JULKAISTUT LAHTEET
Kirjallisuus

Maanpuolustuskorkeakoulu: Maanpuolustuskorkeakoulun tohtoripromootio 2018.
Maanpuolustuskorkeakoulun toinen tohtoripromootio 6.-8.9.2018 Helsingin Santahaminassa,
keskustassa ja Hietaniemen hautausmaalla (ja Suomenlinnassa). Aki Aunala (toim.), Helsinki
2018.

Verkkojulkaisut
Maanpuolustuskorkeakoulu: [http://www.mpkk.fi]. Viitostiedotteet vuosilta 2014-2018.
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Fort Vaux'n tahystyskupu, piirros Lassi Piirainen (tussi ja vesivéri).
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VERDUNIN TAISTELUHAUDOISSA

Lassi Piirainen

OPERAATIO GERICHT 1916 - TEORIA RANSKAN
ARMEIJAN VEREN VUODATTAMISESTA KUIVIIN

“Courage, on les aura!” ("Courage, we'll have them!”)
Kenraali Henri Phillippe Pétain (24.4.1856-23.7.1951)"

Strategiset ratkaisut vuoden 1916 alussa

Ensimmaiinen maailmansota oli osoittautunut jo puolentoista vuoden aikana aivan jok-
sikin muuksi, kuin mitd sotaan ldhteneet valtiot olivat odottaneet. Hyokkaykselliset so-
tatoimet ldnsirintamalla olivat paittyneet kilpajuoksuun Atlantille. Resurssien vihetessé
sota oli juuttunut ldnnessé kuluttavaksi asemasodaksi. Odotukset lyhyesti ja voitokkaas-
ta sodasta eivit olleet toteutuneet.

Ymparysvallat olivat kokeneet useita takaiskuja eri rintamilla vuoden 1915 aikana.
Itdrintamalla keskusvallat olivat pakottaneet venildiset armeijat vetdytymédn takaisin
Puolassa ja Galitsiassa. Balkanilla Serbia oli kukistettu ja miehitetty. Gallipolissa britit
ja ranskalaiset olivat ajautuneet pattitilanteeseen. Merella Iso-Britannian kuninkaallinen
laivasto ei ollut kyennyt suojaamaan kauppalaivoja Saksan sukellusveneiden hyokkayk-
siltd. Saksalaiset olivat onnistuneet pienin resurssein sitomaan Afrikassa brittien jouk-
koja, jotka olisi tarvittu kipedsti muualla. Niinpa ymparysvallat jarjestivat joulukuussa
1915 kokouksen laatiakseen suunnitelman tilanteen muuttamiseksi vuoden 1916 aikana.

Ranska oli onnistunut syksylld 1914 romuttamaan saksalaisten Schlieffen-suunni-
telman Marnen taistelussa. Se oli kuitenkin kérsinyt noin 300 000 sotilaan tappiot pel-

kastddn kaatuneina.? Sodan alusta alkaen joulukuuhun 1915 mennessd Ranskan koko-

1 Rohkeutta, me saamme ne. Pétain toimi ranskalaisten joukkojen komentajana Verdunin alueella 26.2.1916 alkaen. Hin
kaytti lausetta 10.4.1916 antamansa piivikéskyn lopussa. Kyseessd on perimétiedon mukaan Jeanne d’Arcin (Orleansin
neitsyt) aikanaan kédyttaima lause. Toinen Verdunin taistelun ranskalainen motto: "Ils ne passeront pas!” ("They shall not
pass”! - "Ne eiviit pddse meiddn ohi!”) oli kenraali Robert Nivellen lanseeraama.

2 Jouko, Petteri: Ranskalaisen strategian ja taktiikan kehityspiirteitd, teoksessa Tuleva Sota - Ennustamisen sietdmdton
vaikeus (Toim, Vesa Tynkkynen), Maanpuolustuskorkeakoulu ja Edita Publishing Oy, MPKK:n julkaisusarja 1, Otavan
kirjapaino Oy, 2017, s. 20.
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naistappiot olivat kasvaneet jo noin miljoonaan sotilaaseen kaatuneina ja kadonneina.’
Ranska ei enda kestdisi yhtd mittavia tappioita.

Saksalaiset ndkivat oman tilanteensa edullisena ja Saksan asevoimien paallikko, ken-
raali Erich von Falkenhayn arvioi viimeisen ponnistuksen kallistavan tasapainon Saksan
eduksi. Ainoaksi todelliseksi vastustajaksi nahtiin Englanti. Saksalaiset tiedostivat myos
sotateollisuuden raaka-ainepulan muodostuvan ongelmaksi pidemmalld aikajanteelld.
Falkenhayn odotti ympérysvaltojen yrittdvin ldpimurtoa vuonna 1916 pakottaakseen
Saksan puolustuskannalle. Saksan oli iskettdva ensin ja otettava aloite itselleen. Vaihtele-
vasta sotamenestyksestd huolimatta sodan osapuolet olivat suurin piirtein yhtd vahvoja
vuoden 1915 péittyessd.*

Verdun verisen kamppailun nayttamona

Ténd pdivdnd Verdunin kaupunki loistaa idyllisyydellddn Maasjoen (ranskaksi Meuse)
varressa. On vaikea uskoa, ettd kaupunkiin ja ldheisille taistelualueille ammuttiin Verdu-
nin taistelun aikana yhteensé noin 25 miljoonaa kranaattia. Sodan ja taistelun jaljet ni-
kyvit vield ndin sadan vuoden jélkeenkin taistelupaikoilla, mutta Verdunin kaupunki on
kdytannossd rakennettu uudelleen ensimmaiisen maailmansodan jélkeen.

Verdun on vanha ja historiallinen kaupunki, jonka gallialaiset aikanaan perustivat.
Silla on ollut oma historiallinen merkityksensd useissa historian vaiheissa. Maasjoki
jakaa alueen kahtia ja joen itdpuolella maasto kohoaa jo muutaman kilometrin paas-
sd kaupungista metsdiseksi yldngoksi, jossa syvit painanteet kiertédvit korkeita kukku-
loita. Samanlainen yldnkéalue sijaitsee noin 10 kilometrin péddssd kaupungin luoteis-
puolella. Verdunin kaupunki jda sitd ympardivien ylankoalueiden katveeseen Maasjoen
varressa.®

Verdunin kaupungin ympiristo linnoitettiin vahvasti 1870-luvun puolivélisté alkaen.
Ensimmadisen maailmansodan alkaessa kaupungin ymparilld oli yhteensd yli 40 erilaista
linnoitusta tai linnoitetta. Linnoitusten merkitys nahtiin kuitenkin vihaisempéana syksyn
1914 taisteluiden jdlkeen, kun Belgiassa Liegen ja Namurin sekd Ranskassa Maubeugen
linnoitukset oli tuhottu saksalaisten raskaalla tykistolla.”

3 Greenhalgh, Elizabeth: The French Army and the First World War, Cambridge University Press, 2014, 5.126. Hanen
mukaansa tappiot olivat sodan alusta joulukuuhun 1915 mennessa 509 407 kaatunutta, 410 864 kadonnutta ja 960 416
haavoittunutta. Yhteensd 1 961 687 sotilasta.

4 Pétain, Henri, Philippe: Verdun. The Dial Press, 1930, s. 17.
5  Coombs, Rose E. B: Before Endeavours Fade - A Guide to the Battlefields of the First World War. After the Battle, 2016, s. 202-203.
6  Drury, lan & Martin, William: Verdun - They Shall Not Pass. Osprey Publishing, 2001, s. 15-16.

7 Donnell, Clayton: The Forts of the Meuse in World War I. Osprey Publishing, 2007, s. 54. Saksalainen nadkulma tulee
esille teoksessa: Romanych, Marc & Morshead, Henry: 42cm “Big Bertha” and German Siege Artillery of World War I.
Osprey Publishing, 2013, s. 26 - 37.
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Ranskan 3. Armeijan joukot olivat torjuneet syksyllda 1914 onnistuneesti saksalaisten
hyokkiyksen Verdunin alueella kenraali Maurice Sarrailin johdolla ja rintama oli vakiin-
tunut. Syksylla 1914 muodostunut asemasotalinja kulki lansi-itdsuunnassa Champangen
alueelta kohti itd4 ja teki mutkan Verdunin alueella kddntyen sielld kohti eteldd. Verdunin
alue muodosti siis erddnlaisen niemimaan saksalaisten etulinjaan.

Liihtikohtatilanne 21.2.1916 Saksan
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Verdun 1916
Operaatio GERICHT
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— Rimtamalinja 21.2.1918

Rintamatilanne ja kamppailun osapuolien suunnitelmat
vuonna 1916

Strategisesti Falkenhayn suunnitteli, ettd ranskalaiset kukistettaisiin ensin. Han oletti,
ettd suunnitelman onnistuessa britit todennikdisesti pyrkisivat irtautumaan sodasta.
Brittien lyomiseksi suoraan ei ollut mahdollisuuksia, koska maasto heidin rintamaloh-
kollaan mahdollistaisi hyokkayksen aikaisintaan vasta toukokuussa 1916. Lisédksi brit-
tien lyominen olisi vaatinut noin 30 divisioonan irrottamista, mihin saksalaisilla ei ollut
mahdollisuuksia.®

8  Selinheimo Osmo: Falkenhayn Saksan sotatoimien johtajana, SKK:n DT, 1930, s. 50.
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Saksan yleisesikunta (OHL) pédtyi suunnittelun my6ta sithen johtopéitokseen, ettd
ranskalaiset puolustaisivat Verdunin aluetta hinnalla milld hyvansa, kuten he olivat teh-
neet syksylld 1914. Falkenhayn viitti, ettd puolustamalla Verdunia ranskalaisten veri
vuotaisi kuiviin. Jos ranskalaiset kuitenkin perdantyisivit, heidin moraalinsa kérsisi niin
suuren iskun, ettd valttimaton lapimurto olisi mahdollinen.’

Tarkoituksena oli pyrkié ratkaisuun massiivisen tykistovoiman kéytolld. Maastosta ja
rintamatilanteesta johtuen saksalaiset voisivat kayttad tykistoaan kolmesta eri suunnas-
ta. Sen jilkeen Saksan jalkavaki pystyisi valtaamaan vihollisen asemat vaivatta ja tykki-
tulta voitaisiin siirtdd eteenpéin. Merkittavd muutos taktiikassa verrattuna aikaisempiin
sotatoimiin oli uusien iskujoukkojen, Stosstruppen, kaytté hyokkayksen kirkend."® Suun-
nitelmassa oli kuitenkin puutteita. Hyokkéys haluttiin alkuvaiheessa rajata vain Maasjo-
en itdpuolelle.! Lisdksi vaativia sdd- ja maasto-olosuhteita ei otettu riittdvasti huomioon.
Keisari kuitenkin hyviksyi suunnitelman, joka sai nimeksi Gericht."

Vaikka Verdun oli ranskalaisille tarked linnoitettu alue, heidan puolustusvalmistelun-
sa alueella olivat puutteelliset. Alueen pohjoisosassa, Bois des Cauresin alueella rintama-
vastuussa ollut everstiluutnantti Emile Driant oli raportoinut asiasta jo joulukuun puo-
livalissd 1915. Tykkejd ja ampumatarvikkeita oli liian vdhén, tykiston linnoittaminen oli
kesken ja puhelinkaapeleita ei ollut kaivettu kunnolla maahan." Kenraali Joseph Joffren
esikuntapaillikk, kenraali Edouard de Castelnau kivi 20. tammikuuta 1916 Verdunissa
ja havaitsi Driantin ilmoittamat tiedot oikeiksi. Han lahetti alueelle pioneeripataljoonan
tekemaén linnoitustoitd, mutta se ei kdytdnnossd ehtinyt aloittaa tyoskentelyd ennen sak-
salaisten hyokkiyksen alkua.

Ranskalaiset eivit erityisesti odottaneet saksalaisten hyokkaystd Verdunissa. Verdu-
nin rintamaosuus oli ollut hyvin hiljainen syksyn 1914 jalkeen. Hyokkays olisi ollut mah-
dollinen yhté hyvin my6s Nancyssa, Champagnen alueella tai Nordissa.'* Ranskalaisilla
oli kaytossadn tiedustelutietoja saksalaisten rakentamista uusista rautateistd ja miehisto-
suojista, sekd uusista tykistopattereista.'® Niité ei kuitenkaan tulkittu hyokkédysvalmiste-
luiksi.

9  Langhjelm Eric: Falkenhayn Saksan sotatoimien johtajana, SKK:n DT, 1930, s. 36. Hyokkayskohteen vaihtoehtona oli
my6s Belfort. Verdun oli kuitenkin vain noin 20 km paéssi Saksan padrautatiestosta. Se oli Saksalle seké uhka ettd
mahdollisuus kuljetusten takia.

10 Drury, Ian & Embleton, Gerry: German Stormtrooper 1914-1918. Osprey Publishing, 1995, s. 6.

11  Greenhalgh (2014), s. 133. Saksalaisen 5. Armeijan esikuntapaillikko, kenraaliluutnantti Konstantin Schmidt von
Knoblesdorf esitti suunnitteluvaiheessa hyokkaysti joen molemmin puolin, mutta Falkenhayn ei hyvaksynyt sita.

12 Tuomio tai tuomioistuin.

13 Drury & Martin (2001), s. 25. Ensimmaisen taistelupdivan jilkeen ranskalainen XXX Armeijakunta olisi tarvinnut
160 000 metria puhelinkaapelia vaurioiden korjaamiseksi. Kdytossd oli vain 100 000 metrid.

14 Jankowski, Paul: Verdun - The Longest Battle of the Great War. Oxford University Press, 2013, s. 15.

15 Drury & Martin (2001), s. 26.
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Kamppailun kulku ja lopputulos

Operaatio Gerichtin oli maéra alkaa 12. helmikuuta 1916, mutta huono sai aiheutti lyk-
kayksen hyokkdyksen kdynnistdimiseen. Tdssd vaiheessa ranskalaisilla oli jo aavistus tu-
lossa olevasta hyokkayksestd, mutta valmistelut jaivat melko vahdisiksi. Sddssé tapahtui
pientd parannusta vasta 20. helmikuuta, joten seuraava péiva valittiin uudeksi hyokkays-
ajankohdaksi. Siihen asti kaikkien aikojen mittavin tykistokeskitys alkoi aamulla 21. hel-
mikuuta ja kuusi saksalaista divisioonaa valmistautui hyokkdamaan iskuportaana vihol-
lisen asemiin.'®

Taistelun ensimmainen vaihe kesti noin kaksi viikkoa, aina 4. maaliskuuta 1916 saak-
ka. Téssd vaiheessa saksalaiset hyokkasivit kolmella armeijakunnalla pelkdstdan Maas-
joen itdpuolella. Saksalaisten alkumenestys oli hyvéd ja 24. helmikuuta edellytykset
lapimurtoon olivat olemassa. Sitd ei kuitenkaan hyddynnetty ja ranskalaiset saivat téy-
dennysjoukkoja jo seuraavana yond. Saksalaisten néyttavin menestys tapahtui 25. helmi-
kuuta, jolloin Douaumontin linnake onnistuttiin valtaamaan ilman varsinaista taistelua.

Verdunin alueen puolustuksesta vastannut kenraali Frédéric Herr esitti tdssd vaiheessa

16 Drury & Martin (2001), s. 88.
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vetdytymistd Maasjoen itdpuolelle, mutta Ranskan asevoimien péallikko kenraali Joseph
Joffre kielsi sen. Herr vaihdettiin kenraali Philippe Pétainiin 26. helmikuuta 1916.

Douaumontin kyldn valtaaminen osoittautui kuitenkin saksalaisille linnaketta vai-
keammaksi tehtdviksi, jossa molemmat osapuolet kirsivat merkittavid tappioita. Kyld
onnistuttiin valtaamaan vasta 4. maaliskuuta useiden hyokkéysyritysten jalkeen. Tama
taisteluvaihe viivytti saksalaisten etenemistd ja antoi kenraali Pétainille aikaa ldhettad
vahvennuksia rintamalle.

Taistelun seuraava vaihe kesti aina elokuun loppuun saakka. Tédssd vaiheessa saksalais-
ten hyokkays laajeni my6s Maasjoen ldnsipuolelle ja taistelut Vaux'n linnakkeen valtaami-
seksi kdynnistyivit. Ranskalaiset pyrkivit myds saamaan vastahyokkayksilld menetettyja
alueita takaisin. Maasjoen ldnsipuolella ei padsty ratkaisuun useista yrityksistd huolimat-
ta. Ranskalaiset onnistuivat pitimadn puolustusasemansa ja heiddn tykistonsé pystyi jat-
kamaan tulitusta saksalaisten sivustalta Maasjoen itdpuolelle. Saksalaiset valtasivat Vaux'n
linnakkeen 8. kesakuuta kiivaiden taisteluiden jalkeen. Itdrintamalla kdynnistynyt Bru-
silovin hyokkays pakotti saksalaiset siirtimdén reservijoukkojaan ldnsirintamalta itadn.
Saksalaisten viimeinen voimakas hy6kkays kdynnistyi tulivalmistelulla 22. kesékuuta Thi-
aumontin, Fleuryn ja Souvillen alueella. Tulivalmistelun yhteydessé saksalaiset ampuvat
yli 100 000 kaasukranaattia, jotka vaikuttivat tehokkaasti varsinkin tykiston tuliasemiin.
Saksalaisten hyokkays eteni 23. kesdkuuta vain muutaman kilometrin etdisyydelle Verdu-
nin kaupungista, kunnes pysahtyi ranskalaisten kiivaaseen vastarintaan.

Ympirysvaltojen hyokkdys Sommessa oli suunniteltu alkamaan 29. kesdkuuta 1916.
Hyokkayksen tulivalmistelu alkoi 24. kesdkuuta ja alkava taistelu pakotti saksalaiset suuntaa-
maan reservinsd Sommen suuntaan. Saksan edellytykset menestykseen heikkenivit timén
jalkeen merkittavasti, vaikka taistelut jatkuivat Verdunin alueella elokuun puoliviliin saakka.
Saksan keisari Wilhelm IT kutsui sotamarsalkka Paul von Hindenburgin neuvotteluun tilan-
teesta 28. elokuuta. Falkenhayn pyysi eroa tehtévistaan ja se myonnettiin hinelle 29. elokuu-
ta 1916." Hindenburg sai 2. syyskuuta alkaen tehtéviksi viedd Verdunin taistelun loppuun.

Taistelun viimeisessd vaiheessa aloite siirtyi ranskalaisille. He kdynnistivéit 20. lo-
kakuuta voimakkaan vastahyokkdyksen menetettyjen alueiden takaisinvaltaamiseksi.
Ranskalaiset joukot valtasivat takaisin Douaumontin 24. lokakuuta ja Vaux’n 2. mar-
raskuuta. Joulukuun puolivilissd rintamalinjat olivat ldhelld tilannetta, joka oli vallinnut
Verdunin taistelun alkaessa 21. helmikuuta 1916. Kenraali Robert Nivelle syrjaytti Jof-
fren Ranskan asevoimien johdossa joulukuun lopussa 1916.

Falkenhaynin suunnitelma Verdunin taistelun osalta onnistui vain osittain. Ranska-
laiset kadrsivit koko pitkdn taistelun aikana yhteensé arviolta 377 200 sotilaan tappiot.
Omien tappioiden suuruus oli yllatys Falkenhaynille. Saksan armeija heikkeni Verdunin

17  Selinheimo Osmo: Falkenhayn Saksan sotatoimien johtajana, SKK:n DT, (1930), s. 55.
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taistelussa kérsittyjen, arviolta 337 000 sotilaan tappioiden my6té.'® Ranskalaisten tuho-
aminen pelkéstadn tykistolld oli epdonnistunut.

Lopuksi

Verdun taistelulla on iso merkitys ranskalaisille, koska se on toistaiseksi heiddn viimei-
nen merKkittava sotilaallinen voittonsa. Ranskalaiset onnistuivat lyoméaéan téssa verises-
sd puolustustaistelussa hyokkadjian ilman liittolaistensa tukea.'® Saksalaisten johtopaitos
ranskalaisten puolustustahdosta Verdunin alueella osoittautui oikeaksi, mutta haluttu
lopputulos ei toteutunut.

Yksi keskeinen puute saksalaisten suunnitelmassa oli hyokkaykseen varattujen jouk-
kojen vihyys. Vain yhdeksin divisioonaa oli varattu hyokkéyksen iskuportaaseen ja sen
valittémaksi reserviksi.® Talld voimalla ei ollut mahdollisuutta padstd hyokkaykselliseen
ratkaisuun, joka nékyikin siind, ettd saksalaiset eivdt pystyneet kdyttimadn ensimmais-
ten paivien menestystd hyviksi.?' Falkenhayn ilmeisesti uskoi, etté ratkaisuun paastaisiin
pelkdstdan massiivisella tulenkéytolld. Han kuitenkin epdonnistui viemédén strategisen
pddmadransi johtamisketjussa taktiselle tasolle, jolloin divisioonat hyokkasivat hyokka-
sivdt samalla tavalla kuin aiemmin. Ranskalaisten tykiston méaré kasvoi taistelun edetes-
sd ja niin kasvoivat myds saksalaisten tappiot.

Falkenhayn oli johtanut Saksan sotatoimia syksystd 1914 alkaen. Hén oli ottanut joh-
tovastuun kenraali Helmuth von Moltkelta 4. syyskuuta 1914 Marnen taistelun tappion
jalkeen. Tunnusomaista hédnen toiminnalleen oli erddnlainen varovaisuus ja tappioiden
vilttdminen sekd reservien varaaminen useisiin toimintasuuntiin. Falkenhaynia voidaan
tastd nakokulmasta pitdd sotapdillikkond, jolle késketty tehtdva ylitti hdnen sotilaalli-
set kykynsa.?? Kaikesta huolimatta keskusvallat onnistuivat kuitenkin taistelukentalld pa-

remmin kuin ympérysvallat, ja tuottivat enemmaén tappioita vastustajilleen.?

18 Corum, James S: The Roots of Blitzkrieg - Hans von Seeckt and German Military Reform. The University Press of Kan-
sas, 1992, s. 3. William Martin paétyy samansuuruisiin arvioihin. Ranskalaisten tappiot olivat 162 000 kaatuneina ja
kadonneina sekd 216 000 haavoittuneina. Saksalaisten tappiot vastaavasti olivat 142 000 kaatuneina ja kadonneina seké
187 000 haavoittuneina.

19 Jankowski (2014), s. 3. Ranska hévisi Saksalle vuonna 1940, eikd Afrikan ja Indokiinan myShemmissa sodissa voitettu
taisteluja.

20  Selinheimo Osmo: Falkenhayn Saksan sotatoimien johtajana, SKK:n DT, (1930), s. 53. Kuusi divisioona oli varattu al-
kuvaiheessa iskuportaaksi ja kaksi divisioonaa jii reserviksi. Uudempien ldhteiden (esim. Drury ja Martin, 2001) mu-
kaan joukkoja olisi kuitenkin ollut yhdeksin divisioonaa. Suuruusluokka on joka tapauksessa sama.

21 Pribyla, Kenneth R: Historical analysis of the battle of Verdun — 1916, 1984, s. 5.
22 Langhjelm (1930), S. 41.

23 Ferguson, Niall: Julma Sota. WS Bookwell Oy, 1998, s. 497. Kokonaisuutena keskusvallat taistelivat ensimmaisessi
maailmansodassa hieman pienemmilld armeijoilla, mutta ne kykenivit tappamaan koko sodan aikana vahintdan 35 %
enemmén ympérysvaltojen sotilaita, kuin menettivit omia sotilaitaan. Ne kykenivit my6s ottamaan keskiméaarin 25—
28 % enemmin vankeja kuin vastapuoli.



24 VERDUNIN TAISTELUHAUDOISSA

Yksi ranskalaisten onnistumiseen vaikuttanut asia oli joukkojen kierratys Verdunin
alueella. Divisioonat olivat keskimadrin kaksi viikkoa rintamavastuussa. Ranskan armei-
jan 330 jalkavdkirykmentistd 259 oli jossakin vaiheessa Verdunin rintamalla. Erddn up-
seerin mukaan “tavanomainen kiinti¢” rintamavastuuta oli kahden kolmasosan tappiot,
jonka jdlkeen rykmentti vaihdettiin etulinjasta.?* Ranskan armeijan vuonna 1923 teke-
mien Verdunin taisteluun liittyvien tutkimusten mukaan puolustustaistelussa tuli kui-
tenkin enemmaén tappioita kuin vastahyokkayksissa.

Monet toisen maailmansodan avainhenkil6t ja myds sotataidon kehittéjét saivat sota-
kokemusta Verdunin alueella. Saksalaisista esimerkiksi Erich von Manstein toimi esikun-
taupseerina ja Heinz Guderian tiedustelu-upseerina 5. Armeijan esikunnassa. Friedrich
Paulus taisteli 2. Preussilaisen Jadkarirykmentin mukana, Carl-Heinrich von Stiilpnagel
pataljoonan komentajana ja Giinther von Kluge tykistossa. Ranskalaisista Philippe Pétai-
nin lisaksi muun muassa Charles de Gaulle osallistui Verdunin taisteluun. Hén jéi jopa
saksalaisten vangiksi, mutta onnistui pakenemaan takaisin omalle puolelleen.

Taktiikassa oli tapahtunut merkittdvid muutoksia jo ennen ensimmadistd maailmanso-
taa.” Linja- ja kolonnataktiikka olivat tulossa tiensd padhén. Taktiikan ja organisaation
kehitys kulkevat aina kési kddessé. Téssé kirjassa Miro Palm kasittelee omassa artikkelis-
saan Saksan ja Ranskan armeijoiden perusyhtymaétyyppejé ja niiden kéyttéperiaatteita.
Molemmat maat kehittivit organisaatiotaan seka taktiikkaansa sotakokemusten pohjal-
ta jo sodan aikana. Saksalaisen taktiikan ja organisaation kehitykselld oli oma merkityk-
sensd myos Suomen armeijan syntyvaiheille vapaussodan jilkeen.

Euroopan teollistumisella ja aseteknologian kehitykselld oli myos merkittava vaikutus
taktiikkaan kehitykseen ennen ensimmadistd maailmansotaa. Markku Palokangas kasit-
telee omassa artikkelissaan Verdunin taisteluun osallistuneiden joukkojen keskeistd so-
tavarustusta. Tarkastelussa ovat sotamateriaalin laadulliset ja méaarélliset muutokset vuo-
desta 1914 vuoteen 1916, erityisesti jalkavden ja tykiston sotamateriaalin osalta.

Ranskalaiset olivat kdyttineet merkittdvid resursseja linnoituksien rakentamiseen
Ranskan-Preussin sodan jdlkeen. Linnoitusten merkitys oli suuri ranskalaisille molem-
missa maailmansodissa. Antti-Veikko Haimilan artikkelissa tarkastellaan Verdunin lin-
noitusjérjestelméd ja Vaux'n linnoituksen taistelua. Hin tuo artikkelissaan esille linnoi-
tusten kdyttoperiaatteita ja merkitystd Verdunin taistelun lopputulokselle.

Keskeinen asia ranskalaisten taistelun onnistumiselle olivat huolto ja tdydennykset.
La Voie Sacrée (pyha tie) oli noin 75 kilometrin huoltoreitti Bar-le-Ducista Verdunin lin-

noituskaupunkiin. Huoltoreitin suojaamiseen ja ylldpitoon panostettiin koko ajan. Tielld

24 Englund, Peter: Sodan Kauneus ja Kauheus. WSOY, 2009, s 288-289.
25 Drury & Martin (2001), s. 85-86.

26 Esimerkkeind Yhdysvaltojen sisallisota vuosina 1861-1865, Ranskan-Preussin sota vuosina 1870-1871 ja Buurisodat
vuosina 1880-1881 seki erityisesti vuosinal899-1902.
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kulki koko Verdunin taistelun ajan ldhes katkeamattomana virtana armeijan ajoneuvoja
ldhes puskurit kiinni toisissaan. Verdunin huoltotie tunnettiin sodan aikana vain nimelld
La Route ¥, ja mahtipontisempi nimitys keksittiin vasta sodan jilkeen.?® Nykydin tie on
Ranskan kansallinen muistomerkki. Raimo Ruokonen tarkastelee omassa artikkelissaan
ranskalaisten huoltoa ja etappijirjestelmad, joka perustui taistelun aikana ensimmaisté
kertaa moottoriajoneuvojen kayttoon.

Verdunin taistelu oli ensimmadisen maailmansodan mittavin ja pisin taistelu. Siitd on
vaikea I6ytda voittajia. Tutkimuskohteena se on yhé kiinnostava ja aiheeseen liittyvaa tut-
kimusta tehdddn edelleen. Erik Stenstrom tarkastelee artikkelissaan Verdunin taistelun
ratkaisukohtia ja vertaa taistelua kahteen kesalld 1916 kdytyyn taisteluun: Sommen tais-
teluun lansirintamalla ja Brusilovin hyokkaykseen itdrintamalla. Tarkastelun keskiossd
on tulen ja liikkeen tasapaino.

Verdunin taistelulla on edelleen karmiva maine. Se jii monessa mielessé pelkaksi suu-
reksi teurastushuoneeksi.?”” Taistelualueelle pystytetty pddmuistomerkki Douaumont Os-
suary kertoo omalla karulla tavallaan samaa tarinaa. Muistomerkki rakennettiin vuo-
sina 1922-1932 ja sen kivijalassa on edelleen noin 130 000 saksalaisen ja ranskalaisen
tunnistamattoman sotilaan jadnnokset. Muistomerkin edessd olevalla hautausmaalle on
haudattu yli 16 000 sotilasta. Douaumont Ossuaryn edessd olevalla terassilla on prons-
sinen laatta muistona Saksan liittokansleri Helmut Kohlin ja Ranskan presidentti Fran-
cois Mitterandin historiallisesta tapaamisesta, joka tapahtui kyseiselld paikalla 22. syys-
kuuta 1984.

27  Suom. Reitti.

28 Nimityksen La Voie Sacrée keksi Wikipedian mukaan sodan jélkeen kirjailija Georges Bernanos. Peter Englundin mu-
kaan nimityksen keksi kuitenkin poliitikko ja toimittaja Maurice Barrés. Englund kertoo, etti historioitsija ja kirjailija
Tan Ousby (26.6.1947 - 6.8. 2001) on arvioinut nimen kuvaavan Via Doloroosaa - Tuskien Tietd. Ousby on rinnastanut
tietd pitkin kulkevat sotilaat ja heidédn kdrsimyksensé Kristuksen vaellukseen Golgatalle ristille naulittavaksi. Englund
(2009), s. 288.

29 Langhjelm (1930), s. 37. Langhjelm kéyttda tata ilmausta jo vuonna 1930 ja muut tutkijat vield 2000-luvulla. Termi on
ilmeisesti erdan amerikkalaisen ambulanssikuljettajan vuonna 1917 kirjoittama.
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Miro Palm

SAKSALAISTEN JA RANSKALAISTEN
YHTYMATYYPIT VERDUNIN TAISTELUSSA

Saksalaiset ja ranskalaiset yhtymaityypit ensimmaisessa
maailmansodassa

Vuoteen 1914 mennessd divisioona oli vakiinnuttanut asemansa yleisesti eurooppalaisis-
sa armeijoissa yhtymatyyppind, joka yhdisti jalkavéen ja tykiston yhteisen johtoportaan
alle. Divisioonat taas muodostivat armeijakuntien iskuvoiman. Vahvuudet vaihtelivat
ranskalaisen divisioonan 15 000 miehestd Vendjan 21 000 mieheen. Saksalaisen divisi-
oonan vahvuus oli 17 500 miestd. Ratsuvéki, jonka asema taistelukentilld ennen ensim-
madistd maailmansotaa oli ollut varsin vankkumaton, oli keskitetty padosin erillisiin pri-
kaateihin. Divisioonien omat ratsuvikiosat olivat muutaman sadan miehen vahvuisia ja
niitd kaytettiin padsadntoisesti tiedustelu- ja suojaamistehtaviin.'

Jalkavikidivisioonan organisaatio perustui Euroopassa pitkélti preussilaiseen malliin,
jossa divisioonan rungon muodostivat 12 jalkavékipataljoonaa. Ne oli koottu yleisesti
neljan rykmenttijohtoportaan alle, jotka taasen muodostivat kaksi prikaatia. Ainoa poik-
keus oli brittildinen divisioona, jossa pataljoonista oli muodostettu kolme divisioonan
johdossa olevaa prikaatia. Rykmenttijohtoportaiden tehtdva brittildisessd mallissa oli
vastata tdydennysjoukkojen kouluttamisesta varuskunnissa. On syytd muistaa, ettd tuon
aikaiset prikaatit eivét olleet vield rinnastettavissa sotatoimiyhtymiin, silld niiltd puuttui-
vat itsendiseen toimintaan vaadittava aselajiosat.?

Jalkavdkirykmentit olivat kolmijakoisia. Saksalaisilla rykmenttiin kuului vield patal-
joonien lisdksi konekivddarikomppania, jolla oli kuusi konekivéarid. Ranskalaisilla kone-
kivaarit oli sijoitettu pataljoonien johdossa olleisiin konekivadrikomppanioihin. Kone-
kivdidreiden kokonaismédrin osalta ranskalaiset ja saksalaiset divisioonat olivat saman
vahvuiset, mutta taktisen kayton osalta saksalaiset olivat edelld. Ranskalaiset kéyttivat
konekivaireitd passiivisesti, sivustojen suojaamiseen ja tavoitealueiden puolustukseen.
Merkillepantavaa on, ettd ranskalaiset arvioivat konekivéaritulen olevan tehotonta line-
aarisesti hyokkadvia vihollista vastaan. Raskaan konekivéddrin koettiin myos hidastavan
jalkavien liikettd raskaan painonsa takia.?

1 House, Jonathan M. (toim. Theodore A. Wilson): Combined Arms Warfare in the Twentieth Century. University Press
of Kansas, 2001, s. 19.

2 House, s. 19-20.

3 House (2001), s. 20; Greenhalgh, Elizabeth: The French Army and the First World War. Cambridge University Press,
Cambridge 2014, s. 33-34.; Jouko, Petteri: Ranskalaisen strategian ja taktiikan kehityspiirteitd. Tuleva Sota - Ennusta-
misen sietdmdton vaikeus. Vesa Tynkkynen (toim.). Maanpuolustuskorkeakoulu ja Edita Publishing Oy, MPKK:n jul-
kaisusarja 1, Otavan kirjapaino Oy, Keuruu 2017, s. 52-53.
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Vaikka divisioonien vahvuudet erosivat osin jopa merkittavisti toisistaan, keskeisim-
mén eron muodosti divisioona tykisté. Divisioonien orgaaninen tykist erosi eri maiden
kesken seki kdytettavien kaliiperien ettd méadrdvahvuuksien osalta. Esimerkiksi ranska-
lainen vuoden 1914 divisioonakokoonpano sisdlsi vain 36 kappaletta kevyitd 75 milli-
metrin kenttatykkejd. Organisatorisesti tdma tarkoitti kolmea tykistopatteristoa, joihin
kuului kuhunkin kolme nelitykkistd 75 millimetrin patteria joissa kussakin kolme tu-
lipatteria. Saksalaisessa vuoden 1914 divisioonaorganisaatiossa tykisto oli selvisti vah-
vemmin edustettuna. Divisioonan orgaaniset tykistdosat oli keskitetty tykistoprikaatin
johtoon. Tykistoprikaatiin kuului kaksi tykistorykmenttid, joissa kummasakin oli kak-
si tykistopatteristoa. Toinen tykistorykmentti oli varustettu 77 millimetrin kenttdkanuu-
noilla ja toinen seké 77 millimetrin ettd raskaammilla 105 millimetrin kenttdhaupitseilla.
Saksalaisen divisioonan kokonaisputkimaéra kohosi ndin jopa 54 tykkiin, mika oli huo-

mattavasti enemman kuin ranskalaisessa divisioonassa.*

Saksalaiset joukot Verdunin taistelussa
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Kuva 1: Saksalainen divisioona’

Saksalaisten osalta Verduniin suoritetusta hyokkaysoperaatiosta vastasi 5 armeija, jonka
komentajana toimi 34-vuotias kruununprinssi Wilhelm ja esikuntapaillikkoné kenraali

4 Sama,s. 20-21.

5  House (2001), s. 19-23.; Gudmundsson, Bruce L: Stormtroop tactics - Innovation in the German army, 1914-1918.
Praeger Publishers, 1989, s. 95.
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Constantin Schmidt von Knobelsdorf. Armeijan® iskuportaan muodosti kolme armeija-
kuntaa; VII, XVIII ja III Armeijakunta’. Operaation alkuvaiheessa reservina oli XV Ar-
meijakunta. Kutakin armeijakuntaa oli tdydennetty noin 4 500 koulutetulla tai sotakoke-
musta omanneella sotilaalla, mika oli merkittava vahvennus.®

Armeijakunnan taisteluvoiman muodosti kaksi jalkavikidivisioonaa. Divisioonien
alaisuudessa toimivat niin sanotut prikaatijohtoportaat, joiden johdossa oli kolme jalka-
vakirykmenttid. Verduniin lahetetyt divisioonat oli jo organisoitu prikaatien ja rykment-
tien lukumaédrien osalta vuosina 1916-1917 toteutetun divisioonien uudelleenjérjeste-
lyjen mukaisesti. Organisaatioita oli muutettava suurista tappioista ja miehistopulasta
johtuen, mutta my0s taktisista syistd. Uudistuksen tavoitteena oli lisdtd aktiivisten divi-
sioonien madrad’. Divisioonien jako prikaateihin ja rykmentteihin kdytannossé hylattiin
ja divisioonan kaikki jalkavékirykmentit koottiin yhden prikaatijohtoportaan alle. Ryk-
menttien mairdd vihennettiin neljastd kolmeen, mutta jalkavikikomppanioiden maa-
rd pataljoonissa nostettiin kolmesta neljadn. Samalla myds joukkueiden miesvahvuutta
sekd kokoonpanoa supistettiin'® ja ratsuvékiyksikoitd lakkautettiin.!!

Uudistuksen my6td divisioonien johtamisrakenne yksinkertaistui ja johtaminen hel-
pottui, sekd muuttui joustavammaksi ja suoraviivaisemmaksi. Uudistus my6s mahdol-
listi joukkojen tehokkaamman rotaation ja kouluttamisen. Uudistuksen taustalla olivat
Saksan yleisesikunnan analysoimat sotakokemukset. Sotakokemukset olivat osoittaneet,
ettd taisteluiden voittaminen edellytti jaykdn puolustusdoktriinin muuttamista. Uusi
doktriini'? painotti syvyyden, joustavuuden ja vastahyokkaysten merkitystd puolustuk-
sessa sekd kumosi vaatimuksen etulinjan jatkuvasta miehittdmisestd hinnalla milld hy-
vansd.?

Uuden puolustusdoktriinin ja samanaikaisesti kehitystyon alla olleen iskuosasto-
konseptin my6td myos divisioonaa pienempien yksikoiden merkitys ja toiminnanvapa-
us kasvoivat. Esimerkiksi puolustuksessa etualueen pataljoonan komentaja johti kaikkia

pataljoonan vastuualueella olevia joukkoja, jopa mahdollisen vastahyokkayksen suorit-

6  Joukkojen miari ja Viidennen Armeijan kokoonpano vaihteli taisteluiden aikana.
7 VIIja XVIII AK hyokkasivit ranskalaisten 72. Divisioonaa vastaan, III AK taas ranskalaisten 51. Divisioonaa vastaan.

8  William, Martin (ed. Johnson, Lee): Verdun 1916 - “They shall not pass”. Osprey publishing, Lontoo 2001, s. 20 ja 27;
Pribyla, Kenneth R: Historical analysis of the battle of Verdun - 1916. Air Command and Staff College Air University,
1984, s. 2; [http://en.wikipedia.org/wiki/Battle_of_Verdun], luettu 15.3.2019; [http://defenceindepth.co/2016/02/26/
the-battle-of-verdun-and-german-offensive-tactics-in-1916/], luettu 9.4.2019.

9  Uudistuksen mydtd perustettiin 13 uutta divisioonaa.

10 9-ryhmaisestd, noin 80 miehen vahvuisesta joukkueesta siirryttiin 4-ryhmaiseen, noin 45 miehen vahvuiseen joukkue-
kokoonpanoon.

11  [http://www.worldwarl.com/sfgermreorg.htm], luettu 15.3.2019; Lupfer (1981), s. 16-17; Gudmundsson (1989), s. 59.
12 Doctrine of the elastic defense-in-depth

13 Lupfer (1981),s. 11-13.
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tavaa toista pataljoonaa. Rykmentinkomentajan tehtava oli mahdollistaa riittavt resurs-
sit tehtdvan suorittamiseksi.'*

Armeijakunnan mittakaavassa periaate oli sama. Divisioonat olivat vastuussa taiste-
luiden johtamisesta ja vastahyokkéysten ajoittamisesta'® vastuualueillaan, ja armeijakun-
nan rooliksi jdi rykmentin tavoin resurssien organisointi divisioonille. Néin taktisia joh-
toportaita saatiin vahennetty ja johtamisen aikaviivettd lyhennettya.'e

Verdunin hyokkdysoperaatio oli kdytdnnossa Saksan ensimmdinen ldnsirintamalla
suoritettu yhtymitason operaatio pitkdn asemasotavaiheen jdlkeen. Asemasotavaiheen
aikana hyokkaykset olivat ldhinna olleet paikallisia pataljoona-rykmentti tasan rajoitet-
tuja tehtévia. Saksan yleisesikunnan komentajan kenraali Erich von Falkenhaynin ajatus
oli, ettd mittavasta alueelle keskitetysti jalkavikivoimasta huolimatta Verdunin taistelu
ratkaistaisiin tykiston musertavalla ylivoimalla.'”

Falkenhayn keskitti Verdunin operaatioalueelle yhden johtoportaan alle 1 200-1 600
tykkid'®, joista kolmannes oli divisioonien tykistérykmenttien kevyitd 77 millimetrin
kenttatykkejé ja 105 millimetrin haupitseja. Loput aseet olivat raskaita, yldkulmilla ampu-
via 230 millimetrin tykkejd ja 420 millimetrin raskaita kranaatinheittimid. Divisioonien
menetettyd epasuorantulenantokykyéd paikattiin lisddmalld kranaatinheittimien maaraa
divisioonissa ja alistamalla kullekin armeijakunnalle kranaatinheitinpataljoona.”

Saksalaisten hyokkadystaktiikka perustui kolmeen “hyokkéysaaltoon”, joista ensim-
maistd edelsi hyokkaystd tukeva tulijyrd. Ensimmaisessd aallossa hyokkasivit iskuosas-
tot, joiden tehtdvina oli vallata puolustajan juoksuhaudat ja keskeiset konekivdaripe-
sidkkeet. Toisessa aallossa hyokkisivit kivddrimiehet, joiden tehtdvand oli ryhmittyé
ensimmaisen aallon valtaamiin asemiin ja pitda. Kolmannen aallon mukana hyokkasivit
niin sanotut tukevat osat, jotka vastasivat ampumatarviketdydennysten ja pioneerimate-
riaalin toimittamisesta taisteleville joukoille. My6s konekivadrit oli sijoitettu vasta hyok-
kdyksen kolmannen aallon mukaan.?

Verdunissa esiinmarssin tehneen iskuosastotaktiikan kehitys alkoi kidytdnngssa vuon-
na 1915, vaikka iskuosastoja oli kdytetty jo vuonna 1914 Marnen taistelussa. Kehitystyo-
td varten saksalaiset muodostivat niin sanottuja kokeilukomppanioita tutkimaan uusien
aseiden, kuten kevyiden kranaatinheittimien, liekinheittimien ja kevyiden tulitukiasei-

—_
S

Lupfer (1981), s. 11-13.

15  Vastahyokkidysten ajoittamiseksi ja yhteistoiminnan tehostamiseksi kiytettiin yhteysupseereita.
16 Lupfer (1981),s. 19 ja 24-28.

17  Gudmundsson (1989), s. 55.

18  Tykiston maara vaihtelee eri ldhteissa 1 200-1 600 tykin vélilla. Katso esim. William (2001), s. 26-27 ja Gudmundsson
(1989), s. 57.

19  Gudmundsson (1989), s. 57.

20  Gudmundsson (1989), s. 58-61.
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den kéyttod taistelussa. Tavoitteena oli ratkaista lapimurron probleema hyokkéyksessa.
Lopulliseen muotoonsa iskuosastotaktiikka kehittyi vasta vuoden 1917 aikana, Italian ja
Venijén rintamilta saatujen kokemusten perusteella. Vuonna 1918 iskuosastotaktiikkaa
kasittelevat taktiset ohjeet jaettiin kenraali Erich Ludendorffin kaskysta kaikille jalkava-
kiyksikaille ja yhteensi 70 divisioonalle koulutettiin uuden hyokkaystaktiikan perusteet,
jotka myohemmin loivat perustan saksalaisten salamasodalle.”!

Vaikka Verdunissa iskuosastot olivat ensimmadistd kertaa laajalti kdytossa taisteluken-
télld, niiden kaytto oli vield varsin tehotonta muutamia poikkeuksia*? lukuun ottamat-
ta. Usein iskuosastojen voimaa hajautettiin liikaa. Pienimmilldén alistettiin vain ryhmén
kokoisia osastoja pataljoonille, joiden komentajat eivit vield olleet edes saaneet koulu-
tusta uuden suorituskyvyn kayttdmiseksi. Kapteeni Willy Rohrin komentama iskuosas-
topataljoona, jota ei kertaakaan Verdunin taistelujen aikana kaytetty yksikkokoossa, siir-
rettiinkin ensimmaisten kuukausien jalkeen koulutustehtdvdian Beuavillen kaupunkiin.”

Ranskalaiset joukot Verdunin taistelussa
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Kuva 2: Ranskalainen divisioona®*

21 House (2001), s. 51-53. Katso my6s Drury, Ian ja Gerry Embleton: German Stormtrooper 1914-1918. Warrior Series.
Osprey publishing, Lontoo 1995, s. 5.

22 Esim. Bavarian Ersatz Divisioonan hy6kkiys kesilld 1916, katso esim. Gudmundsson (1989), s. 67-70.
23 Gudmundsson (1989), s. 64-65. Katso myos Drury ja Embleton (1995), s. 46-47.

24 House (2001), s. 19-23.; Greenhalgh (2014), s. 33-34.
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Verdunin alueelle oli ryhmitetty kolme armeijakuntaa, jotka olivat Keskisen Armeija
ryhmén johdossa. Verdunissa oli myds niin sanottu “alueellinen” johtoporras Région For-
tifiée de Verdun eli Verdunin linnoitusalue, joka oli Ranskan sotaministerién johdossa.
Se kuitenkin alistettiin kenraali Augustin Dubailin johtamalle Itdiselle Armeija ryhmalle
kesilld 1915. Linnoitusalueen komentajana toimi tykistoupseeri, kenraali Frédéric Herr.
Muutoksen taustalla olivat huonot kokemukset yksittdisten linnoitusten toimivuudesta
puolustuksessa, sekd etenkin marsalkka Joseph Joffren halu saada linnoituksen raskaat
tykit kenttdarmeijan kdytt6on Champagnen offensiivia varten. Lahteet eivdt anna yksi-
selitteistd kuvaa siitd, milld tavalla ja tasolla linnoitusalueen komentaja osallistui taiste-
luiden johtamiseen Verdunin alueella.”

Maasjoen lansirannalla, Verdunista pohjoiseen sijaitsi kenraali Georges de Bazelairen
komentama VII Armeijakunta, jonka vastuualue ulottui Avocourtin kyldsta Maasjokeen.
Armeijakunnan iskuvoiman muodostivat 29. ja 67. Divisioona. Kenraali Paul Chrétienin
komentaman XXX Armeijakunnan vastuulla oli Maasjoen itdpuolinen alue, jonka eteldi-
nen viliraja oli itdldnsisuuntainen rautatie Verdunista Etainiin. Armeijakunnan iskuvoi-
man muodostivat etulinjaan ryhmitetyt 72. ja 51. sekd 14. Divisioona. Verdunista eteldan
oli ryhmitetty kenraali Denis Auguste Duchénen II Armeijakunta, johon kuuluivat 132.
ja 3. sekd 4. Divisioona. Reservien pédosat eli 153. ja 39. Divisioona seki 34. Jalkavakip-
rikaati oli ryhmitetty Verdunista eteldén johtavan tien varteen.?

Toisin kuin saksalaisilla, ranskalaisten Verdunissa taistelleiden divisioonien organisaatio
perustui vield pitkalti neljadn jalkavakirykmenttiin, jotka olivat kahden prikaatin johdos-
sa. My0s tykiston osalta johtosuhteet olivat orgaanisten kokoonpanojen mukaiset. Verdu-
niin ryhmitettyjen alueellisten joukkojen ja reservidivisioonien kokoonpanot vaihtelivat.?”

Verdunissa ja Sommessa koituneet noin 500 000 miehen tappiot vaikuttivat myds
ranskalaisten divisioonaorganisaatioon. Miesvaje pakotti Ranskan armeijan supista-
maan saksalaisten tapaan rykmenttien lukumadrda divisioonissa neljastd kolmeen ja
siirtdméan jéljelle jadneet rykmentit yhden prikaatijohtoportaan alle. Divisioonien uu-
delleenorganisointi ja alueellisten rykmenttien supistaminen mahdollisti yhdeksdn uu-
den divisioonan muodostamisen vuoden 1916 loppuun mennessd, mikd nosti Rans-
kan armeijan divisioonien kokonaislukumaéran 107:aan. Myds vuonna 1914 perustetut
kymmenen ratsuvikidivisioonaa joutuivat sodankuvan muuttumisen my6td uudelleen-
organisoinnin kohteeksi. Miehist4 ja upseeristoa siirrettiin jalkavikeen ja koulutettiin
uudelleen esimerkiksi lentéjiksi ja panssarivaunujen miehistoksi.?®

25 Greenhalgh (2014), s.131-136. Katso myos William (2001).
26 Greenhalgh (2014), s. 135. Ranskan Keskisella Armeijaryhmilli oli vield reservissda XX AK ja I AK:n viisi divisioonaa.
27  William (2001), 5. 90-93.

28 Greenhalgh (2014), s. 165. Katso my6s House (2001), s. 60-61.
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Divisioonien taisteluvoiman vihentdmistd kompensoitiin tulivoiman kasvattamisella.
Vuonna 1916 rykmentteihin perustettiin tukikomppaniat, jotka oli varustettu kahdek-
salla konekivaarilld, 37 millimetrin tykilld ja 81 millimetrin kranaatinheittimelld. Lisdksi
pataljooniin perustettiin omat konekivaarikomppaniat. Raskaiden aseiden hankintaoh-
jelman myota jokaiseen divisioonaan perustettiin my6s yhdesta kahteen kevyttd 58 mil-
limetrin kranaatinheitinpatteria ja kaksi raskasta, joko 240 tai 340 millimetrin kranaa-
tinheitinpatteria. Tulivoiman kasvattamisen my6téd divisioonan siirtdmiseen vaadittava
junamdird nousi 30 junasta 42:44n.”

Divisioonaorganisaation supistaminen ja tulivoiman kasvattaminen muuttivat myds
joukkojen kéyttoperiaatteita. Tama tarkoitti, ettd 194-miehiselld komppanialla oli kéy-
tossddn vihemmén miehid, mutta enemmén ja monipuolisempaa aseistusta vastuualuei-
densa kattamiseksi. Muutos kiytannossd pakotti uudistamaan jalkavikikomppanian ko-
koonpanoa ja edellytti pienempien ja itsendisempien, ryhmaén tai joukkueen vahvuisten
“iskuosastojen” muodostamista, jotta tuli ja liike saatiin yhdistettya taistelussa.*

Uudistettuun jalkavakikomppaniaan kuului: neljd joukkuetta ja niin sanotut komen-
to-osat, joihin sisiltyi esimerkiksi viesti- ja pioneerihenkildsto. Joukkueet koostuivat
kahdesta pienemmasti itsendisestd iskuosastosta eli puolijoukkueesta, johon kumpaakin
kuului kaksi ryhmai. Ryhmissa oli 9-12 miestd. Uudistettu kokoonpano otettiin kayt-

toon Ranskan armeijassa laajojen kokeilujen jilkeen vuoden 1917 aikana.*!

Suomalainen kehitys yhtymatyyppien osalta

Suomessa puolustusjirjestelmin kehittdminen ei ollut vield edes kdynnistynyt, kun Ver-
dunin taistelut pauhasivat Ranskan rajalla. Virallisesti kehitysty6 aloitettiin siséllissodan
padtyttya kevadlla 1918, vaikka toimenpiteitd tulevan itsendisen Suomen puolustusvoi-
mien jdrjestdmiseksi tehtiin jo siséllissodan aikana. Kehityksen juuret ulottuvat kuiten-
kin pidemmille, silli suurin osa armeijan ensimmadisten vuosien kehittdmisestd vas-
tanneista upseereista oli saanut upseerikoulutuksena Vendjin keisarillisessa armeijassa.
Toisen keskeisen kehityksestd vastanneen ryhmén muodostivat jadkériupseerit. *
Itsendisen Suomen sotavéki perustettiin 8. kesakuuta vuonna 1918, saksalaisten joh-
dolla. Kenraali Riidiger von der Goltzin, saksalaisista lahtokohdista luomassa mallissa

29 Greenhalgh (2014), s. 165-166.
30 Greenhalgh (2014), s. 126-127 ja 251-253.
31 Greenhalgh (2014), s. 252. Katso myos House (2001), s. 50-51.

32 Raunio, Ari: Suomen suurruhtinaskunnan sotavéestd itsendisen Suomen armeijaksi. Suomen Puolustusvoimat 100
vuotta. Otavan Kirjapaino Oy, Keuruu 2018, s. 14-17; Tynkkynen Vesa: Hyokkdyksestd puolustukseen — Taktiikan ke-
hittymisen ensimmdiset vuosikymmenet. Taktiikan laitoksen julkaisusarja 1, 1/1996. Maanpuolustuskorkeakoulu, Joutsa
1996, s. 27-31.
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armeijan rungon muodostivat kolme divisioonaa. Helsinkiin sijoitetussa 1. Divisioonas-
sa ja Viipuriin sijoitetussa 2. Divisioonassa oli kummassakin kolme rykmenttid. Laa-
tokan pohjoispuolelle sijoitettu 3. Divisioona tdydennettiin kolmirykmenttiseksi vasta
vuonna 1919. Divisioonien lisdksi perustettiin myds Vuoristoprikaati. Sen taisteluvoi-
man muodostivat kolme pataljoonaa, jotka siséllissodassa olivat toimineet rykmenttiko-
koonpanossa. Vuoden 1918 mukainen jako kolmeen divisioonaan ja yhteen prikaatiin
sdilyi Suomen rauhan ajan armeijan perustana aina talvisodan kynnykselle asti.*

My®os kenraali (myéhemmin Suomen marsalkka) Carl Gustaf Emil Mannerheim laa-
ditutti oman suunnitelmansa tulevasta puolustusjirjestelméstd. Suunnitelman laatijoina
Padmajassa toimi kaksi ruotsalaista upseeria, eversti Gustav Torngren ja everstiluutnant-
ti Wilhelm A. Douglas. Suunnitelma oli selvasti uhkaldhtoisempi ja perustui nopeaan lii-
kekannallepanoon, jossa yhdeksdn rauhan ajan kolmirykmenttista divisioonaa olisi tdy-
dennetty sodan uhatessa tdyteen méaardvahvuuteen.*

Siséllissodan aikana osasta joukoista kéytettiin yhtymaén viittaavia nimityksid kuten
armeijakunta ja prikaati. Ne eivit kuitenkaan olleet itsendiseen taisteluun kykenevia.
Siten ne eivdt myoskddn olleet verrattavissa esimerkiksi Saksan ja Ranskan vastaaviin
joukkotyyppeihin. Kyseisille joukoille ei mydskddn ollut olemassa méardvahvuuksia,
koska Suomen sotaviki oli lakkautettu ennen vapaussodan alkamista, ja Valkoinen ar-
meija (sittemmin Suomen puolustusvoimat) perustettiin vasta sodan ajkana. Kyseisiltd
yhtymiltd puuttuivat myds itsendisen taistelun edellyttamat keskeiset elementit eli ase-
lajijoukot.”

Divisioonaorganisaation valitseminen Suomen kenttdarmeijan rungoksi vuonna 1918
ei ollut poikkeus eurooppalaisten asevoimien viitekehyksessd. Pdinvastoin, kolmijakoi-
nen divisioonaorganisaatio oli vakiinnuttanut paikkansa Euroopassa ensimmadisessa
maailmansodassa. Oli siis varsin ymmarrettdvad, ettd myos Yleisesikunta paityi divi-
sioonapohjaiseen kenttdarmeijaan. Niin sanotun “valmiin” mallin valintaa puolsi myos
suomalaisten upseerien ammattitaito, jota kriittisesti tarkasteluna voidaan pitda riitta-
miéttdmand arvioimaan yhtymaitasoisten joukkojen kokoonpanojen soveltuvuutta suo-
malaisiin olosuhteisiin. Onkin ldhes eittdimattd selvéd, ettd vahvat ulkomaalaisvaikutteet

33 Ratinen, Juha: Kaaderiperustamisesta aluejirjestelmddn - Suomalaisen liikekannallepanojdrjestelmdn kehittyminen
1918-1945 (diss.). Maanpuolustuskorkeakoulu, Tampere 2018, s. 21-26; Raunio, Ari: Suomen puolustusvoimien en-
simmainen vuosisata. Suomen puolustusvoimat 100 vuotta. Otavan Kirjapaino Oy, Keuruu 2018, s. 17.

34 Ratinen (2018), s. 21-25.

35 Kesseli, Pasi: Suomalaisen yhtymin kehitys. Suomen puolustusvoimat 100 vuotta. Otavan Kirjapaino Oy, Keuruu 2018,
s. 173.
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— etenkin Saksasta, mutta my6s Ruotsista — olivat merkittavissd asemassa Suomen puo-
lustusjérjestelmén kehittdmisessa kohti omaperdisempié ratkaisuja.*

Témaén kehitystyon kannalta merkittavid ulkomaalaisia henkil6itd voisi varmasti nos-
taa esille lukuisia, mutta etenkin téssé viitekehyksessd erillisen maininnan ansaitsee sak-
salainen majuri Wilhelm Briickner, joka on laajasti esilld myos Vesa Tynkkysen vaitos-
kirjassa. Briickner toimi vuosien 1921-1925 aikana Saksassa jéirjestettyjen suomalaisten
upseerien yleisesikuntaupseerikurssien kurssin johtajana ja taktiikan opettajana. Myo-
hemmin Briickner tuli Suomeen ja toimi taktiikan opettajana esimerkiksi Suojeluskun-
tain Paillystokoulussa, Sotakorkeakoulussa ja Paillystokoulussa.’”

Vaikka divisioonan organisaatio otettiin Suomessa kayttoon lidhes sellaisenaan, Eu-
roopassa yleisesti kdytossé ollut prikaatijohtoportaan muodostaminen divisioonan ja jal-
kavakirykmentin viliin ei saavuttanut yleistd hyvaksyntda. Sisillissodan jélkeinen ko-
koonpanoihin liittyvé keskustelu painottuikin lahinna kysymykseen siitd, tulisiko tuli ja
liike yhdistad ryhma- vai joukkuetasolla?®®

Kuten Vesa Tynkkynen viitoskirjassaan tuo esille, suomalaiseen jalkavakikomppani-
aan kuului vuonna 1919 kolme nelijakoista joukkuetta, joiden aseistus koostui pddosin
kivddreistd. Komppanian kaksi konekivéarid olivat suoraan komppanianpéallikon joh-
dossa.”

Saksalaista periaatetta kannatettiin laajasti koulutusta antavissa joukko-osastoissa.
Saksalaisessa mallissa tuli ja liike yhdistettiin joukkuetasalla, mikd mahdollisti iskuosas-
tomaisen joukkojen kiytén ja manéveroinnin. Joukkueen kokoonpanoon kuului kak-
si kevyttd konekivadriryhmaii ja kaksi kahdeksanmiehistd kivddriryhmaé. Sotavien esi-
kunta ja yleisesikunta taas kannattivat niin sanottua ranskalaista mallia, jossa tuli ja liike
yhdistettiin jo ryhmétasalla. Ryhmian kokoonpanoon kuului 13 miestd, jotka muodosti-
vat kaksi puoliryhmad. Puoliryhmisté toisella oli aseistuksena kevyet konekivaarit ja toi-
sella kivadrit.*

Kansallinen puolustusjirjestelmin kehitys ei siis kulkenut ajallisessa viitekehykses-
sd rinnakkain kansainvilisen kehityksen kanssa, mutta vaikutteet ja kokemukset ensim-
madisen maailmansodan taistelukentiltd loivat kuitenkin pohjan my6s kansalliselle ke-
hitykselle. Vaikutteet tulen ja liikkeen yhteensovittamisesta sekd joukkojen kiytossd ja

36 Kesseli (2018), s. 173; Liimatta, Hannu: Suomalaisen taktiikan taitekohtia — Professori Vesa Tynkkysen haastattelu. Kyl-
kirauta, nro 2/2015, s. 5-6; Sjoblom, Max: Vuorovaikutusta Pohjanlahden yli - Ruotsalaisvaikutuksen vilittyminen suo-
malaiseen sotataitoon ennen talvisotaa (diss.). Maanpuolustuskorkeakoulu, Tampere 2018, s. 77; Tynkkynen (1996), s.
48-53; Liimatta, Hannu: Ulkomaisista esikuvista kohti omaperdisempid ratkaisuja (diss.). Maanpuolustuskorkeakoulu,
Tampere 2018, s. 449-454.

37 Tynkkynen (1996), s. 46.
38 Tynkkynen (1996), s. 36; Liimatta (2018), s. 453.
39 Tynkkynen (1996), s. 36.

40 Tynkkynen (1996), s. 36.
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kokoonpanoissa saapuivat Suomeen ulkomaisten upseerien ja jadkariupseerien muka-
na. Ne loivat kivijalan omaperdisemmalle taktiselle ajattelulle meikaldisissd olosuhteissa.
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Markku Palokangas

VERDUNIN TAISTELUUN OSALLISTUNEIDEN
JOUKKOJEN KESKEINEN SOTAMATERIAALI
1914-1916

Eris ensimmdisen maailmansodan ratkaisutaisteluista ja samalla ajalliselta kestoltaan pi-
sin taistelu kdytiin Ranskassa Verdunin lohkolla helmikuun 1916 jélkipuoliskolta saman
vuoden joulukuun lopulle asti. Sotatoimet olivat varsin moninaiset ja niiden kestdessd
tehtiin rintamalinjan molemmin puolin eriitd historiallisilta vaikutuksiltaan kauaskan-
toisiakin sotavarusteiden kehittely- ja kokeilutoimenpiteitd. Seuraavassa kasitellddn tais-
telussa olennaisimmin kidytettyd Ranskan ja Saksan maavoimien sotavarustusta. Artik-
kelissa tarkastellaan varustuksen taustoja sekd siind ensimmaisen maailmansodan alusta
lahtien tapahtunutta laadullista ja méarllista kehitysta.

Ase- ja sotavarustetekninen kehitys ensimmaiseen
maailmansotaan

Ranskan ja Preussin vililld oli vuosina 1870-71 kiyty sota, joka oli kiihdyttanyt kum-
mankin osapuolen sotavarustekehittelyd ja vaikuttanut etenkin ranskalaisten my6hem-
piin puolustus- ja valmiustoimenpiteisiin. Taistelutapoihin vaikuttava sotateknillinen
kehitys eteni kuitenkin seuraavien 45 vuoden aikana asteittain ja sen vaikutukset kulmi-
noituivat voimakkaina ensimmadisen maailmansodan alkuvaiheissa.

Tulinopeudeltaan hitaista, suustaladattavista mustaruutiaseista oli 1860-luvulla edet-
ty takaa ladattaviin patruunamalleihin. Samalla tuliaseiden tarkkuutta oli lisatty huo-
mattavasti piipun tai putken rihlaamisella. Késiaseiden kaliipereja pienennettiin ja nii-
hin ryhdyttiin suunnittelemaan patruunalippaita ja -makasiineja. Suuri murros seurasi
1880-luvulla, kun ruutien kehittdmisen my6téd saavutettu suurempi tehokkuus mahdol-
listi sotilaskésiaseiden kaliiperien pienentdmisen 6,5-8 millimetriin. Savuttoman ruudin
yleistyminen 1800-luvun lopulla lisdsi vield huomattavasti ammusten tehoa, tarkkuutta
ja tehokasta kantamaa, eiki ilmaissut heti ampujan sijaintia. Samalla terdaseiden merki-
tys vaheni ja keskittyi jalkavdessa pistimen kayttoon.

Mullistavin muutos vanhakantaisiin taistelutapoihin oli kuitenkin konekivaiarin ke-
hittiminen kenttikelpoiseksi taisteluvilineeksi 1890-luvulla. Sen tuhovaikutus kaikkeen
elavddn voimaan aiheutti valtavia tappioita jalkavéelle ja samalla johti ratsuvden vuosisa-
taisen valta-aseman ldhes tdydellisen romahtamisen. Peitset ja sapelit menettivit merki-
tyksensa. Perinteisid taistelutapoja jouduttiin hylkddmaan tai radikaalisti tarkistamaan.
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Naamioitumisen ja maaston hyvaksikdyton merkitys kasvoi. Sodankéynnissé oli astuttu

uudenlaiseen aikaan.

Sodan alkuvuosien kehitysvaiheita

Kun taistelut olivat jo alkuvuoteen 1916 mennessé kehittyneet laajaksi asemasotatoi-
minnaksi, on jo ldhtokohtaisesti todettava taistelukentilld monta uutta tai muuttunut-
ta perusasetelmaa. Taistelukaasuja oli kdytetty ensimmaisen kerran itdrintamalla tammi-
kuussa 1915 Varsovan lounaispuolella ja lansirintamalla Ypernin taistelussa huhtikuun
lopulla. Nama tapaukset olivat kidynnistineet kaasunaamarien ja muiden kaasusuojelu-
vilineiden tulon perussotavarustukseen. Myos liekinheitin oli Saksan pioneerijoukoissa
voimaperdisen kehittelyn kohteena. Liséksi asemasota aktivoi miinojen ja erilaisten ra-
jahteiden kaytt6d.! Epasuora tdhystdminen ja tulenjohto olivat niin ikddn voimakkaassa
kehittelytilassa etenkin kenttdavarustuksissa.

Tavanomaisen aseistuksen osalta kivddrien merkitys oli selvisti vahentynyt, mut-
ta asemien tueksi oikein sijoitettujen konekivéirien taas moninkertaistunut. Tdma oli
johtanut muun muassa ratsuvékijoukkojen kéyton supistamiseen ainoastaan tieduste-
luun ja nopeisiin yllatysiskuihin. Tykiston merkitys ja kdyton monipuolistuminen olivat
huomattavasti lisddntyneet. Tuon aikaisen ajattelun mukaan tykisté mursi tien vihollisen
asemiin ja jalkaviki hoiti sitten niiden miehittdmisen.

Joukot oli jaettu entistd selvemmin raskailla kanuunoilla vihollisen selustaan yltavaidn
kaukotaistelutykistoon sekd haupitseilla, morssareillé ja heittimilld vihollisen puolustus-
asemia tuhoavaan ldhitaistelutykistoon, josta osa kevyempda ja helpommin liikutelta-
vaa toimi ldheisesti jalkavden tukena. Puolustusasemien syvyys ja niiden joustava kayt-
t0, iskuryhmétoiminnan kehittdminen ja taistelupioneerien merkitys olivat myos ajalle ja

etenkin hyokkagjalle yleisesti ominaisia.”

Ranskalainen sotavarustus

Verdunin taisteluun osallistui ranskalaisten puolella padasiassa jalkavaked, pioneeriyksi-
koitd, linnoitusjoukkoja sekd raskasta ja kevyttd kenttétykistoa.

Mieskohtaisessa sotavarustuksessa oli jo 1900-luvun alun aikana, mutta etenkin suur-
sodan alkuvaiheissa tapahtunut merkittava ja ndkyva muutos. Jalkavden vérikkaat siniset
asepuvut kepi-padhineineen ja punaisine housuineen oli korvattu alkeellisella peltiky-
parilld ja haaleahkon varittomilld “horizon bleu” -kenttdpuvuilla, joista ldhes kaiken-

1 Hannula, J. O.: Maailmansodan historia, I osa, sotavuodet 1914 ja 1915. Helsinki 1938, s. 296-300.

2 Hannula, I, (1938), s. 288-294.



VERDUNIN TAISTELUHAUDOISSA 43

lainen koreilu oli jatetty pois.’ Paljon kéytettiin toisen portaan joukoissa kuitenkin vield
vanhaakin varusesineistod. Nahkaisiin nauhakenkiin kuuluivat miehistolld kangassaa-
rystimet. Pitkad paallystakkia, huopaa ja muita mieskohtaisia varusteita kannettiin sel-
kapakkauksessa tai sithen kiinnitettyina. Aseena oli yleisesti putkimakasiinilla varustettu
8 millimetrin sotilaskivdari m/1886, mutta hieman ajanmukaisempien mallien tuotanto
oli jo kdynnistynyt.* Upseeriston tavanomaisena aseena oli 8 millimetrin palvelusrevol-
veri m/1892. Ranskalaiseen divisioonaan kuului yleensd kahdessa prikaatissa 12 patal-
joonaa, joiden kivédriaseistuksen lukumaéra oli noin 12 000°.

Ranskalaisen jalkavden kayttoon oli vuosina 1914-1915 suunniteltu 8 millimetrin
laippakantaisilla Lebel-kivdarinpatruunoilla toimiva pikakivadri m/1915 “Chauchat’,
joka konstruktionsa, kenttikelpoisuutensa ja valmistuslaatunsa osalta on jaanyt histo-
riaan erddni kaikkien aikojen surkeimmista sotilasaseista.® Ase oli tuotannossa vuon-
na 1916, mutta Verdunin taisteluolosuhteissa silld tuskin on ollut mainittavaa merkitysti
ranskalaisen jalkavéden tulivoimalle. Vanhempi englantilaisperdinen Lewis oli toimin-
tavarmempi, mutta ison ja hankalan ilmajidahdytyskennostonsa vuoksi kompelo6 ja lip-
paansa lipastulivoimansa osalta heikko. Kivddrinpatruunan laippakantaisuus haittasi toi-
mintavarmuutta automaattiaseissa.

Konekivédrina ranskalaisilla oli ilmajddahdytteinen kolmijalustalla varustettu Hotch-
kiss m/14, joka raskaudestaan huolimatta oli asemasodan olosuhteissa kuitenkin melko
toimintavarma ja helppokayttoinen.

Karkealla sirpalevaipalla varustetut munakisikranaatit kuuluivat niin ikdan ranska-
laisten asemasotavarustukseen.

Tuon ajan ranskalainen kevyt aseistus ja ampumatarvikkeet olivat taisteluissa keskei-
sesti mukana, mutta eivit juurikaan ansaitse minkaénlaista positiivista mainesanaa.

Kenttitykistokaluston padkaliipereina olivat 75, 90, 105, 120 ja 155 millimetrid. Tyk-
kikalusto oli 90 ja 120 millimetrin osalta vield vanhaa jaykkalavettista 1870-luvulla ke-
hitettyd. Sen sijaan uusia joustolavettisia malleja olivat 75 millimetrin “pikakanuuna”
m/97, 105 millimetrin m/1913 ja 155 millimetrin m/1915. Naistd vain 75 ja 105 milli-
metrin tykkien katsottiin olevan soveliaita vélittomasti jalkavden mukana liikuttamiseen
ja sen organisaation puitteissa toimimiseen.” Raskaammat 120 ja 155 millimetrin kentta-
tykit jaivat siten raskaalle kenttatykistolle, mutta laajasti myGs linnoituskiyttoon, vaikka
olivatkin liikkuvaa kalustoa.

3 Horne, Alistair: Verdun 1916. Porvoo 1966, s. 83.

4 Drury, Ian & Embleton, Gerry: German Stormtrooper 1914-1918. Osprey 1995, s. 9.

5  Bull, Stephen: World War I Trench Warfare (1) 1914-16. Osprey Publishing 2002, s. 6. Horne (1966), s. 13.
6  Smith, WH.B. & Smith, Joseph E.: Small Arms of the World. 7. Edition 1962. Harrisburg, USA. s. 382-386.

7  Ripperger, Robert M.: The Development of the French Artillery for the Offensive 1890-1914. The Journal of Military
History 50, 10/1995, s. 610-617.
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Tykkikaluston kehittymisessd oli tapahtunut merkittidvd uudistus 1890-luvun loppu-
vuosina laukauksen ajheuttaman rekyylivaikutuksen eliminoimisessa putken kytkemi-
selld lavetin kehtoon pitkittdissuuntaisella kiskolla hidastimineen ja palauttimineen. T4l-
16in tykki ei endd ammuttaessa pompannut paikaltaan, miki aiemmin oli aiheuttanut
aina uudet suuntaamistoimenpiteet. Siten uudemmat tykit olivat puhekielessd joustola-
vettisia "pikakanuunoita” ja vanhemmat kiinteélavettisia “hyppyheikkejd”. Tdma4 taistelu-
vilinetekninen uudistustyd oli kdynnissd koko maailmansodan ajan ja jakoi tykistoka-
luston kahteen ikd- ja kehitysluokkaan rintamien kummallakin puolella.

Ranskalaisten merkittavin kevyt kenttatykkimalli oli siten 75 millimetrin kanuuna
m/1897, joita valmistettiin kaikkiaan yli 16 000 kappaletta®, ndistd pddosa Ranskan so-
tavoimille. Rautavannepyordisen aseen paino oli noin 1 140 kilogrammaa ja sen 7,2 ki-
logrammaa painavan ammuksen maksimikantama 7 900 metrid. Mallin tuotanto jatkui
koko ensimmaéisen maailmansodan ajan suurella teholla ja vuonna 1916 pikakanuunoita
m/97 valmistui kuukausittain noin 450-770 kappaletta.’

Muina jalkavden yhteydessé toimivaan kenttatykistoon kuuluvina tykkimalleina oli-
vat 90 millimetrin jaykkalavettinen kanuuna m/1877 “De Bange” sekd 105 millimetrin
joustolavettinen Schneider-kanuuna m/1913.

Jaykkilavettisina heikon tulinopeutensa ja hidastoimisuutensa vuoksi vanhentuneet
90 millimetrin kanuuna m/1877 ja 120 millimetrin kanuuna m/1878 olivat muuten vie-
14 tarkkoja ja varmatoimisia aseita'®, joiden merkitysta ei voida niiden suurten lukumaa-
rien vuoksi vaheksya.

Puolustajan aseistuksen ja linnoitusjoukkojen
kayttoperiaatteista

Tykistoaseistuksen kayttotarkoitukset, laatu ja jaotus olivat vuoden 1914 Ranskassa var-
sin omaperdisesti painottuneet. Linnaketykistoon kuuluvia raskaita ja jéreitd tykkeja,
morssdreitd ja miinanheittimid oli paljon ja eri aikakausilta erilaisine kaliipereineen ja
ampumatarvikkeineen. Putkivéljyydet vaihtelivat 75 millimetristd 42 senttimetriin. Var-
sinaisia raskaita tykistorykmentteja oli kuitenkin armeijatasolla vain viisi ja tykkien ko-
konaismadré niissd 544, kaliipereissa 120-155 millimetrid. Kaiken muun orgaanisesti
joukkoihin kuuluvan tykiston paakalustona olivat 75 millimetrin kanuunat."

Aikaisempien sotien kokemusten vuoksi linnakkeille oli annettu varsin itsendinen eri-

8  Paulaharju, Jyri: Itsendisen Suomen kenttdtykit 1918-1995. Jyviaskyld 1996, s. 55-56.

9 Bostrom, Alex: Supplying the Front, French Artillery Production during the WW 1. French Historical Studies, vol. 39,
N:o 2, April 2016, taulukko 5, s. 279.

10 Naitd aseita Suomi sai Ranskan valtiolta talvisodan aikana ja ne palvelivat sodassa hyvin vuoteen 1944.

11 Ripperger (1995), s. 616.
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tyisasema ja niiden komentajille huomattavan paljon valtaa jopa ylijohdon kustannuk-
sella. Siten Verdunin linnoitusalueen komentajalla kenraali Frédéric Herrilld oli asettaa
taisteluun ensimmadisend sotavuotena 388 kevyttd ja 244 raskasta tykkid.'? Sotamarsalkka
Joseph Joftre ei kuitenkaan pitdnyt téllaista kankeaa asetelmaa kokonaisuuden kannalta
hyvina ja edellytti jo sodan alkuvaiheista ldhtien sen tarkistamista.

Linnoitusten erityisasema koko sodanjohtoon nidhden lopetettiinkin elokuussa 1915.
Verdunin linnakkeen tykist6d vahennettiin 43 raskaalla patterilla ja 128 000 ammuksel-
la, vahdisemmaélld madralld 75 millimetrin kenttétykistod sekd osalla linnakkeiden va-
ratykistostd. Viidestd linnoitusjoukkojen aktiividivisioonasta siirrettiin muualle periti
kolme. Kyseessa ei kuitenkaan ollut vield ratkaisevan suuri heikennys linnoituksen tu-
livoimalle, jota kyettiin myohemmin reservein tiydentaimédn ja toimenpiteiden ohessa
myos osin uudistamaankin."

Taistelutoiminnan kdynnistyttyd Verdunissa puolustajien tykistdtappiot ja ampuma-
tarvikekulutus nousivat merkittavésti. Vuonna 1916 Ranskan sotateollisuus kykeni tuot-
tamaan tappioiden ja kulutuksen tdydennyksiksi kuukausittain noin 470-770 kevytta 75
millimetrin tykkié sekd loppuvuoden kuukausina 40-87 kappaletta 155 millimetrin tyk-
kejd ja 59-200 raskasta tykkid. Naiden lisdksi varsinaisille kenttétykistéjoukoille tuotet-
tiin kuukausittain noin 500-800 tykkia.

Ranskan armeijan raskaan tykiston maarallinen osuus koko tykkikalustosta nousi elo-
kuusta 1914 huhtikuuhun 1918 asteittain 3,1 prosentista 49 prosenttiin."* Tama jos mika
riittdnee osoittamaan, ettd Ranskan tykiston kéyttostrategia oli maailmansodan alkaessa
ollut véara ja sitd oli jouduttu radikaalisti muuttamaan poikkeusolosuhteissa, mika var-
mastikin lisdsi my6s omia tappiolukuja.

Saksalaisten sotavarustus Verdunissa

Saksalainen jalkaviki oli Verdunin taistelun kdynnistymiseen mennessé saanut nahkais-
ten piikkipddhineidensa tilalle yksinkertaiset miitzet ja teraskyparit sekéd kenttaharmaat
univormut m/15 paillystakkeineen, nauhakenkineen ja sddrystimineen. Vanhempia uni-
vormumalleja m/1907-10 oli kuitenkin siirtymaaikana vield kdytossa'®. Henkilokohtaiset
tavarat kuljetettiin nahkaisessa tornisterissa, jonka reunojen ympirille voitiin taittaa telt-
takangas ja huopa. Erityisaselajien puvuissa oli omia varejadn, esimerkiksi jadkareilld ja
kevyilld joukoilla vaalean vihred.

12 Hannula, J. O.: Maailmansodan historia, II osa, sotavuodet 1916, 1917, 1918. Helsinki 1939, s.45.
13 Hannula, II, (1939), s. 36-38.
14 Bostrom (2016), s. 277-284.

15 Drury & Embleton (1995), s. 8.
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Mieskohtaisena perusaseena oli 7,92 millimetrin Mauser-jalkavienkivadri m/98-pis-
timineen. Ase oli viiden patruunan syéttokotelolla varustettu kertalaukauskivaari ja oli
varsin luotettava, kenttakelpoinen ja ajanmukaista urakantaista, myds konetuliaseisiin
hyvin soveltuvaa 7,92 millimetrin kivddrinpatruunaa ampuva. Ratsuvéelld, pioneereilla
ja erdilla erikoisaselajeilla oli kdytossadn lyhyempi karabiiniversio m/98a. Osalla ryhma-
aseiden miehist64 oli henkilokohtaisena palvelusaseena yleensa 9 millimetrin sotilaspis-
tooli m/08 "Parabellum” tai C-96 "Mauser”. Saksalaisen divisioonan aseistus kasitti noin
12 000 kivaaria's.

Lipassyottoista pikakivadria saksalaisilla ei ollut kdytossa eikd suunnitteilla, mutta ras-
kaasta Maxim-konekivaaristd oli vuonna 1915 kehitetty kevyempi kaksihaaraisella etu-
tuella ja vyokotelolla varustettu versio m/08-15. Kun ase oli nestejddhdytteisend raskas
ja hankala kisitelld, sen edelleen kehittdmistd ilmajadhdytteiseksi suunniteltiin sodan ai-
kana. Uudempi versio m/08-18 saatiin tuotantoon ja joukoille vasta aivan sodan loppu-
vaiheissa.

Raskas 7,92 millimetrin Maxim-konekivadri m/08 oli asemasodankéynnissd kova ja
tehokas ase kaikkea eldvad voimaa vastaan. Sen raskas, mutta luja, paarimaiseen kahden
miehen kantoon soveltuva jalusta oli kiyttokelpoinen moniin maaston pintoihin, mutta
iskuosastosotimiseen ja nopeisiin asemanvaihtoihin jokseenkin sopimaton. Suursodan
alussa konekivadrien osuus saksalaisten aseistuksesta oli vield vahdinen, mutta kasvoi jo
vuoden 1914 kuluessa merkittavasti. Jalkavikirykmentteihin muodostettiin kovaan tu-
livaikutukseen eldvad voimaa vastaan tarvittaessa pystyvid erillisid konekivdarikomppa-
nioita."”

Saksalainen varsikdsikranaatti oli varmatoiminen jokamiehen taisteluviline, joita yh-
teen sitomalla voitiin tarvittaessa rakentaa tehokkaampia réjdhteitd. Vuonna 1916 jou-
koille saatiin uusia vain 310 gramman painoisia munakéasikranaatteja.'® Ndit4 taisteluvé-
lineitd kdyttivat asemasodassa varsinkin erityistehtaviin kootut iskuryhmit.

Etenkin konekivaddriampujia ryhdyttiin varustamaan teraskypérin etuosaan kiinnitet-
tavilla lisdpanssareilla seka rintapanssarikilvilld. Tdma oli uudenlaista suojautumista iki-
vanhoin menetelmin. Kaasunaamarit sen sijaan piti kehitelld pikaisesti joukkojen suo-
jaamiseksi uudenlaista uhkaa eli kaasusodankéyntid vastaan.

Asemasota aktivoi erilaisten aseiden taisteluhautavarusteiden, periskooppilaitteiden
ja epdsuorien tdhystys- ja tulenjohtovilineiden kehittelyd. Tykiston tulenjohto oli siir-
tynyt toimimaan jalkavden tasalle ja kykeni sieltd vilittdmaan tulikomennot kilometreji

taaempana sijaitseviin tuliasemiin.

16 Bull (2002), s. 6.
17 Drury & Embleton (1995), s. 10-11.

18 Drury & Embleton (1995), s. 9.
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Ranskalaisten tavoin my0s saksalaiset olivat maailmansodassa siirtyneet uusiin jous-
tolavettisiin tykkimalleihin, mutta rinnan kéytettiin hyvin runsaasti myos vanhempaa
kalustoa. Saksan kevyt pikakanuuna oli 77 millimetrin m/96 ja ajanmukainen oli erityi-
sesti sen muutamaa vuotta uudempi sekd yleisempi versio m/96 n/A (neues Art), jon-
ka toiminta perustui putkirekyylijarjestelmaén. Tykki oli perusominaisuuksiltaan varsin
paljon ranskalaisen m/97:n kaltainen, joten jalkaviked vilittomasti tukevien tykistéjouk-
kojen materiaalitasossa ei ollut suuria eroja."”

Rekyylivaikutuksen eliminoimisen vuoksi ammuttaessa paikallaan pysyva tykki oli
saksalaisille hyokkadjini erityisen tirked. Operaatioiden kdynnistymisajankohdat voitiin
paremmin salata turhia ja samanaikaisia kohdistusammuntoja valttimalla.

Yllitysaseman hyvaksikaytté oli muutenkin noussut entistakin ratkaisevammaksi ja
lisési salaamistarvetta seké toimintaa vihollistiedustelua vastaan. Ilmatiedustelu oli sd-
oloista ja valoisuudesta riippuvaista, mutta saksalaiset onnistuivat Verdunin hyokka-
ysvalmisteluissaan peittdimaén ja verhoamaan varsin hyvin kuljetusvayliddn sekd niilld
liikkuvat joukot, ajoneuvot, raskaat aseet ja niiden ampumatarvikekuljetukset. Taméan
voidaan katsoa olleen osa onnistunutta sotavarustuksen kayttoa.

Saksan kenttatykiston kaliiperi- ja kalustojaotus noudatti erilaista perusjakoa kuin
ranskalaisten siind, ettd 77 ja 100-105 millimetrin kevyen tykkikaluston rinnalla 120
ja 150 millimetrin kanuuna- ja haupitsimallit kuuluivat huomattavasti laajemmin ras-
kaaseen liikuteltavaan tykistoon. Linnoitustykisto ja "piiritysvalineistd” olivat selvem-
min erilldan omana erikoisalanaan. Verdunin taistelun osalta tima selittyy luonnollisesti
myos silld, ettd ranskalaiset olivat omalla maaperllddn ja varautuneita asemiensa jayk-
kdan puolustamiseen. Saksan tykiston tuli siten pystyd suurempaan muuntautumiseen
tilanteiden mukaisesti.

Hyokkaavilla Saksan 5. Armeijalla oli asettaa taisteluun kaikkiaan 1 612 tykkid. Nais-
td noin kolmannes koostui jalkavékidivisioonia tukevista kevyistd 77 millimetrin kanuu-
noista ja 105 millimetrin haupitseista. Kaikki muu oli huomattavasti raskaampaa kanta-
tykiston aseistusta eli pitkdlle ampuvia tykkeja aina 230 millimetrin véljyyteen asti, seka
korkealla kaaritulella toimivia aseita 420 millimetrin véljyyteen.” Saksan tykiston ko-
koonpano oli tissd sodassa rakennettu taistelemaan linnoitteita vastaan.

Linnoitustykiston jareiden haupitsien, morssdrien ja heittimien yleisimmit kaliiperit
olivat 280, 305 ja 420 millimetrid. Ammusten paino oli 285-1 160 kiloa, tulinopeus 8-15
ammusta tunnissa ja maksimikantama 8 200-14 000 metrin valilla.*!

19 Samaa iki- ja sukupolvea oli my6s venildinen 76 K/02.
20 Lombares, Michel de: Histoire de L,artillerie Francaise. Paris 1984, s. 58.

21 Clarke, Dale: World War I Battlefield Artillery Tactics. Osprey Publishing 2014, s. 25 ja s.7.
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Saksalaisten joulukuussa 1915 alkaneet keskittimiset toivat Verdunin hyokkéysta var-
ten entisten V ja VI Reserviarmeijakunnan liséksi ensiksi VII Reserviarmeijakunnan ja
sitten XVIII Armeijakunnan, III Armeijakunnan sekd XV Armeijakunnan. Divisioonia
oli asettaa siten hyokkaykseen yhdeksdn ranskalaisten kahtatoista vastaan. Puolustajan
alue oli kuitenkin pitké, kun taas hyokkayksen oli tarkoitus kohdistua vain tiettyyn ra-
jattuun kohtaan. Tulitueksi saksalaisilla oli varattuna 545 kevyttd ja 244 raskasta tykkid.?

Varustekehittely sodan aikana

Taistelut linnoituslaitteissa ja kenttdvarustuksissa toivat mukanaan uudenlaista inno-
vointia myos sotavarusteisiin. Saksalaisten puolella kokeiltiin ja edelleen kehiteltiin lie-
kinheitintd, jolla linnoittautunut vihollinen saataisiin tuhotuksi tai toimintakyvyttomak-
si tulen ja kuumuuden vaikutuksilla. Ensimmaiset liekinheitinmallit kehitettiin Saksassa
ja olivat kenttakokeissa Verdunin taisteluissa.” Seuraavien vuosien aikana uusi taiste-
luvilinetyyppi levisi useiden maiden sotavoimissa jatkokehittelyyn ja sarjatuotantoon.

Perinteisen pitkdn jalkavdenkivadrin osoittauduttua hankalaksi itsepuolustusaseek-
si kapeissa ja sortuneissa taisteluhaudoissa, niiden vyoryttamisessd ryhdyttiin kaytta-
médn tehokkaampia ja tulivoimaisempia pitképiippuisia sotilaspistooleja (Mauser C 96,
P-08/12 ym). Erdédnlaisena sivutuotteena suunniteltiin my6s konepistooli, mutta sen kat-
sottiin patruunan heikon tehon ja kivédriin verrattuna lyhyen kantaman vuoksi soveltu-
van ldhinna poliisikdyttoon. Vasta suomalaiset ymmarsivat talvisodassa asetyypin mer-
kityksen lahietéisyyksillé taisteltaessa.

Verdunin taistelun pitka kesto ja tapahtumat osoittivat, etteivit sotamateriaalin valta-
vat madrdt valttimattd paranna lopputulosta, jos nopeaa ratkaisua vihollisen puolustuk-
sen murtamiseen ei saavuteta siind ajassa, jolloin voitonvarmuus ja usko omiin aseisiin

antavat niiden kayttajille luottamuksen onnistumiseen.

22 Hannula, II, (1939), s. 44-45.

23 Bull (2002), s. 50.
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Antti-Veikko Haimila

VERDUNIN LINNOITUSKET]JU JA TAISTELU
FORT VAUX’STA - BETONIA JA BUNKKEREITA
VAI TULTA JA LIIKETTA?

Verdunin linnoitusketjun suunnittelu ja rakentaminen

Verdunin kaupungin ympérille oli rakennettu vuodesta 1874 alkaen kaksi linnoitusket-
jua, joista ulomman ympéarysmitta oli 45 kilometrid ja sisemméan 25 kilometrid. Fort
Vaux sijaitsi ulomman ketjun koillisosassa. Linnoittamisen syyt juontuivat Preussille
1870-71 sodassa krsitystd tappiosta. Uusi raja maiden vililld vaikeutti sotasuunnitelmi-
en laatimista, koska Saksan Ranskaan suuntautuvan hyokkéyksen lahtopaikaksi oli use-
ampia mahdollisuuksia kuin vanhan rajan aikana. Saksan armeijan etuina olivat lisdksi
nopeampi liikekannallepanojérjestelmé sekd suurempi miesvahvuus. Verdunin linnoi-
tukset olivatkin osa mittavia puolustusvalmisteluja. Kaikkiaan Ranskassa rakennettiin
1910-luvun alkuun mennesséd 504 erilaista linnoitusta ja 278 tykistopatterin tuliasemaa.
Linnoituksien piti siis tayttdd kaksi tehtdvdd: todenndkoisimpien hyokkaysreittien sulke-
minen seki ajan voittaminen reservien litkekannallepanoon ja keskittdmiseen.!

Verdunin kaupunki sijaitsee Maasjoen ja Metzistd Pariisin kulkevan rautatien riste-
yksessa. Jokilaakso oli yksi tairkeimmistéd puolustettavista alueista. Trouée de Stenay, Ste-
nayn aukko, sijaitsi 30 kilometrid Verdunista pohjoiseen. Saksalaiset voisivat koota ar-
meijan uuden rajan taakse jadneen Metzin linnoitusten suojissa, edetd aukosta joelle,
ohittaa hankalimmat maastoesteet marssimalla 50 kilometrid eteldédn ja kddntya sen jal-
keen ldnteen kohti Pariisia. Verdunin linnoitusten tehtavana oli pitdd asemat Maasjoella,
suojata kenttdarmeijan keskitykset, estdd vihollisen liikkeet ja sulkea Metzistd Pariisiin
kulkeneet maantie- ja rautatieyhteydet.’

Kunkin linnoituksen sijainti médritettiin linnoitukselle annettujen tehtavien mukaan.
Liikennevéylien lisdksi tdrkeitd paikkoja, joihin tulta oli kyettdva kayttamaén, olivat vi-
hollisen tykiston mahdolliset tuliasemat. Keskindisen tuen mahdollistamiseksi linnoi-
tusten piti olla sopivalla etédisyydelld toisistaan. Sijaintinsa ja tehtdvdnsid vaatimusten
mukaisesti suunnitellut linnoitukset olivat jokainen yksil6llisid. Muotona kaytettiin mo-
nikulmiota, jonka ajateltiin sopivan parhaiten Verdunin alueen kukkuloiden ja laaksojen

1 Mosier, John: Verdun: The Lost History of the Most Important Battle of World War I 1914-1918. E-book, Penguin
Group, New York 2013, s. 27-29, 31-32.

2 Mt.s. 32, 34-35,; Donnell, Clayton: The Fortifications of Verdun 1874-1817. Osprey Publishing, Oxford, Long Island
City 2011, s. 29-30.
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rikkomaan maastoon. My®s aseistukseltaan linnoitukset olivat yksilollisid. Vuonna 1916
Fort Vaux'n kiintednd aseistuksena oli 75 millimetrin tykkitorni. Verdunin suurimman
linnoituksen Fort Douaumontin kiintedni aseistuksena oli sekd 75 ettd 155 millimetrin
tykkitornit ja kaksi konekivédaritornia.®

Tykiston kehittyessa linnoituksia uusittiin jo 1880-luvulta alkaen monilla eri tavoil-
la, vaikka useat niistd olivat edelleen keskenerdisid. Maanpaalliset osat kaivettiin syvl-
le maan alle ja muurattuja rakenteita vahvistettiin terdsbetonilla. Tykit siirrettiin avoi-
mista asemista kiinteisiin suojaan laskettaviin tykkitorneihin ja hajautettiin erillisiin
tykistopattereihin. Terdksestd valmistettiin linnoituksiin kiinteét tahystyspisteet seka l4-
hipuolustukseen tarkoitetut konekivédritornit. Linnoitusten sivustoja suojaamaan ra-
kennettiin terdsbetonista bourges-kasematteja, joissa oli yleensi tilaa kahdelle 75 milli-
metrin tykille.*

Ulompi linnoitusketju muodosti padpuolustuslinjan, johon Fort Vaux kuului. Sitd tay-
densivit erilliset patterit sekd vdlimaaston jalkavakivarustukset ja -suojat. Noin kolmen
kilometrin etaisyydelld paapuolustuslinjasta kulki kukkuloiden juureen kenttilinnoit-
teista ja juoksuhaudoista rakennettu puolustuslinja. Sisemmaén linnoitusketjun tarkoitus
oli tukkia mahdolliset vihollisen murtautumiset padpuolustuslinjan ldpi. Keskisolmussa,
siis Verdunin kaupungissa, olivat linnoitusjérjestelmén komentopaikka seké varastoja.
Ampumatarvikkeiden varastointi oli hajautettu ja porrastettu. Jakelu varastojen, linnoi-
tusten ja tykistopattereiden vililla toteutettiin tarkoitusta varten rakennetuilla maantie-
ja kapearaiderautatieyhteyksilla.”

Yksittdisen linnoituksen saattoi periaatteessa jakaa kolmeen osaan. Lihisuoja koos-
tui piikkilankaesteistd, linnoitusta kiertaneestéd vallihaudasta, jalkavden asemista ja val-
lihautakasemateista. Linnoituksen sisitilat, eli majoituskasarmi, varastot, keittio ja laa-
kintétilat muodostivat toisen osan. Kolmas osa koostui linnoituksen kiinteistd aseista ja
tulenjohdon tdhystyspaikasta. Linnoitus itsessadn oli siis vain osa jéarjestelmédd. Padosan
tulivoimasta piti olla tykistopattereille valmistelluissa tuliasemissa linnoitusten takana.
Esimerkiksi Fort Vaux'n 75 millimetrin tykkitornilla oli tarkoitus vaikuttaa aikakauden
linnoitustykistoon ja morssdreihin. Kenttatykkien ei uskottu kykenevin vaurioittamaan
vahvaa linnoitusta. Linnoitus tarjosi siis suojaa omalle tykistélle vihollisen suuntaan seka
hyvin ja suojatun tédhystyspaikan tulenjohdolle.®

3 Mts. 8,10-13, 24, 30.

4 Kaufmann, J.E. & Robert M. Jurga: Fortress Europe: European Fortifications of World War II. Combined Publishing,
Conshohocken 1999 s. 12; Donnell, (2011), s. 16.

5  Donnell (2011), s. 34.

6  Mosier (2013), s. 32, 46, 54-55; Holstein, Christina: Battleground Europe: Fort Vaux. E-book, Cave, Nigel (ed.), Pen &
Sword Books Ltd, Barnsley 2011, “TOUR NO. 1 FORT VAUX OUTSIDE” (sivunumeroimattomaan E-kirjaan viitatta-
essa on kiytetty kirjan lukua ja tarvittaessa tarkentavaa alalukua)
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Linnoitukset - taakka vai voimavara?

Ensimmdisen maailmansodan alkaessa Verdunin linnoitusketjun varuskuntaan kuului
63 000 miestd, joista 51 000 oli taistelujoukkoja. Miehitettyjé linnoituksia oli 12, jalka-
vden vilimaaston linnoituksia oli 27, tykiston pattereita 118, ampumatarvikevarastoja
26 ja jalkavden suojia 34. Tulivoima koostui yhteensd 427 tykista seka linnoituksissa ettd
pattereissa, 268 konekivéddristd, 86 kranaatinheittimesté ja 37 vallihautarevolveritykistd.”

Saksan armeija oli Belgiaan vyoryessddn murskannut uusilla 420 ja 305 millimetrin
piiritystykeillddn nykyaikaisina pidetyt belgialaislinnoitukset raunioiksi. Vuoden 1914
loppuun tultaessa Ranskan sotilasjohto olikin menettinyt uskonsa linnoitusten kesta-
vyyteen. Niihin sidotut voimat haluttiin siirtdd kenttdarmeijan hyokkayskyvyn vahvis-
tamiseen. Riskind pidettiin myds linnoituksien materiaalien ja tarvikkeiden joutumista
vihollisen késiin. Kiinteitd aseita lukuun ottamatta Verdunin linnoitusten kaikki tykit ja
linnoitusjoukot liitettiin kenttdarmeijaan elokuussa 1915.% Pian patterien tulivoima oli-
kin siirretty Verdunista muille rintamille. My6s varuskuntia heikennettiin jattden linnoi-
tuksiin vain kiinteiden aseiden kéyttamiseen tarvittavat runkomiehistot. Varauduttaessa
saksalaisten hyokkaykseen késkettiin linnoitusten tirkeimpiin osiin asettaa tuhoamispa-
nokset valmiiksi, jotta mitdan hyodyllisté ei jdisi vihollisen kdsiin.’

Saksalaisten padhyokkays Verdunissa alkoi 21. helmikuuta 1916 raivokkaalla tykisto-
keskitykselld, joka ajoi ranskalaiset sekasortoon. Fort Douaumont vallattiin helposti 25.
helmikuuta. Hyokkéysosasto kaytannossd kdveli linnoitukseen ja vangitsi sen puolus-
tajat. Vuoden 1915 supistusten jalkeen Fort Douaumontin vahvuus, 56 miesti, oli ollut
vain noin kymmenesosa linnoituksen méaériavahvuudesta. Menetys oli shokki ranskalai-
sille. Seuraavana pdivand Verdunin linnoitusalueen komentaja antoi kdskyn Fort Vaux'n
tuhoamisesta. Ennen kuin kidsky ehdittiin toteuttaa, joutui linnoitus tykistokeskityksen
kohteeksi. Asentamatta olleet panokset seké niiden sytyttimet tuhoutuivat. Linnoituksen
tykkitornissa sen sijaan paikoillaan olleet panokset rédjahtivit 420 millimetrin kranaatin
osumasta tuhoten tornin.'

Kenraali Henri-Philippe Pétainin nimittdminen Verdunin alueen puolustuksen ko-
mentajaksi sai aikaan nopean muutoksen suhtautumisessa linnoituksiin. Pétain poikkesi
ajattelultaan ranskalaisupseerien valtavirrasta. Palvellessaan sotakorkeakoulussa jalkavé-
kitaktiikan professorina hin oli opettanut Vendjan-Japanin sodan taisteluiden kokemuk-
sista ja painottanut tulivoiman merkitystd nykyaikaisella taistelukentélld. Hén ei ollut
innokas kdskemain massiivisia pistinrynnakoitd, jotka paattyivat jalkavden teurastuk-

7  Donnell (2011), s. 41.
8  Mt.s. 5-6; Kaufmann ja Jurga (1999), s. 12.
9  Donnell (2011), s. 42.

10 Mt. s. 45-46; Holstein, (2011), Chapter Two.
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seen.'! Pétain kiski purkamaan tuhoamispanokset ja varustamaan linnoitukset takaisin
aikaisempaan iskuunsa. Varuskunnat piti saattaa tdyteen vahvuuteen seka taydentéa elin-
tarvikkeita, vettd ja polttoainetta kahden viikon tarpeisiin. Linnoitusten oli nyt taistelta-
va viimeiseen asti. Ainoastaan vastarinnan kdydessd mahdottomaksi tai vihollisen mur-
tautuessa sisddn piti madrittyjd osia niistd tuhota.'

Fort Vaux saksalaisten tahtiaimessa

Saksalaiset olivat edenneet 8.-9. maaliskuuta 1916 yoéllisella hyokkaykselld Fort Vaux’n
piikkilankaesteille saakka, pureutuen kukkulan laen ldheisyyteen vain 150 metrin paa-
hén vallihaudasta. Asemat jdivét kuitenkin ranskalaisten tulen alle kolmesta suunnas-
ta. Ennen hyokkéyksen jatkamista oli ensin lyotava ympéréivat puolustusasemat. Koska
linnoitettuja ja maastoutettuja asemia vastaan hyokkadminen oli jarjestelméllistd tyotd ja
valmistelut aikaa vievia, seisahtui saksalaisten eteneminen kuukausiksi.'?

Majuri Sylvain-Eugene Raynal otti linnoituksen komentoonsa 24. toukokuuta 1916.
Kevéian aikana Fort Vaux’n vahvuuteen oli lisdtty kaksi jalkavakikomppaniaa, kaksi ko-
nekivdiriosastoa, ladkari, pioneereja ja viestimiehid. Saapuessaan Fort Vaux’hon l6ysi
Raynal joukot pakkautuneina kapeille kéytéville kykenemittomind mihinkaén vastarin-
taan. Fort Vaux sattui sijaitsemaan myos perdédntyvien ja pakenevien ranskalaisjoukko-
jen reitin varrella. Linnoitukseen, joka oli suunniteltu 250 henkil6lle, ahtautui kaikkiaan
600 sotilasta kesakuun alussa.'*

Kolme kuukautta kestdneiden tykistokeskitysten jilkeen Fort Vaux oli osittain rauni-
oina. Jalkavden asemat linnoituksen laella olivat tuhoutuneet, linnoitusta kiertanyt val-
lihauta oli téyttynyt rdjahdysten heittimastd maasta ja kasemateissa sekd maanalaisissa
kaytavissd oli ammottavia aukkoja. Vain toinen bourges-kasemateista oli kayttokelpoi-
nen. Linnoituksen vesisdili6 oli murtunut todennakaisesti jo maaliskuussa, eikd sitd ollut
korjattu. Pioneerit korjasivat vaurioita tilapaisvélineilld parhaan kykynsd mukaan. Suu-
rimmat aukot tukittiin ja sortuneet kaytavit raivattiin ja tuettiin. Linnoituksen sisadn-
kdynneille ja kéytdville kasattiin barrikadeja, erilaisia suojia ja esteitd. Juoksuhautatyk-
kejd lukuun ottamatta linnoitus oli ilman tykist6d. Konekivairejd oli sen sijaan kaytossa

11  Gat, Azar: The Cult of the Offensive: The Sources of French Military Doctrine 1871-1914, A History of Military
Thought. Oxford University Press 2001, s. 433; Mosier (2013), s. 167-168.

12 Holstein (2011), Chapter Three.
13 Mt. Chapter Two: “8-9 March 1916: a mistaken decoration” ja Chapter Three: “Stalemate: March-June 1916”.

14 Donnell (2011), s. 46; Holstein (2011), Chapter Three: “Inside Fort Vaux: reorganization and repair”; “A new
commander takes over”.
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runsaasti, joten Raynal sijoitti konekivdariryhmié kaikkialle: vallihauta- ja bourges-kase-
matteihin, eteldnpuoleiselle padsisdankaynnille ja maanalaisille kéytaville.'®

Saksalaiset hyokkasivit linnoituksen kimppuun kahden pataljoonan voimin 1. kesd-
kuuta 1916. Tavoitteena oli vallata Fleuryn harjanne ja sitd puolustaneet linnoitukset,
joita kéytettdisiin Verduniin suuntautuvan hyokkayksen lahtoalueena. Fort Vaux oli en-
simmadiseni tulilinjalla. Illalla Raynal arvio linnoitukseen osuvan tunnissa 1 500-2 000
kranaattia. Ensimmadisen pdivén tavoitteena saksalaisilla oli valmistella neljan paivin ku-
luttua tapahtuvaa pddhyokkaystd linnoitukseen ajamalla ranskalaiset pois sivusta-ase-
mista. Koska hyokkays eteni ennakoitua nopeammin, paatti XV armeijakunnan komen-
taja kenraali von Deimling aikaistaa aikataulua. Hyokkéys Fort Vaux’hon alkoi kello
02:00 seuraavana aamuyond.'s

Saksalaiset 16ivét linnoituksen ulkopuolella kulkeneen hauraan puolustuslinjan no-
peasti ja pakottivat ulos yrittaneen jalkavéen takaisin kasematteihin. Niistd kdsin rans-
kalaiset tulittivat konekivéddrein vallihautoja ja linnoituksen harjannetta. Saksalaiset
hyokkasivat suunnitelmansa mukaisesti koillis- ja luoteiskulman vallihautakasemattei-
hin aseinaan késikranaatit ja liekinheittimet. Kello 14 mennessa hyokkaajat olivat saa-
neet haltuunsa molemmat kasematit, joista oli padsy linnoituksen maanalaisiin kaytéi-
viin."

Kasemateista kasarmille kulkeneilla pimeilld kaytavilld alkoi brutaali kamppailu. Puo-
lustajat asettuivat konekivddreineen molempiin kdytdviin perdkkaiisille barrikadeille.
Saksalaisten tunnusteluhyokkaykset paattyivit késikranaattien rdjahdysten ja koneki-
vadrisarjojen kakofoniaan. Liekinheitinpioneerien toivottiin ratkaisevan tilanteen. Tulta
syostiin kaikista mahdollisista aukoista puolustajien niskaan. Kaytavit tayttyivit paksus-
ta ja mustasta savusta, joka lamautti puolustuksen. Linnoituksen tuulettamiseksi avattiin
venttiileitd ja barrikadeihin tehtiin aukkoja, jolloin ilmavirta kddnsi liekit takaisin kohti
hyokkagjia. Kun liekinheitinhyokkaykset keskeytyivit, palasivat ranskalaiset konekivéa-
reilleen ja hyokkdys pysihtyi.'s

Kesakuun 5. pédivdnid 1916 saksalaiset yrittivdt tunkeutua sisdlle lantisen bourges-ka-
sematin kautta. Barrikadiin rdjaytettiin reikd, jonka kautta tehtiin jélleen liekinheitin-
hyokkaysta. Liekit kdantyivit kuitenkin taas takaisin hyokkadjien péille ja hyokkays oli
keskeytettdvd. Ranskalaiset palasivat kasemattiin ja korjasivat barrikadin entistd vah-

vemmaksi. Saksalaiset alkoivat kaivaa maata linnoituksen péalta peittddkseen pihamaal-

15 Holstein (2011), Chapter Three, “A new commander takes over”; “1 June 1916”.
16 Donnell (2011), s. 46; Holstein (2011), Chapter Four: “1 June 1916”; “2 June”.
17 Holstein (2011), Chapter Four: “The fight for Ditch bunker No. 17; “Ditch Bunker No.2”.

18 Mt. Chapter Four: "Ditch Bunker No. 27; ”3 June” ja Chapter Five: "Attacked by flamethrowers”
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le osoittaneet ampuma-aukot. Tykistokeskitys lamautti kaivuuty6t ja romahdutti kase-
mattiin kulkeneen kaytdvin sulkien sen lopullisesti."

Vaikka saksalaiset olivat torjuneet ranskalaisten vastahyokkéykset helposti, olivat he
kdrsineet raskaita tappioita tykistokeskityksistd. Linnoituksen lopullinen valtaaminen al-
koikin vaikuttaa vaikealta, ellei mahdottomalta tehtdvalta. Puolustajien asema ei ollut
sen valoisampi, koska monet michistd olivat haavoittuneita tai sairaita. Ilma ylimiehite-
tyn linnoituksen sisdlld oli kdynyt sietdmattomén tunkkaiseksi. Raynal oli hyokkayksen
alkamisesta ldhtien raportoinut vilkkuviesteilld, kirjekyyhkyilld ja laheteilld tilantees-
ta sekd pyytdnyt vastahyokkayksid ja tykistokeskityksid tilanteen helpottamiseksi. Nyt
Raynal sai tiedon, ettd vastahyokkays oli alkamassa aamuyolla 6. kesakuuta 1916. Yon ai-
kana linnoituksessa kuunneltiin taistelun 44nid, jotka jdivit pahaenteisen vaimeiksi. Het-
keksi herdnnyt toivo oli ssmmumassa. Liséksi juomavesi oli loppunut murtuneesta vesi-
sdiliostd kaksi paivaa aikaisemmin. Puolustajat olivat yksinkertaisesti nadntymaisilladn.
Sotilaat nuolivat kosteita seinid, jotkut heistd joivat omaa virtsaansa ja haavoittuneet ma-
kasivat kdytéavilld haavat puhdistamattomina tai likaisissa siteissd.?

Upseereittensa ja lddkariensd kanssa pitiman neuvonpidon jalkeen Raynal pditti lo-
pettaa vastarinnan. Epdtietoisuus tilanteen paranemisesta ja epdinhimillisistd oloista
kummunnut tuska olivat kasvaneet liian suuriksi. Antautumisviesti toimitettiin saksa-
laisille 7. kesdkuuta 1916 ja saman péivan kuluessa Raynal luovutti linnoituksen avaimet
uusille omistajille. Fort Vaux'n puolustajat antautuivat kunniansa séilyttdneind.”

Ranskalaisten kokemuksia linnoituksista

Keskeisid syitd Fort Vaux’n menettdmiselle esitettiin jo 12. kesdkuuta 1916. Niité olivat
bourges-kasemattien riisuminen tykeistd, vallihautakasemattien hylkddminen, koneki-
vadrien puuttuminen linnoituksen laelta ja juomaveden niukkuus. Tarkeimpéna oppina
pidettiin sitd, ettd vain varsinaisen varuskunnan sotilaat saisivat jatkossa jaada linnoituk-
seen. Kaikki ulkopuoliset sotilaat oli karkotettava ja "pakolaisten” padsy linnoituksiin oli
estettdvé kaikilla mahdollisilla keinoilla.?? Fort Vaux'n taistelusta saaduissa opeissa tois-
tettiin niitd asioita, joita Pétain oli painottanut ottaessaan Verdunin komentajan tehtavit
vastaan. Linnoitusten oli taisteltava mahdollisimman pitkdan. Piirittdminen sitoi viholli-

sen voimia, vaikka linnoitus olisi muuten lamautettu.

19 Mt. Chapter Five: ”5 June: attacks on the courtyard barricades”.
20 Mt. Chapter Five: "Hope returns”; “Another French relief attempt fails”; “The situation outside” ja Chapter Six: “6 June”
21 Mt. Chapter Six: “Surrender”, “7 June”; “Major Raynal leaves Fort Vaux”.

22 Mt. Chapter Six: “Lessons learnt from the fall of Fort Vaux”
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Saksalaiset jatkoivat hyokkaysté 23. kesakuuta 1916 piirittden Froideterren linnoituk-
sen nopeasti. Aikaisemmista tapahtumista oppineena ranskalaiset olivat tdydentaneet
linnoituksen tdyteen miesvahvuuteen ja sen varastot olivat tdynnd. 75 millimetrin tykki-
tornin lisdksi linnoitus oli saanut takaisin bourges-kasematin 75 millimetrin tykit. Yri-
tyksestd huolimatta saksalaiset eivit onnistuneet lydméain linnoitusta, vaan taistelu paat-
tyi télld kertaa ranskalaisten onnistuneeseen vastahyokkéiykseen.

Ranskalaiset ottivat Fort Vaux’n takaisin haltuunsa marraskuussa 1916. Sodan jélkeen
arvioitiin, ettd linnoitusta oli moukaroitu yhteensd 60 000 kranaatilla. Sithen ndhden se
oli kaikkea muuta kuin tuhoutunut. Kasarmin raunioituneet ulkoseinét oli korvattu mas-
siivisilla hiekkasakkibarrikadeilla, mutta paksu terasbetonikatto oli kestdnyt kuukausi-
en tykistokeskitykset. Bourges- ja vallihautakasematit olivat kunnostettavissa, joten ne
aseistettiin uudelleen korjausten jilkeen.**

Sodan jalkeen Ranskassa pohdittiin vuoden 1915 pédtosta riisua linnoitusjérjestelma
suurelta osin raskaasta aseistuksesta. Jalkikdteen vaikutti siltd, ettd paatos oli ollut kar-
kea virhe. Linnoituksista haalittu tykist6 oli tdyttinyt vain murto-osan kenttdarmeijan
tarpeesta. Heikentynyt tulivoima oli mahdollistanut saksalaisille helpon murtautumisen
uloimman puolustuksen lapi, miké puolestaan oli johtanut Fort Douaumontin nopeaan
menettdmiseen. Linnoitus oli tarjonnut saksalaisille erinomaisen téhystys- ja suojapai-
kan kahdeksaksi kuukaudeksi. Oliko linnoitusten heikko tila ollut mahdollisesti yksi syy
sithen, ettéd saksalaiset olivat valinneet Verdunin hyokkayksenséd kohteeksi??®

Taistelut olivat toisaalta osoittaneet profiililtaan matalien ja tasaisten, terdsbetonilla
suojattujen linnoitusten kestdvyyden. Kysymys ei ollut kuitenkaan pelkistdan betonin
lujuudesta. Linnoituksella piti olla riittdvat vesi- ja ruokavarastot, varmat viestiyhteydet,
toimiva ilmavaihto ja suoja kaasuhyokkayksiltd.” Rohkaisevaa taistelukokemuksissa oli
varmasti se, kuinka Fort Vaux oli kyennyt vastarintaan, vaikka linnoitusjarjestelma ei ol-
lutkaan suunnitellussa vahvuudessa. Jos linnoitukset jo itsessadn olivat osoittautuneet
sitkeiksi ja kestivit koviakin iskuja, minkalainen koko jérjestelmén suorituskyky patte-
reineen ja médrdvahvuisine varuskuntineen olisi ollut?

Ranskalaisen doktriinin kehittyminen puolustukselliseksi maailmansotien vilisena
aikana johtui osin maan sisdisestd puolustuspoliittisesta kamppailusta ja osin asevoimis-
sa vallinneesta organisaatiokulttuurista. Vasemmiston ja keskustan hallituskoalitio teki
vuonna 1928 péitoksen varusmiespalveluksen lyhentdmisestd yhden vuoden mittaisek-
si. Sotilasjohdossa puolestaan vallitsi vankka usko siité, ettd vuodessa ei kyettdisi kou-

23 Donnell (2011), s. 50-51.
24 Holstein (2011), Chapter Seven: “After the battle”; “Effect on French thinking”.
25 Donnell (2011), s. 54.

26 Holstein (2011), Chapter Seven: “Effect on French thinking”
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luttamaan hyokkiyssotaan kykenevid joukkoja.”” Osansa kehityksessa oli myos Verdu-
nin taistelun perinnélld, jonka mukaan Verdunissa Ranska oli pelastettu ja viholliselle
oli annettu tuhoisa moraalinen isku. Kaikki tdmé oli saavutettu puolustuksella. Kansal-
linen tarina henkil6ityi vahvasti marsalkka Pétainiin. Sodan jélkeen Pétain kannatti tér-
keiden alueiden suojaamista vahvalla puolustuksella, jota edelleen liikekannallepanon
alkaessa vahvistettaisiin reserveilld. Puolustuksen suojista voitaisiin mydhemmin aloit-
taa vastahyokkadys.”® Pétainin ajatuksissa linnoituksilla oli siis edelleen hyokkaajaa vii-
vyttava tehtédva.

Betonia ja bunkkereita vai tulta ja liiketta?

Suomen yleisesikunnan péallikkénd vuosina 1919-24 toiminut kenraalimajuri Oscar
Enckell piti linnoitteita voimasuhteita tasoittavana tekijand. Karjalankannaksen ja Laa-
tokan pohjoispuolisten linnoitteiden turvin piti mahdollisimman véhiiselld eldvalld voi-
malla pyséyttad vihollisen eteneminen, kunnes divisioonat saatiin keskitettya tehtaviin-
sd. Enckellin puolustukselliset suunnitelmat eivit kuitenkaan saaneet varauksetonta
kannatusta. Enckellin erottua kesélld 1924 keskeytyikin maalinnoitteiden rakentaminen
ldhes kymmeneksi vuodeksi. Vaikka linnoitteiden tarjoamaa suojaa pidettiin tarpeellise-
na, ryhdyttiin merkittéviin linnoitustéihin vasta yliméardisten harjoitusten aikana syk-
sylld 1939,

Yhteenséd 13 suomalaista upseeria sai yleisesikuntaupseerin koulutuksen Ranskassa
vuosien 1919-1936 aikana. Médriéllinen painopiste oli selvésti 1920-luvun alkupuolel-
la. Kahdeksan ndistd upseereista eteni urallaan kenraaliksi. Ranskalaisen taktiikan muu-
tokset noteerattiinkin Suomessa tarkasti. Ranskalaisissa ohjesddnndissd korostettiin
1920-luvun lopulla aikaisempaan verrattuna puolustuksen merkitysta taistelumuotona;
taistelun pdamadriand oli vihollisen lydminen hyokkéykselld sekd puolustuksella. Vas-
tahyokkéys oli puolustustaistelun aktiivinen muoto.*® Myds Suomessa hyokkayksen ja
puolustuksen keskindiseen suhteeseen kiinnitettiin 1930-luvun kuluessa yhd enemman

27  Kier, Elizabeth: Culture and Military Doctrine: France Between the Wars, International Security 19, nro 4/1995,s. 71—
72; Wedin, Lars: 6.2 Erditd havaintoja doktriinikehityksestd maailmansotien vilisend aikana, teoksessa Operaatiotaito.
Rekkedal, Nils Marius, Stig-Géran Gronberg, ja Pasi Kesseli (toim.), Edita Prima Oy, Helsinki 2013, s. 217-221.

28 Gibson, Irving M.: Maginot and Liddell Hart: The Doctrine of Defense, Makers of Modern Strategy. Earle, Edward
Mead (ed.), Princeton University Press, Princeton 1973, s. 372; Wedin, (2013) s. 219.

29 Tynkkynen, Vesa: Hydkkdyksesti puolustukseen - Taktiikan kehittymisen ensimmdiset vuosikymmenet Suomessa. 2. pai-
nos. Taktiikan laitoksen julkaisusarja 1, Nro. 1/2014, Maanpuolustuskorkeakoulu, Helsinki 2014, s. 37; Arimo, Reino:
Kenraaliluutnantti Oscar Paul Enckell yleisesikunnan paallikké 1919-1924. Tiede ja Ase, No. 48. Suomen Sotatieteelli-
nen Seura, 1990, s. 142; Arimo, Reino: Suomen linnoittamisen historia 1918-1944. Otava, Keuruu 1981, s. 20.

30 Tynkkynen (2014), s. 37-38, 338-339. Vuoden 1923 aikana opiskelijoita oli yhteensé kuusi, 1930-luvulla opinnot suo-
ritti kaksi upseeria.
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huomiota. Pelkistdadn hyokkaystaistelun mahdollistamaan ratkaisuun alettiin suhtautua
epdilevisti ja puolustuksen merkitys kasvoi.*!

Ranskalaisen doktriiniin vaikuttaneiden tekijéiden voidaan kuitenkin sanoa loista-
neen Suomessa poissaolollaan. Ensinndkin nidkemykset asevoimien yhteiskunnallisesta
roolista eivit olleet yhta jakautuneita. Toiseksi sotilasjohdon keskuudessa ei ollut saman-
laista kdsitystd asevelvollisten sopimattomuudesta hyokkdyssodankayntiin. Sisdpolitii-
kan vaikutus doktriinin muodostumiseen korostuu eridvien nikemysten myotd, kuten
Ranskassa kavi. Yhtendisessd kulttuurissa paitoksiin vaikuttavat sen sijaan todenndkdi-
sesti enemmain ulkoiset tekijét ja kansainvilinen voimatasapaino.* Suomessa tarkein syy
puolustuksellisuuden korostumiselle olikin Neuvostoliiton voimistuminen, ei niinkddn
ranskalaisen taktiikan suora jaljittely.*®

Parhaiten eroja suomalaisen ja ranskalaisen ajattelun vélilld kuvastavat samaan on-
gelmaan kehitetyt, mutta toisistaan tdysin eroavat ratkaisut. Suomessa viivytys nousi
omintakeiseksi taistelulajiksi hyokkayksen ja puolustuksen rinnalle. Se virallistettiin
viliaikaisessa kenttdohjesddnnossd vuonna 1930, koska siitd oli tullut olennainen ja
tirked osa operatiivisten suunnitelmien toteuttamista. Puna-armeijan arvioitiin moot-
toroinnin ja mekanisoinnin kehittyessd kykenevian uhkaamaan perustettavien joukko-
jen keskitysmarsseja suunniteltuihin tehtaviin. Viivytystaistelulla kannaksella ja Laa-
tokan pohjoispuolella olisi tismélleen sama tarkoitus kuin linnoituksilla oli Ranskassa.
Molemmilla piti saavuttaa riittava aikavoitto pddvoimien perustamiseksi ja keskittami-
seksi. ™

Suomalaisessa ajattelussa 1930-luvun taitteessa korostuivat jalkavien tuli ja liike, ei-
vat paksulla betonilla suojatut kantalinnoitteet. Miksi Suomessa ei tukeuduttu aikavoiton
saamiseksi vihollisen hyokkéyssuunnat kattaviin kantalinnoitteisiin? Vaikka Neuvosto-
liiton sotavoiman kehittymiseen kiinnitettiin huomiota 1920- ja 1930-luvun aikana, ar-
vioitiin puna-armeijan kaavamaisuuteen ja tekniseen valineistoon perustuvan taktiikan
olevan Suomen metsdisiin maastoihin sopimatonta. Toisaalta metsdn nahtiin tarjoavan
niin suojaa omalle puolustukselle kuin mahdollisuuden hyokita jalkavékijoukoilla vihol-
lisen sivustaan.” Kuten useimpien sotavarusteiden hankkiminen, oli linnoituksien ra-
kentaminen kallista. Niihin sidotut voimavarat ja aseet olisivat olleet pois kenttdarmeijan
joidenkin muiden osien kehittdmisesta. Linnoitukset olisivat lisdksi pysyvasti sidottuja

kiinteisiin paikkoihinsa. Jos ne joutuisivat vakavasti uhatuiksi, olisi niiden puolustusta

31 Mt.s. 38.

32 Kier (1995), s. 77-78.

33 Tynkkynen (2014), s. 52, 64.
34 Mt.s. 38

35 Mt.s. 18-21, 38-40.
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edelleen vahvistettava tai ne olisi hylattdva hyodyttomind. Olihan Fort Vaux'nkin tuho-
aminen ranskalaisten omin toimin ollut hiuskarvan varassa jo ennen saksalaisten hyok-

kaystd linnoitukseen.
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Raimo Ruokonen

HUOLLOLLISTA TULTA JA LIIKETTA
— ETAPPIJARJESTELMA VERDUNISSA 1916
JA SUOMESSA 1918

Logistista hurmosta - yleiskatsaus ensimmaiseen
maailmansotaan

Ensimmadisen maailmansodan piti olla sota, joka lopettaisi kaikki sodat - ainakin, jos
brittikirjailija H. G. Wellsin ndkemystd on uskominen.' Wellsin jo elokuussa 1914 kayt-
tdmén ilmauksen voidaan toki sanoa olleen jokseenkin ideologinen, joskin se tietylld
tapaa my0s ilmentdd sotaan lahteneiden valtioiden nakemystd lyhyestd ja tehokkaasta
sodasta. Sen sijaan ensimmadinen maailmansota voidaan nahdé ajanjaksona, joka aset-
ti monella tapaa suuntaviivat tuleville sodille niin sotataidollisesti kuin sotateknisesti.
1900-luvulle tultaessa tekninen osaaminen oli kehittynyt valtavin harppauksin suhteel-
lisen lyhyessi ajassa, samoin teollisuuden kyky valmistaa suuria médrid tarvittavaa ma-
teriaalia.

Télld kaikella oli luonnollisesti vaikutuksensa sodankéyntiin. Takaa ladattavat ki-
vadrit, konetuliaseet ja savuton ruuti antoivat yksittdiselle taistelijalle ennennakema-
tontd tulivoimaa. Epdsuorantulen aseiden kantama ja tarkkuus kasvoivat merkittévasti
muun muassa rihlauksen myotd, mikd mahdollisti vaikuttamisen entistd kauemmas ja
tuhoisammin seurauksin. Voidaan jopa hieman kirjistden esittdi, ettd uuden tekniikan
mukanaan tuomat mahdollisuudet syrjéyttivit hetkeksi sotataidollisen ajattelun. Kasva-
nut vaikuttamiskyky pakotti luopumaan suljetuista taistelumuodoista ja ryhmittdmain
joukot taistelukentille hajautetummin. Suuret etdisyydet hankaloittivat johtamista, mika
toisaalta loi perustaa modernille tehtédvitaktiselle ajattelulle. Koska keskitetty johtami-
nen ei endd onnistunut reaaliaikaisesti, alijohtajien ammattitaidon merkitys korostui.”
1800-luvun lopun mullistukset eivit toki rajoitu edelld mainittuihin, tssd esitettiin vain
yksi syy-seurausketju.

Logistisesti ajateltuna teollistuminen vaikutti lihes kaikkiin huollon toimialoihin
mullistavasti. Erityisen voimakkaasti kehittyi liikkuvuus ja sen my6td kuljetuskyky.
1800-luvun puolivalistd alkaen alati laajentunut Euroopan rautatieverkosto mahdollisti
joukkojen ja sotamateriaalin kuljetukset ennenndkeméttoman tehokkaasti, mutta ldhin-

1 Wells, H. G.: The War That Will End War. Frank & Cecil Palmer, Lontoo 1914, s. 11.

2 Malkki, Janne, Risto Marjomaa, Jyri Raitasalo, Tero Karasjirvi & Joonas Sipild: Sodan historia. Otava, Keuruu 2008,
s. 154-155.
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né strategisella tasolla. Esimerkiksi ranskalaiset kykenivit jo vuonna 1859 kuljettamaan
rintamalle rautateitse noin 600 000 miestd ja 130 000 hevosta kuukaudessa.® Toki myds
polttomoottori ja sen my6td moottoriajoneuvot olivat 1900-luvulle saavuttaessa 16yta-
neet tiensd sodankdynnin maailmaan. Ensimmdisen maailmansodan alkuvuosina niiden
hyédynnettivyys oli vield heikkoa ja lukumiéra vahdinen. Sodan aikana autojen méiara
moninkertaistui, jolloin operatiivisen ja taktisen tason liikkuvuuskin kehittyi huomatta-
vasti niin rintamajoukkojen kuin huollon osalta.

Esimerkiksi sodan syttyessd vuonna 1914 Ranskan asevoimilla oli kdytdssd noin 6 000
autoa, joista alle 150 oli kuorma-autoja. Upseereiden maéra kuljetusjoukoissa oli alle 200
henkil6d. Rauhan tullessa marraskuussa 1918 sekd ajoneuvojen ettd upseereiden maa-
rd oli noin 15-kertainen.* Vastaava kehitys voidaan havaita Iso-Britannian asevoimis-
sa. Etenkin ldntisissd ymparysvalloissa asevoimat nousivat ensimmaisen maailmansodan
aikana ajoneuvoteollisuuden suurimmaksi yksittdiseksi asiakkaaksi. Kuljetustoimialan
kasvava rooli vaati taustalleen luonnollisesti myds mittavan organisaation, ja esimerkiksi
Iso-Britanniassa kuljetuksista ja tdydennyksistd vastannut Army Service Corps paisui so-
dan aikana 6 500 sotilaasta 325 000 henkil6n vahvuiseksi.”

Keskusvaltojen osalta tilanne oli hieman toinen. Saksassa luotettiin vahvasti rauta-
teiden kuljetuskapasiteettiin, mika osoittautuikin strategisessa mittakaavassa toimivaksi.
Sen sijaan autoihin suhtauduttiin epiilevdisesti. Toisaalta maan teollinen kapasiteetti ei
valttamattd olisi edes riittdnyt sekd aseiden ja ampumatarvikkeiden ettd kuljetusvilinei-
den riittdvddn tuotantoon. Niin ollen painopisteeksi nostettiin aseteollisuus. Yksinker-
taistaen voidaan jopa sanoa, ettd Saksassa ei ollut tuolloin vield edes riittdvasti tehtaita ja
muita tuotantolaitoksia tarvittavan automadran valmistamiseksi. Suurimpana haastee-
na oli kyky tuottaa renkaita, mika taas oli ranskalaisten vahvuus muun muassa Verdunin
taisteluiden aikana.®

Sodan kaksi ensimmaisté vuotta olivat ennen kaikkea oppimisen aikaa. Autojen yleis-
tyminen sotatoimialueilla sai my6s huomattavan paljon huomiota kotirintamalla. Muun
muassa yhdysvaltalaisen Motor Age -lehden kirjeenvaihtaja kirjoitti tammikuussa 1916
hdmmastellen siitd, kuinka ranskalaiset yksikot siirtyivét etulinjaan ja takaisin kuorma-
autoilla tai linja-autoilla eivitka hevoskarryilld tai jalan. Paljon kévelyd vauhdikkaampaa

se ei kuitenkaan ollut. Salaamisen yllapitamiseksi kuljetukset toteutettiin padasiassa 6i-

3 Malkki, Marjomaa, Raitasalo, Karasjarvi & Sipild (2008), s. 155.

4 Greenhalgh, Elizabeth: The French Army and the First World War. Cambridge University Press, Cambridge 2014,
s. 378.

5  Przybylski, Robert: How Cars Changed the Face of World War 1. History of Transport, 15.6.2018. [http://trans.info/
user/robert-przybylski], luettu 4.5.2019.

6  Przybylski (15.6.2018).
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sin ja ilman valoja, mika taistelukentin olosuhteissa tarkoitti ajonopeuden olevan keski-

maarin noin viisi kilometria tunnissa.”

Hevosista hevosvoimiin - Verdunin linnake huollon
polttopisteessa

Kuljetuskyvyn ja huollon operatiivis-taktisen liikkuvuuden laajimpana "kenttidkokeena”
voidaan monella mittarilla pitdd Verdunin taisteluita. Helmikuun lopulla vuonna 1916
alkanut ja liki 10 kuukautta kestanyt taisteluiden sarja osoitti kiistatta kuljetus- ja tay-
dennystoimialojen tirkeyden joukkojen taistelukyvyn ylldpitdmisen kannalta. Samalla
sitd voidaan pitdd myos osoituksena siitd joustavuudesta, jota huollon toiminnassa usein
vaaditaan. Téstd 10ytyykin erds syy siihen, ettd ranskalaiset selvisivat kuluttavista taiste-
luista voittajana.

Ranska oli ldhtenyt sotaan vanhakantaisella doktriinilla, joka perustui Preussia vas-
taan 1870-1871 kdydyn sodan epdonnistumisiin ja niista tehtyihin johtopaatoksiin. Tap-
piollisen sodan suurimpana syntind nahtiin yleisesti liiallinen passiivisuus, joten ensim-
madiseen maailmansotaan tultaessa ranskalaiset olivat omaksuneet vastapainoksi varsin
hyokkayksellisen ajattelutavan. Jalkavidkimiehen tarkein ase ei ollut kivaéri vaan pistin
ja voimanldhteend oli moraalinen yliote vihollisesta.® Vuosien 1914 ja 1915 offensiivisis-
sa operaatioissa karsityt valtavat tappiot kdansivit kuitenkin Ranskan sodanjohdon péit.
Kehityksen painopisteeseen asetettiin tulivoiman lisddminen, miké kdytannossé tarkoit-
ti enemmaén ja raskaampia kenttitykkejd. Saadakseen nopeasti tulivoimaa joukoilleen
marsalkka Joseph Joffre poistatti huomattavan médrin tykkeja puolustuslinnakkeista,
muiden muassa Verdunista.’

Raskaiden tykistoaseiden siirtdminen linnakkeista yhtymiin toi mukanaan tulivoi-
maa, mutta myos uuden haasteen: kuinka niitd huollettaisiin. Kuten lansirintamalla ylei-
sesti, myds Verdunin puolustuksen kestiminen riippui ennen kaikkea ampumatarvike-
tdydennysten onnistumisesta. Huollon jérjestelyihin vaikutti kenties voimakkaimmin
Ranskan Toisen Armeijan komentaja, kenraali Henri Philippe Pétain. Kun Saksan ope-
raatio Gericht Verdunin linnakkeita vastaan kdynnistyi 21. helmikuuta 1916, Ranskan
sodanjohdon huomio oli kiinnittynyt tiukasti Sommen alueelle suunnitteilla olleeseen

offensiiviin. Verdunin puolustus romahtikin pian juuri raskaiden aseiden puutteen ja

7 Tuntematon kirjeenvaihtaja: When the Frecnh Soldier Flees from the Range of Guns. Motor Age, Vol. XXIX, Number 1,
6.1.1916. Class Journal Company, Chicago 1916, s. 33.

8  Sanders, Charles W, Jr.: No Other Law: The French Army and the Doctrine of the Offensive. RAND Paper P-7331.
RAND Corporation, Santa Monica 1987, s. 2-3.

9 Joffre, Joseph: The Personal Memoirs of Joffre, Vol. 2. Harper & Brothers, New York 1932, s. 3-13, 588-589 ja 597.
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heikkojen linnoitteiden vuoksi. Kenraali Pétain sai neljd paivdd mydhemmin késkyn siir-
tad armeijansa Verduniin.'

Saavuttuaan itse alueelle kenraali Pétain havaitsi valittomasti, ettd linnakkeiden huol-
to oli kaaoksessa. Toisen Armeijan ottaessa rintamavastuun helmikuussa 1916 kaikki
huolto toimitettiin alueelle rautateitse. Haasteena oli kuitenkin se, etta alueelle kulki vain
kolme rautatieyhteytté. Niistd yksi kulki vihollisen hallussa olleen alueen ldpi ja toinen
oli toistuvasti vihollistykiston tulen kohteena. Pétain teki nopeasti paatoksen hyodyntaa
ainoaa kiytettdvissd olevaa yhteyttd, kapeaa Meusien-nimelld tunnettua rautatietd. Se-
kaidn ei ollut ongelmatonta yksiraiteisuuden vuoksi. Taydennysjunia oli siis mahdollista
litkuttaa vain yhteen suuntaan kerrallaan. Arvioiden mukaan Verduniin kyettiin sité pit-
kin kuljettamaan noin 800 tonnia materiaalia paivittdin. T4lld ei kyetty mitenkédan vas-
taamaan todelliseen tarpeeseen.'!

Verdunin eldménlangaksi muodostui lopulta maantien kaytté rautatien lisdksi. Ky-
seessd oli kapea, noin 75 kilometrid pitka tieosuus Bar-le-Ducin ja Verdunin valilla. Tie-
osuutta hallinnoi Service Automobile, joka oli perustettu sodan alussa koordinoimaan
ajoneuvojen kiyttod ja liikennettd sotatoimialueilla. Verdunin alueella tehtdvin toteu-
tuksessa hyodynnettiin tuohon aikaan yleistd etappijdrjestelméda. Sen mukaisesti Bar-le-
Ducin ja Verdunin vilinen tie oli jaettu kuuteen osuuteen. Niistd jokaista komensi up-
seeri, jonka vastuulla oli sotilaspoliisien tukemana varmistaa liikenteen sujuvuus omalla
osuudellaan. Juuri ennen saksalaisten hyokkaystd Bar-le-Duciin oli lisdksi perustettu
uusi, erillinen kuljetusosasto Commission Regulatrice Automobile, johon kuului 3 900
kuorma-autoa ja 8 800 miestd, joista 300 oli upseereita. Nama joukot oli jaettu edelleen
175 kuljetusyksikoksi.'?

Bar-le-ducista Verduniin johtaneen niin kutsutun “pyhén tien” (Voie sacrée) kunnos-
tusty6t oli aloitettu jo kuukausia ennen kuin kenraali Petain otti vastaan komentajuuden
alueella. Alkuperdistd tietd oli levennetty ja sen perustuksia oli parannettu, minka lisdksi
jokaiseen tien varrella sijainneeseen kyldan oli perustettu autokorjaamo." Liikenteen su-
juvuuden takaamiseksi tienkdytosta annettiin pikkutarkat ohjeet. Liikenteenohjauksen
liséksi tieosuudella otettiin kdytto6n muun muassa normaaleista kiytanteistd poiken-
neet opasteet; valkoisella lakanalla peitetyt laatikot, joihin maalattiin jyrkistd mutkista
ja muista hidasteista varoittavia merkkejd sekd nopeusrajoituksia. Pimeélld ndiden opas-

teiden sisddn sytytettiin kynttil6itd ndkyvyyden parantamiseksi. Suurten ajoneuvo-osas-

10 Horne, Alistair: The Price of Glory. Macmillan, New York 1962, s. 52-53; Pétain, Henri Philippe: Verdun. Dial Press,
New York 1930, s. 69-70.

11 Pétain (1930), s. 93-95.
12 Pétain (1930), s. 95-96.

13 Brinker, Joseph: The Miracle of Motor Transport: How Verdun, Cut Off from the Railroads, Was Saved. Scientific Ame-
rican, Vol. CXV, Number 2, 8.7.1916. Munn & Co, New York 1916, s. 4-5.
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tojen ajoetdisyyksien hallitsemiseksi joka kymmenennen kuorma-auton perdén kiinni-
tettiin punainen kyltti. Se oli merkkini seuraavalle autolle pysytelld vahintdan 50 metrin
pédssd. Talld tavoin enintddn kymmenen ajoneuvoa liikkui tiiviimpana osastona.'*

Verduniin saapuessaan ajoneuvokolonnat ohjattiin yhdelle kolmesta purkualueesta,
joista jokaisella kyettiin kasitteleméddn 40 kuorma-autoa samanaikaisesti. Purkuasemil-
la materiaali kuormattiin edelleen pienempiin ajoneuvoihin tai hevosvetoisiin kérryihin,
jotka kuljettivat tdydennykset edelleen rintamajoukoille. Jos toimintaa tarkastellaan kyl-
mén matemaattisesti, ajoneuvojen paivittdiinen méara "pyhélla tielld” oli noin 1 750. Pur-
kuasemille saapui kuorma-auto keskimédrin 25 sekunnin vélein. Kuorma-autojen lisak-
si tieosuudella liikenndi 800 ambulanssia ja pienempéi ajoneuvoa sekd 200 linja-autoa,
joilla tuettiin henkilokuljetuksia.'®

Kaiken kaikkiaan Verdunin linnakealueen huoltaminen vaati paivittdin 200 000 litraa
polttoainetta, 20 000 litraa moottoridljya ja kaksi tonnia erilaisia voiteluaineita. Kuor-
ma-autot olivat liikkeelld ldhes taukoamatta: yhden ajoneuvon keskimédrdinen ajoai-
ka oli 18 tuntia vuorokaudessa. T4dna aikana se liikkui noin 135 kilometrid. Samaan ai-
kaan rautateitse liikkui péivittdin 21 junalastillista elintarvikkeita, seitsemén junallista
tykiston ampumatarvikkeita ja runsaasti muuta materiaalia. Haavoittuneita kuljetettiin
rintamalta keskimaarin kuusi junalastillista vuorokaudessa. Voidaan todeta, etta vaikka
kuorma-autot ja maantielitkenne vaikuttivat ratkaisevasti Verdunin joukkojen huollon
onnistumiseen, jarjestelma oli liian kallis pitkdaikaisesti ylldpidettaviksi. Tehokkuus ei
vastannut kustannuksia, ja kuorma-autot korvattiinkin kesédkuussa 1916 valmistuneel-
la uudella rautatielld.'s

Valkoisen armeijan etappilaitos - suomalaisen
huoltojarjestelman perusta

Myo6s Suomessa huollolliset resurssit ja jarjestelyt muokkasivat merkittavissd méaarin so-
dankéyntid ensimmaiisen maailmansodan aikana. Keviilla 1918 suomalainen sotataito
haki vield uomaansa, miké niakyi my6s joukkojen huoltamisessa ja logistisissa yleisjdrjes-
telyissd. Vesa Tynkkynen tarkastelee aihetta lyhyesti vaitoskirjassaan Hyokkdyksestd puo-
lustukseen — Taktiikan kehittymisen ensimmadiset vuosikymmenet Suomessa. Tutkimuksen

mukaan keskitetty ja operatiivisesta johdosta irrallinen etappilaitos tai -jérjestelma nah-

14  Przybylski, Robert: Siege of the Fortress in Verdun, or a Final Test for Motorized Army. History of Transport, 22.6.2018.
[http://trans.info/user/robert-przybylski], luettu 4.5.2019.

15 Przybylski (22.6.2018).

16 Przybylski (22.6.2018).
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tiin Suomessa tehottomana. Nikemys perustui muun muassa ensimmaéisestd maailman-
sodasta saatuihin havaintoihin."”

Vield siséllissodan alkaessa kenttdarmeijan huolto perustui pitkalti suojeluskuntien
omatoimisuuteen. Keskitetyt intendenttipiirit perustettiin 12. helmikuuta 1918, mutta
toiminnan kédynnistyminen vei aikansa. Etappilaitoksen tehtdviin kuuluivat vield tdssd
vaiheessa sekd rintamajoukkojen huoltaminen ettd rintaman takana muodostettavien
joukkojen varustaminen. On kuitenkin huomioitava, ettd rintamajoukkojen huolto pe-
rustui ensisijaisesti ryhmitysalueelta hankittavissa olevaan materiaaliin. Etappilaitoksen
tehtdva oli tdydentdd ne puutteet, joita paikallishankintojen jilkeen oli jaanyt. Téssa ti-
lanteessa etappilaitoksen paillikkyyden otti vastaan majuri (my6hemmin jalkavdenken-
raali) Rudolf Walden 5. maaliskuuta 1918.'8

Majuri Walden valmisteli ensitoikseen etappipalvelusta koskevat madraykset, jotka
ylipaillikko vahvisti ja jotka julkaistiin pdivakaskynd 17. maaliskuuta 1918. Etappipal-
veluksen tarkoitukseksi madritettiin henkiloston, hevosten ja materiaalin hankkiminen
armeijan tarpeisiin sekd haavoittuneiden ja sotasaaliin evakuointi. Liséksi oli huolehdit-
tava taloushuollon ja kulkuyhteyksien toimivuudesta. Etappijarjestelmi oli jaettu kol-
meen vyohykkeeseen, joista ensimmaiinen ulottui rintamajoukkojen ryhmitysalueelta 1a-
himmalle rautatieasemalle eli "purkuasemalle”. Toiminnasta vastasi etappikomissariaatti.
Toinen vyo6hyke jatkui sen jdlkeen edelld mainituilta etappiasemilta kotipaikkakunnan
rautatieasemalle sotilaskuljetuspéillikon johdossa. Kolmas ja viimeinen vyohyke kattoi
alueen niiltd "loppuasemilta” kotipaikkaan asti ja vastuussa olivat piiripaallikot."

Sisillissodan aikana ei ymmaérrettivistd syistd ndhty Verdunin kaltaisia, kuukausia
kesténeitd ja satoja tuhansia miehid vaatineita taisteluiden sarjoja. Etappijarjestelmin
toimivuutta voimme kuitenkin tietyin reunaehdoin vertailla. Ensinniakin, kuten Tynkky-
nen esittdd Suomessa oli tarkasteltu ensimmaisen maailmansodan kuluessa Euroopassa
tehtyja ratkaisuja. Huollon organisointi etappilaitokseksi on tdsté selked osoitus. Suomen
etappilaitoksen asema oli itsendinen ja operatiivisesta johdosta riippumaton. Etappipaal-
likké Walden oli vuonna 1918 suoraan ylipallikon alainen ja tilanne sdilyi samanlaise-
na vield 1920-luvun alkupuolella.”® Vastaavassa asemassa oli myos Ranskan Service Au-
tomobile vuonna 1916.

Etappilaitoksen organisoinnissa ja toiminnassa on myos muita selkeitd yhtéldisyyk-
sid ranskalaiseen malliin. Sotilaan kdsikirjan vuoden 1918 painoksen mukaan huolto tuli

17 Tynkkynen, Vesa: Hyokkdyksestd puolustukseen — Taktiikan kehittymisen ensimmdiset vuosikymmenet Suomessa (diss.).
2. painos. Taktiikan laitoksen julkaisusarja 1, Nro. 1/2014. Maanpuolustuskorkeakoulu, Helsinki 2014, s. 49.

18 Tirronen, Eino, Osmo Hamildinen & Esko Viinikainen (toim.): Puolustusvoimien huolto 1918-1986. Huoltoupseeri-
yhdistys ry, Mikkeli 1988, s. 148.

19 Tirronen, Himéldinen & Viinikainen (toim.) (1988), s. 148.

20 Tynkkynen (2014), s. 49.
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organisoida kuormastoihin kolmeen johtoportaaseen. Alimpana olivat joukko-osastojen
omat kuormastot, niiden jilkeen armeijakuntien kuormastot ja ylimpdna etappikuor-
mastot. Viimemainitut olivat suoraan ylijohdon alaisia.”! Jos tétd verrataan jarjestelyihin
Verdunissa, voidaan sanoa yhtéldisyyksié l6ytyvin. Bar-le-ducista lahteneet kuorma-au-
tokolonnat voidaan rinnastaa etappikuormastoihin ja Verdunin purkuasemilta rinta-
malle jatkaneet pienemmat osastot puolestaan olivat armeijakuntien ja joukko-osasto-
jen kuormastoja.

Kuljetuskaluston vidhyys ja keskittiminen ylempien johtoportaiden alaisuuteen vai-
kuttaa tuottaneen tiettyjd haasteita jo sisillissodan aikana. On toki otettava huomioon,
ettei Suomessa silloin ollut kuorma-autojakaan samanlaista médardd kuin Ranskassa
vuonna 1916. Esimerkiksi Tampereen taisteluihin huhtikuussa 1918 osallistuneella Ha-
meen Ryhmalld oli kdyt6ssd noin 200 erilaista ajoneuvoa 3 000 miehen huollon toteutta-
miseen. Mdird vaihtelee hieman ldhteestd riippuen. Pddosin etappijérjestelma tukeutui
kuitenkin rautateihin. Vaikuttaakin siltd, ettd kuorma-autokolonnia oli tarkoitus kayt-
tad joukko-osastojen kuljetusvoimana ldhinni ensimmaiselld etappivyohykkeelld, kuten
etappipalveluksen ohjeet méarittivat.

Ilmeisesti kuitenkin ainakin Hiameen Ryhmin lisidksi Tampereella taistellut Virtain
Osasto kaytti autojaan koko huoltotien pituudelta. Todennakoisesti osaston 2 000 mie-
hen huoltoa ei haluttu jittaa yksiraiteisen ja kapean rautatien varaan.”” On tiedossa, ettd
etenkin Tampereen taisteluiden aikana useita pataljoonia jdi tai oli vaarassa jaada huol-
lon ulottumattomiin. Pddosin tdma johtui siité, ettd kyseiset joukot toimivat sivussa rau-
tatieverkostosta, eikd niilld ollut kdytdssdan kuorma-autoja tai muita kuljetusvélineita.
Haasteet ratkaistiin usein hankkimalla mahdollisimman paljon ahkioita, rekié tai kelk-
koja.” Tama kertoo kuorma-autojen vihyydesta ja tietylld tavalla myos kayttoperiaattei-

den hajanaisuudesta.

Lopuksi

Voidaan todeta, ettd Suomessa ratkaistiin moni huollollinen asia kevailld 1918 samalla
tavoin kuin Verdunissa noin kahta vuotta aiemmin. Ensinnékin etappilaitoksen toimin-
taperiaate oli kutakuinkin vastaava, joskin mittakaava oli erilainen. Toiseksi rautatieyh-
teyksiin tukeuduttiin vahvasti, kuten my6s muualla Euroopassa tuolloin. Kolmanneksi
rintama-alueilla hyddynnettiin molemmissa tapauksissa vield runsaasti hevosia ja vedet-

tavid kuljetusvilineitd kuten karryja tai ahkioita.

21 Tirronen, Himildinen & Viinikainen (toim.) (1988), s. 149.
22 Tirronen, Himildinen & Viinikainen (toim.) (1988), s. 149-150.

23 Tirronen, Himaldinen & Viinikainen (toim.) (1988), s. 150-151.
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On vaikeaa arvioida, kuinka paljon Suomessa otettiin kdytdnnon toiminnoissa tietoi-
sesti mallia juuri Verdunista. Se on kuitenkin selvéi, ettd ulkomaiset vaikutteet yleisesti
olivat kohtuullisen voimakkaita. Kuten monessa muussakin asiassa, myds huollon osalta
niiden soveltaminen osoittautui vield 1920-luvulla kdyttokelpoiseksi toimintatavaksi so-
tataitoa kehitettiaessa. Esimerkkina vaikutteista voidaan mainita muun muassa se, etta di-
visioonilla ja niitd alemmilla johtoportailla ei ollut itselld4n jarin mittavaa huoltoa, vaan
esimerkiksi kuljetusvoima oli keskitetty armeijakuntiin. Tdma on todennékdisesti ollut
syynd myos toimintatapaan, jossa ylemmat johtoportaat vastasivat materiaalin toimitta-
misesta alaisilleen sen sijaan, ettd rintamassa olevat joukot olisivat joutuneet irrottamaan
osia noutamaan tdydennyksensa selusta-alueelta.*

Vastaava huoltoperiaate oli kdytdssd monilla eurooppalaisilla armeijoilla, mutta myos
Yhdysvalloissa. Lienee siis perusteltua sanoa, ettd ainakin 1920-luvun alkupuolella suo-
malainen huoltojirjestelma oli sovellus eurooppalaisista esikuvistaan. Oletettavasti myds
ranskalaisella mallilla siis oli vaikutuksensa. On toki huomioitava, ettd Suomessa kéyn-
nistyi 1920-luvun lopulla voimakas kehitystyd muun muassa huoltojoukkojen organi-
saation ja toimintatapojen kehittdmiseksi. Kuten Tynkkynen véitoskirjassaan tuo ilmi,
vuonna 1927 julkaistiin kenttdohjesddnnon ensimméinen osa, minkd my6tid myds etap-
pilaitos lakkautettiin. Huolto sdilytti silti edelleen itsendisen asemansa eli kenttdarmeija
jaettiin taistelu- ja huoltojoukkoihin.”

Jos jatketaan vertaamista Ranskaan, huollollisia vastaavuuksia voidaan ndhda vield
1930-luvulla. Vaikka Suomen ja Ranskan puolustussuunnittelussa olikin erindisid pe-
riaatteellisia eroja, huollolliset tavoitteet olivat tietylld tapaa yhtendiset. Ranskalainen
doktriini nojasi linnoitteisiin ja puolustustaisteluun seké vastahyokkayksiin. Suomalai-
sessa ajattelumallissa korostuivat 1930-luvulla metsdmaasto seka tuli ja liike. Molemmis-
sa tapauksissa huollon oli kuitenkin mahdollistettava nopea siirtyminen puolustustais-
telusta hyokkaykseen.

Kaiken kaikkiaan ensimmadinen maailmansota ja sitd seuranneet vuodet olivat niin
Suomessa kuin muualla Euroopassa merkittdvd murroskohta paitsi sotataidollisesti,
my0s yhteiskunnallisesti. Erds logistisista mullistuksista oli moottoriajoneuvojen réjah-
dysmadinen kasvu. Kuorma-autot ja linja-autot sekd my6hemmin my6s henkiléautot oli-
vat tulleet jaddakseen. Moottoriajoneuvoista oli tullut arkipéivad, mikd nikyy nykyédan
suomalaisessakin kaupunkikuvassa péivittdin. Hieman humoristisesti voitaisiinkin sa-
noa tdman olleen kddnteistd totaalista sotaa; sen sijaan, ettd yhteiskunta olisi valjastettu
sodankiyntiin, sodan ylijaédmai otettiin hy6tykdyttoon yhteiskunnissa. Toki moottoroin-
nin tuomat mahdollisuudet kiinnittivit myos sotilaiden huomion, mistd hyvana osoituk-

24 Tynkkynen (2014), s. 49-50.

25 Tynkkynen (2014), s. 50.
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sena voidaan pitda toiseen maailmansotaan mennessé tapahtunutta kehitysti niin soti-

lasajoneuvojen mairdssd kuin laadussa.
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Erik Stenstrom

TULI JA LIIKE VERDUNISSA, SOMMESSA JA
BRUSILOV-OFFENSIIVISSA

Vuoden 1916 tapahtumat Euroopassa edustavat taktiikan kannalta tarkasteltuna aika-
kautensa murroskohtaa. Taistelukentdlld tapahtunut tulivoiman merkittdava kasvu, pa-
kotti pohtimaan kdytdsséd olleen taktiikan kehittdmistd. Ensimmadisen maailmansodan
taistelukentdt muotoutuivat hyvin nopeasti kulutussodankaynniksi, eiké jaykka taktinen
ajattelu kyennyt muuttamaan muotoaan tekniikan kehityksen vaatimusten mukaisesti.
Karkeasti voidaan todeta tulen ja liikkeen olleen epdtasapainossa. Sotien kokemuksia
tarkasteltiin niin Suomessa kuin muualla maailmassa. Artikkelissa havainnoidaan Ver-
dunin ja kahden muun vuonna 1916 kidydyn taistelun kokemuksia osana suomalaisen
taktiikan kehitystd itsendisyyden ensimmaisind vuosikymmenina.

Tykisto Verdunin taistelun keskiossa

Verdunin taistelun kynnykselld vuoden 1916 alussa saksalaisten hyokkéaysdivisioonien
lukumaird suhteessa puolustajiin oli varsin pieni. Kahtatoista hyokkaavaa saksalaista di-
visioonaa vastassa oli yhdeksdn puolustavaa ranskalaista divisioonaa. Tykiston ylivoi-
ma sitd vastoin oli huomattava. Saksalaisilla oli yli 1 200 tykkid ranskalaisten 600 tykkia
vastaan. Valtava materiaalimédra vaati erityisesti kuljetuskapasiteetin tehokasta kayttoa.
Kaikkiaan rintamalle tuotiinkin hyokkayksen alkuun mennessa 2,5 miljoonaa tykin am-
musta yli 1 300 ampumatarvikejunalla.’

Operaation onnistumisen kannalta saksalaiset nakivét kriittisena tekijani hyokkays-
valmisteluiden salaamisen. Hyokkéyksen laajuus onnistuttiinkin pitdméan varsin hyvin
salassa. Ranskalaisten ilmatiedustelu kykeni havaitsemaan ainoastaan 17 tykistdasemaa,
vaikka todellisuudessa ldhialueen metsikoissa oli tuskin tilaa liikkua tykkien ja ammus-
laatikoiden mairastd johtuen.?

Kuten edelld kuvatuista voimasuhteista voidaan péitelld, saksalaisten taktiikka oli var-
sin yksinkertainen. Tykiston tulella pyrittiin lamauttamaan vihollisen tykist6, mink4 jal-
keen tuli siirrettiin kohti etulinjaa. Tavoitteena oli raivata tie suojaamattomana etenevalle
jalkavielle. Tykistotaktiikasta lienee paikallaan mainita, ettd vuonna 1916 ei kyetty aloit-
tamaan tykistotulta vaikutusammuntana, vaan hakuammuntana. Hakuammunnalla tar-

1 Hannula, J. O.: Maailmansodan historia, toinen osa. Otava, Helsinki 1936, s. 44-45; Horne, Alistair: Verdun 1916.
WSQY, Porvoo 1966, s. 47, 60-62 & 76.

2 Sama.
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koitetaan ampumamenetelmas, jossa tykit ammuttiin maaliin kohdalleen, minka jilkeen
jatkettiin tulta samaan maaliin. Maalin vaihtuessa ei edellistd maalia osattu kayttaa tu-
lenkdyton jatkamisen perusteena vaan tykki tuli ampua uudelleen kohdalleen.?

Hyokkaysjoukkojen siirryttyéd lahtéasemiinsa puuttui huono séi taisteluiden kulkuun.
Lumisade esti tykiston tdhystetyn ammunnan ja ranskalaiset saivat lisdd aikaa. Eréds sak-
salaisten salaamisen keinoista oli lahtéasemien kaivaminen maan alle. Huonon kelin
johdosta kaivannot tayttyivit vedestd, eivatkd hyokkayskédskyd varjotellen odottaneet
saksalaiset jadneet ranskalaisilta havaitsematta.* Alun perin 12. helmikuuta 1916 tar-
koitetuksi alkanut hyokkays viivdstyi, kdynnistyen vasta 21. helmikuuta 1916. Yhdeksan
péivén viivastys vahvisti ranskalaisten puolustusta.®

Hyokkaystd edeltdneen tulivalmistelun alkamisajankohdasta on ldhteiden perusteel-
la useita eridvid nakemyksid. Todenndkoistd on, ettd tulivalmistelu alkoi etulinjojen osal-
ta 21. helmikuuta 1916 aamupdivan aikana. Noin vuorokausi my6hemmin kéynnistyi
jalkavden hyokkays. Yksinkertainen taktiikka, jossa jalkavaki tykistovalmistelun tur-
vin rynnékoéi vihollisen asemiin, vaati veronsa. Murtuneiden linjojen vuoksi saksalaisil-
la joukoilla olisi ollut 24. helmikuuta 1916 tie Verduniin auki, mutta hyokkéiajalla ei ollut
enidd reservid hyodyntdmain saavutettua menestysté. Taktiikan nikokulmasta hyokkaaja
ei siis kyennyt yhdistiméén tulen ja liikkeen vélistd yhteisvaikutusta. On myds syytd mai-
nita ensimméisen maailmansodan muokkaama puolustustaktiikan muutos. Puolustus
ei endd perustunut yhteen ainoaan rintamalinjaan, vaan useisiin perakkaisiin linjoihin.
Néma sijoitettiin siten, ettd hyokkaavan osapuolen tykistoé oli pakko siirtda hyokkayk-
sen tukemisen jatkamiseksi.® Syvemmain, joskin edelleen linjamaisen puolustustaktii-
kan mahdollisti konekivédrin tulo taistelukentélle. Aseen pitkd ampumaetéisyys loi edel-
lytykset harvemmalle ja syvemmille puolustusryhmitykselle.”

Tulen ja liikkeen vélinen tasapaino ymmarrettiin Suomessakin heti itsendisyyden en-
simmadisten vuosien sotataidollisessa ajattelussa. Ensimmaéisen maailmansodan koke-
mukset olivat hyvin tiedossa, joten Suomessa korostettiin heti 1920-luvun alusta ldhti-
en jalkavéen ja tykiston vilistd yhteistoimintaa tulen ja liikkeen yhdistimiseksi.® Siind
missd Verdunin kaltainen, pitkat tahystysetdisyydet mahdollistava maasto oli omiaan ty-
kiston tdhystettyyn tulenkéyttoon, tarjosi suomalainen maasto tdysin eri puitteet. Peit-

3 Hannula (1936), s. 46; Kesseli, Pasi: Tykisto taistelee tulellaan - Tykistotaktiikan kehitys Suomessa itsendisyytemme aika-
na. Otavan Kirjapaino oy, Keuruu 2017, s. 30-31.

4 Hannula (1936), s. 48.
5  Hannula (1936), s. 48-50.
6  Hannula (1936), s. 57.

7 Tynkkynen Vesa: Hyokkdyksesti puolustukseen — Taktiikan kehittymisen ensimmdiset vuosikymmenet. Taktiikan laitok-
sen julkaisusarja 1, 1/1996. Maanpuolustuskorkeakoulu, Joutsa 1996, s. 36.

8  Tynkkynen (1996), s. 40.
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teinen maasto vaikeutti erityisesti tykiston tahystettyd tulenkéyttod etulinjan takana ole-
via joukkoja vastaan.’

25. helmikuuta 1916 tapahtui ranskalaisten kannalta huomioitava kiddnne. Englanti-
laiset joukot aloittivat ranskalaisten kanssa rintamavastuun vaihdon Artoissin alueella
noin 300 kilometrid Verdunin luoteispuolella. Tapahtuman johdosta Ranskan 10. Ar-
meija vapautui rintaman muiden osien kéyttoon. Vaikka saksalaiset onnistuivat valtaa-
maan Douaumontin linnoituksen 25. helmikuuta 1916, alkoi hyokkéyksen terd taittua
reservien puutteen johdosta. Ranskalaisten puolustajien lukuméaira kasvoikin viiden en-
simmaisen taistelupdivan aikana 150 000 miehestd 800 000:aan."

Joukkojen lukumairan kdantyessa ranskalaisten eduksi kaynnistettiin vastahyokkayk-
set. Taistelut juuttuivat paikoilleen. Alun operaatiosuunnitelma muuttui ja saksalaisten
tavoitteeksi jai Ranskan armeijan veren vuodattaminen kuiviin. Kirjaimellisen merki-
tyksen sijasta sanonta tarkoittanee Ranskan sotilaallisen voiman ja taistelutahdon kulut-
tamista.

Brusilovin hy6kkays - tuli ja liike tasapainossa

Ympérysvallat pyrkivit kesélld 1916 helpottamaan Verdunin alueen painetta. 4. kesakuu-
ta vendldiset kdynnistivat hyokkdyksen Puolan alueella. Hyokkayksen operatiivisina ta-
voitteina olivat rautateiden solmukohdat. Strateginen tavoite oli keskusvaltojen pakotta-
minen joukkojen siirtoon lansirintamalta itdrintamalle.

Venildisten luoteisrintaman komentajan kenraali Aleksei Brusilovin joukot kasittivt
7., 8., 9. ja 11. Armeijan, joiden vahvuus oli 1700 tykkid ja 600 000 miestd. Vastassaan
Brusilovilla oli Itdvalta-Unkarin 500 000 miestd. Voimatasapaino sai Itdvalta-Unkarin
uskomaan, ettei hyokkdyksen uhkaa ollut, olivathan venaldisten tahdnastiset operaatiot
perustuneet huomattavan mies ylivoiman kayttoon."

Brusilov seurasi tarkasti lansirintaman kehityst4 ja pyrki omaksumaan hyviksi tode-
tut kaytanteet. Brusilov keskittyikin yllaitysmomentin saavuttamiseen. Tiedustelun avulla
kyettiin I6ytdmaén tykistolle arvokkaat maalit sekd etsimédin hyokkayksen painopisteen
suuntaamiselle olennaisimmat kohdat. Kaivamalla taisteluasemia ldhemmads vihollisen
asemia Brusilov pyrki pitiméaén jalkavden suojattomana mahdollisimman lyhyen aikaa.'?

Pitddakseen yllatysmomentin itsellddn Brusilov ei keskittanyt kaikkia voimiaan tasai-
sesti kaikille rintamaosille, vaan antoi alaisilleen armeijoille vapaammat kiadet hyokka-

9  Tynkkynen (1996), s. 41.
10 Hannula (1936), s. 58-63.
11 Newark, Tim: 50 taistelua, jotka muuttivat maailmaa. Gummerus, Italia 2003, s. 67.

12 Newark (2003), s. 67.
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yksen toteutukseen. Komentajilla oli selvilld péadpiirteiset tavoitteet, mutta itse hyokka-
yksen toteutus oli heidén itsensd paatettavissa. Brusilovin esimiehet arvostelivat kyseista
johtamistapaa. Brusilovia yritettiin saada luopumaan kokeilustaan vetoamalla tsaariin,
joka oli toivonut suunnitelmasta luopumista. Painostuksesta huolimatta Brusilov seisoi
oman nidkemyksensi takana."

Operaation salaaminen onnistui ja hyokkays tuli vastustajalle ylldtyksend. Tykistotuli
keskitettiin koko rintaman laajuuden sijaan harkittuihin ja puolustuksen kannalta kriit-
tisiin maaleihin. Itdvaltalaisten puolustus oli rakennettu kolmeen periakkaiseen linjaan.
Ensimmadisen linjan murruttua Brusilov jatkoi hyokkaystd valittdmattd linjalle jddneis-
td vihollisista. Neljan armeijan erilliset hyokkayssuunnat johtivat tilanteeseen, jossa 10
péivad hyokkayksen alun jalkeen Brusilov oli edennyt 80 kilometrié ja ottanut vangiksi
200 000 itavaltalaista sotilasta. Brusilovin omat tappiot olivat 50 000 sotilasta. Itdvalta-
laiset joukot olivat luhistumispisteessd, mutta Brusilovilta loppui reservi, eiké takaa-ajoa
voitu jatkaa.'

Hyokkays jatkui 23. kesdkuuta 1916 Brusilovin saatua kdyttoonsa 12 uutta divisioo-
naa. Menestys oli kuitenkin laimeampaa ja itdvaltalaisten paniikinomainen pakenemi-
nen oli muuttunut hallitummaksi vetdytymiseksi. Elokuun puolivéliin mennessa hy6k-
kdys oli pédttynyt, vaadittuaan yhteensd noin 1 000 000 sotilaan tappiot. Verrattuna
Verdunin ja Sommen taisteluihin operaatio oli kuitenkin menestys ja poikkesi toteu-
tukseltaan ensimmadiselle maailmansodalle tyypillisisté, koko rintamanosaa kuluttamaan
pyrkivistd hyokkéyksistd. Tilanne pakotti Saksan ldhettimédan 20 divisioonaa ldnsirinta-
malta kohti itdd." Vaikka operaation tavoitteita ei tdysin saavutettu, Verdunin taistelun
kannalta operaatio saavutti tarkoituksensa. Saksa oli pakotettu vihentdmédn ldnsirinta-
man joukkojaan.

Operaation arvostuksesta kertoo se, ettd Brusilovin hyokkéys on ensimmaiisen maa-
ilmansodan ainoa operaatio, joka on nimetty komentajansa mukaan. Suomalaisen so-
tataidollisen ajattelun kannalta merkittavini yksityiskohtana tulee nostaa esille erés
hyokkéyksen divisioonan komentajista. Pitkdn rintaman keskivaiheilla hyokkasi 12. Rat-
suvakidivisioonan komentajana kenraaliluutnantti C. G. E. Mannerheim. On hyvin to-
dennidkoistd, ettd vuonna 1942 Suomen marsalkaksi nimetty Mannerheim oli Brusilovin
hyokkéyksen aikana oman sotataidollisen ajattelunsa huipulla. Mielenkiintoista olisikin
tutkia, miten vuoden 1916 menestyksekkadn hyokkayksen paitokset nikyvit suomalai-
sen sotataidon kehittymisessa 1920-, 1930- ja 1940-luvulla.

13 Hannula (1936), s. 155-156.
14 Newark (2003), s. 68.

15 Newark (2003), s. 68-69; Hannula, J. O.: Maailmansodan historia, toinen osa. Otava, Helsinki 1936, s. 159-161.
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Sommen taistelu - kulutussodankaynnin malliesimerkki

Kolme viikkoa Brusilovin hyokkayksen kdynnistymisen jilkeen Englanti ja Ranska aloit-
tivat operaation Sommessa. Hyokkdyksen tavoitteena oli Brusilovin hyokkéayksen tavoin
saksalaisten joukkojen heikentdiminen Verdunin alueella. 24. kesdkuuta 1916 yli 1 000
alueelle keskitettyd tykkid aloittivat seitsemén pdivan mittaisen tulivalmistelun. Tavoit-
teena oli lamauttaa puolustajan kyky taistella seké tuhota jalkavien etenemistd merkit-
tavasti hidastaneet piikkilankaesteet. Tykistovalmistelun aikana englantilaisen 8. Ar-
meijakunnan komentaja kenraali Hunter Weston ei vilittanyt tiedustelutiedoista, joiden
mukaan saksalaiset olivat edelleen kaivautuneina maan alle ja taisteluasemien jalkaviel-
td suojaavat esteet olivat padsadntoisesti toimintakuntoisia. Alueella voimasuhteet olivat
ympérysvaltojen puolella, 52 divisioonaa Saksan 12 divisioonaa vastaan.'®

200 000 brittildistd sotilasta aloitti hydkkayksen Sommejoen pohjoispuolisella 20 ki-
lometrin levyiselld kaistalla 1. heindkuuta 1916. Nykyaikaisen taktisen ajattelun mukaan
hyokkédyksen valtausvaiheen toteutus tuntuu kasittdmattomaltd. Hyokkadjat etenivét ri-
veissd, joissa taistelijan vilit olivat kaksi metrid ja rivien vilit sata metrid. Hyokkayk-
sen alkaessa maan alle kaivautuneet saksalaiset miehittivit edelleen piikkilankaesteiden
suojaamat asemansa. Hyokkadjille tilanne oli toivoton. Eteenpiin ei padssyt esteiden ja
saksalaisten konekivéddrien vuoksi. Perddntymisen taas esti takana tullut hyokkaysrivi.
Katastrofaalinen hyokkays johti jo taistelun ensimmadisend pdivand 57 470 brittisotilaan
menetykseen. Pataljoonat kérsivit jopa 70 prosentin tappiot."”

Taisteluiden jatkuessa tuloksettomina brittien ylin johto kiisteli syystékin operaation
merkityksesta. Toisaalta helmikuun alussa 1916 osapuolten voimasuhteet olivat saksan
2,35 miljoonaa miestd ympérysvaltojen 3,47 miljoonaa miestd vastaan. Heindkuussa ti-
lanne oli muuttunut siten, ettd saksalla oli 2,26 miljoonaa miestd ympérysvaltojen 3,84
miljoonaa miestd vastaan.'® Voimasuhteiden merkittdvd muutos ja venildisten menestys
itdrintamalla todennakoisesti vaikuttivat paatokseen hyokkdyksen jatkamisen tarpeelli-
suudesta.

Sommen operaation katsotaan saaneen paitoksensa 19. marraskuuta 1916. Ymparys-
vallat olivat edenneet viidessd kuukaudessa enimmilldan 10 kilometria. Tappiot ovat mo-
lemmin puolin musertavaa luettavaa. Ymparysvallat menettivit 630 000 miesta ja sak-
salaiset 660 000 miestd, yhteensd siis 1,3 miljoonaa miestd 10 kilometrin mittaisen ja

mutavelliksi muuttuneen maan takia."

16 Andriessen, J. H. J.: Ensimmainen maailmansota valokuvina, Readme.fi, Helsinki 2009, s. 298-325. Hannula (1936),
s. 104.

17  Revie, Alistair, Thomas Foster & Graham Burton: Suuret taistelut: Maalla, merelld ja ilmassa. Karisto Oy, Himeenlinna
2005, s. 64; Hannula (1936), s. 97 & 110.

18 Hannula (1936), s. 94.

19 Revie, Foster & Burton (2005), s. 67.
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Kéytetyn taktiikan mukanaan tuomien tappioiden suuruutta kuvastaa se, ettd Verdu-
nin rintamalla kesakuussa - taisteluiden verisimpana kuukautena — ranskalaisten tappiot
olivat pienemmit, kuin briteilld Sommen hyokkédyksen ensimmaiisend péivani. Jos uhri-
madrd on mahdollista sivuuttaa ja tarkastellaan Sommen lopputulosta ainoastaan opera-
tiivisesti, voidaan todeta ympiérysvaltojen saavuttaneen tavoitteensa helpottaa Verdunin
rintamaosan tilannetta. Toisaalta voidaan pohtia, oliko lopputuloksella kokonaisuuden
kannalta minkdanlaista merkitystd.?

Eversti J. O. Hannula tiivistdd Sommen taistelun taktiikan nakokulmasta seuraavasti:
“Kysymys ei ollut taitavista ja rohkeista voimiensiirroista, yllittdvistd lapimurroista, vildh-
tavistd sivustahyokkdyksisti eikd hurjista takaa-ajoista. Sommen kaamealla taisteluken-

talld suoritettiin hengetontd, tylsdid jauhamista ja takomista.™

Verdunin taisteluiden tilinpaatés

Saksalaisten viimeinen suurempi hyokkiys Verdunissa alkoi heindkuussa 1916. Hyokka-
ys pédttyi epdonnistumiseen. Ranskalaisten lokakuussa ja joulukuussa toimeenpanevat
hyokkaykset saavuttivat menestystd ja menetettyjd alueita saatiin vallattua takaisin. Vuo-
den 1917 taitteessa taistelut hiljenivét — mutta mitd niistd jai kiteen.

Maa oli painunut paikoitellen jopa seitsemén metrié jatkuvan tykistotulen seuraukse-
na. Molemmat osapuolet olivat kérsineet taisteluissa noin 350 000 miehen tappiot. Luke-
ma oli paljon enemmaén kuin saksalaiset olivat hyokkaysta edeltaneissi laskelmissa osan-
neet ottaa huomioon. Tekniikka hallitsi taisteluita, eivatkd taktiikat olleet kehittyneet
tekniikan vaatimusten mukaisesti. Juuri taktiikan kyvyttomyys tekniikkaan verrattuna
nosti uhriluvut suuriksi. Saksalaisilla helmikuun hyokkayksessé olleen ohuen menesty-
mismahdollisuuden kadottua taistelut muodostuivat niin materiaalin kuin miesten osal-
ta kulutussodaksi. Varsinaista operatiivista ajatusta ei endd ollut.

On siis sanomattakin selvad, ettd vuoden 1916 taistelut eivit operatiivisessa mieles-
sd olleet menestyksid. Eri rintamaosilla menetettiin miljoonia miehid saavuttamatta lo-
pulta oikeastaan yhtdan mitdan. Taistelut vaikuttivat kuitenkin osaltaan maailmansodan
jalkeisiin armeijoiden taistelun periaatteisiin. Ranskalaiset nékivéit vahvan linnoitetun
puolustuslinjan olevan ratkaisu menestykseen. Saksalaiset taas keskittyivat ehka osittain
Brusilovin esimerkkid noudattaen taktisen tason menestykseen. Luomalla kyky paikalli-
seen ylivoiman muodostamiseen kyettiin murtamaan puolustuslinja. Murtoaukkoa laa-
jennettiin ja aukosta syotettiin lisdd voimaa puolustajan syvyyteen. Brusilovin ratsuvaki

20 Horne (1966), s. 369.

21 Hannula (1936),s. 113.
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korvattiin panssarivaunuilla. Nykyinen sukupolvi tuntee kédytetyn taktiikan paremmin
nimelld salamasota.

Loppujen lopuksi Verdunin taistelun suurin saavutus oli ranskalaisten saavuttama
psykologinen etu. Saksassa sodanvastaisuus alkoi toden teolla nostaa padtdan vasta Ver-
dunin epdonnistumisen jalkeen.

Taisteluiden kokemukset osana taktiikan kehitysta
Suomessa

Itsendisyyden ensimmadiset vuosikymmenet olivat Suomessa taktiikan ideoinnin kulta-
aikaa. Vaikutteita haettiin eri valtioiden — pddsdantdisesti eurooppalaisten — asevoimien
kayttamista taktiikoista. Luonnollisesti ensimmadisestd maailmansodasta saadut opit ja
niiden my6ta tapahtunut pyrkimys taktiikan kehittdmiseen olivat myds suomalaisilla up-
seereilla tyon alla. Suomessa sodasta saadut kokemukset olivatkin hyvin tiedossa.*

Ensimmadisen maailmansodan suurtaisteluiden raskaat tappiot johtuivat tulen ja liik-
keen vilisestd epitasapainosta. Liikkeen osalta jalkavden liikettd pidettiin ainoana rat-
kaisun tuovana tekijand. Tulen tehon voimakas kasvu johti jalkavden liikkeen pysédh-
tymiseen. Taktiikan kannalta sota todisti tulen ja liikkeen saavuttaneen aseman, jossa
operaation menestys riippui niiden menestyksekkadstd yhteensovittamisesta. Kolmes-
ta tarkastellusta taistelusta Brusilov onnistui elementtien yhteensovittamisessa parhai-
ten. Verdun ja Somme taas todistivat ajattelusta, jossa tulen avulla pyrittiin korvaamaan
puuttuva liike. Ei siis ole ihme, ettd sodan jilkeen pyrittiin saamaan taistelut uudelleen
liikkuviksi, jotta valtyttéisiin kuluttavilta materiaalitaisteluilta.”

Suomessa haasteen taktiikan valtavirran kehitykselle loi peitteinen maasto. Esimer-
kiksi Euroopan suuret valtiot pyrkivdt ensimmaiisen maailmansodan kokemusten pe-
rusteella kasvattamaan puolustavan joukon taistelunkestdvyyttd syvyyden avulla. Jo
ensimmadisen maailmansodan aikana etulinja jétettiin suurten tappioiden vélttamisek-
si miehitykseltdan mahdollisimman harvaksi. Sodan jalkeen puolustustaktiikan valta-
virrassa konekivédrit pyrittiinkin sijoittamaan syvyyteen niin, ettd ne tukisivat toisiaan
mahdollisimman tehokkaasti. Suomessa ei konekivéarin pitkdn ampumaetdisyyden mu-
kanaan tuomia etuja kyetty maaston peitteisyyden takia tdysimaaraisesti hyodyntamaén.
Tam4 seikka yhdessé pienten joukkomaérien kanssa pakotti yleisen taktisen ajattelun li-

22 Tynkkynen (1996), s. 36.

23 Tynkkynen (1996), s. 36.
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helle linjamaista puolustusryhmitystd. Puolustustaktiikan kehityksen edut siis tunnet-
tiin, mutta niitd ei kyetty Suomessa toteuttamaan.

Varsin linjamaisen puolustuksen rakenteen mukanaan tuomaan ongelmaan haettiin
taktiikan valtavirrasta poikkeavia ratkaisuja. Vuoden 1931 lopussa otettiin ohjesddntoko-
mitean esityksestd kdyttoon entisen kolmijakoisuuteen perustuvan kivadrikomppanian
tilalle nelijakoinen komppania. Komppania koostui siis neljasta joukkueesta, jossa kus-
sakin oli nelja ryhmia. Perusteluna muutokselle oli nikemys mahdollisuudesta syvem-
pédn puolustusryhmitykseen sekd suurempaan taktisen tason toiminnan vapauteen.”

Ensimmaiisen maailmansodan suurissa taisteluissa tykistd naytteli merkittdvdd osaa.
Suomessa tykiston ensisijaiseksi tehtdviksi muodostui jalkavden tukeminen. Maaston
peitteisyys aiheutti myds timén tehtdvin toteuttamiselle haasteita. Tyypillinen ampu-
mamenetelma eli hakuammunta todettiin peitteisessd maastossa tehottomaksi. Mene-
telmé ei mahdollistanut lukuméaréisesti pienen tykiston tulen tehokasta keskittdmista.
1920-luvun kehitystyon tuloksena Suomessa todettiin liikkuvan tulenjohdon kykenevin
jalkavden tukemiseen myos peitteisessd maastossa.?

Vesa Tynkkynen nostaa Torvald Ekmanin esille suomalaisen tykistotaktiikan luojana.
Everstiluutnantti (my6hemmin kenraaliluutnantti) Ekmanin vuonna 1936 ilmestyneessa
teoksessa Tykiston taktillinen toiminta korostettiin Brusilovin tavoin tulen keskittdmisen
merkitystd. Keskittdmistd pidettiin taistelun ratkaisun kannalta sitd tarkedmpand, mité
vahemmain tuliyksikoitd oli kaytossa.”

Taktiikan kehityksen kannalta Suomen itsendisyyden ensimmaiset vuosikymmenet
tarjoavat varsin mielenkiintoisen tarkasteluympériston. Ensimmaiisen maailmansodan
myota tapahtunut tulen ja liikkeen vilisen suhteen tuoma muutos taktiikan kehitykseen,
tuoreen valtion tyhjdstd rakennettu armeija, suurvaltanaapuri ja pienet resurssit ovat
vain osa niistd elementeistd, jotka vaikuttivat suomalaisen taktiikan kehitystyohon. Laa-
jasti aihetta kisittelee tdssdkin artikkelissa useasti lainattu Vesa Tynkkynen viitoskirjas-
saan Hyokkdyksestd puolustukseen — Taktiikan kehittymisen ensimmadiset vuosikymmenet
Suomessa. Vaikka ldhtokohdat olivat haastavat, Suomessa ymmarrettiin tulen ja liikkeen
merkitys. 1930-luvun sotilasaikakauslehden sivuja kdannellessd lukija huomaa suoma-
laisen taktisen ajattelun pohjautuvan juuri tulen ja liilkkeen ymparille. Vaikka talvisotaan
mennessé kaikki ajatukset eivit konkretisoituneet, ndiden kahden elementin vilinen ta-

24 Tynkkynen (1996), s. 90. Ideointia puolustussyvyyden sovittamisesta suomalaiseen maastoon, aseistukseen ja joukko-
madraan harrastettiin ahkerasti. Esimerkiksi Sotilasaikakauslehden sivuilla varsinkin 1930-luvun puolivilin jilkeen
kaytiin keskustelua, joka suorasti tai epdsuorasti viittaa puolustuksen syvyyden ja aktiivisuuden kehittimiseen. Talviso-
dan alkaessa ideointi ei kuitenkaan ollut ehtinyt jalostua kaytettavaksi taktiikaksi.

25 Tynkkynen (1996), s. 38.
26 Tynkkynen (1996), s. 40.

27 Tynkkynen (1996), s. 41.
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sapaino osana onnistuneita taktisia ratkaisuja oli selvésti padtoksia tehneiden henkil6i-
den ajatuksissa. Tynkkynen tiivistadkin ajatukset paljonpuhuvasti: *Taktiikan katsotaan

olleen onnistunutta vain silloin kun tulen ja liikkeen vélinen suhde on tasapainossa.”*
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ARDENNIEN PANSSARIHYOKKAYKSET

Raimo Ruokonen

OPERAATIO WACHT AM RHEIN 1944
- UHKAPELIA KORKEIN PANOKSIN

”Viela kerran, pojat!”

Joulukuussa 1944 rauhalliseksi kuvitellulle Ardennien vuoristoalueelle Saksan, Belgian
ja Luxemburgin raja-alueelle oli ryhmitetty harvakseltaan nelja amerikkalaista jalkava-
kidivisioonaa noin 120 kilometrin levyiselle kaistalle. Kaksi niistd oli vastikd4n rintamal-
le saapuneita ja vield kokemattomia, toiset kaksi puolestaan olivat kirsineet raskaat tap-
piot marraskuun taisteluissa Hiirtgenin metsissd. Vaikeakulkuisuuden ja harvan tieston
vuoksi lansiliittoutuneet eivit pitineet mittavia taistelutoimia Ardenneilla todenndkoisi-
nd, joten aluetta kaytettiin sekd kokemattomien joukkojen koulutukseen ettd kuluneiden
joukkojen lepuuttamiseen. Joulukuun 1944 puolivilissd tdma lansirintaman metsdinen
vuoristoalue paityi kuitenkin Adolf Hitlerin viimeisen offensiivin nayttamoksi.

Saksan sotaonni oli kdantynyt itdrintamalla tappiolliseksi kesdlld 1943, samoin Itali-
assa alkuvuodesta 1944. Kun lénsiliittoutuneiden suorittivat maihinnousun Normandi-
aan kesdkuussa 1944 ja etenivit syyskuun loppuun mennessd Saksan ldnsirajalle, Hitler
koki olonsa tukalaksi kolmen rintaman paineessa. Pohjoisessa Suomi oli solminut asele-
von Neuvostoliiton kanssa ja irtautunut sodasta. Norja oli edelleen saksalaisten hallus-
sa, mutta erityksissdé Euroopan mantereesta. Hitler oli kuitenkin vakuuttunut siité, ettd
tilanne olisi vield kdannettavissa edulliseksi, mikali edes yksi rintama kyettiisiin vakaut-
tamaan. Itd oli poissuljettu; Neuvostoliiton pakottaminen erillisrauhaan oli mahdotonta
niin poliittisesta kuin sotilaallisesta ndkokulmasta. Italia oli kdytannossd menetetty, eiké
ratkaisun yrittdminen silld suunnalla olisi tuottanut lisdarvoa kokonaistilanteen kadnté-
miseksi.!

Edelld esitettyjen perusteluiden myo6td kaytanndsséd ainoaksi vaihtoehdoksi jai lansi-
rintama. Hitler oli vakuuttunut siité, ettd yllatyshyokkays lansiliittoutuneiden kahden ar-
meijaryhmén saumaan ja joukkojen jako kahtia johtaisi lopulta tilanteeseen, jossa ame-

1 Cole, Hugh M.: The Ardennes. Battle of the Bulge. Center of Military History, Washington DC 1988, s. 2-3 ja 13; Luet-
tichau, Charles von: The Ardennes Offensive. Germany’s Situation in the Fall of 1944, Part Two. The Economic Situation.
US Army, Office of the Center of Military History, Washington DC 1953Db, s. 42.
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rikkalaisten ja brittien olisi vetdydyttdvd mantereelta. Hitler ndki sen mahdollistavan
Saksalle edullisen erillisrauhan neuvottelemisen lannessa. Tétd paiatelmad tuki myos ole-
tus, ettd Neuvostoliiton totalitdarinen hallinto ei taipuisi rauhanneuvotteluihin, mutta
lintiset demokratiat olisivat kenties taivuteltavissa sithen. Lansirintaman tilanteen selvi-
tettydan Hitler ajatteli voivansa irrottaa joukkoja sieltd itdrintamalle torjumaan puna-ar-
meijan vddjaamittd edennyt hyokkays.

Linsiliittoutuneiden eteneminen oli vauhdikkaan alun jéilkeen hidastunut syksyn ai-
kana ja kdytannossa jo pysdhtynyt Saksan ldnsirajan linnoitteiden tuntumaan. Seké poh-
joisempana hyokinnyt brittien 21. Armeijaryhmad ettd eteldisempi amerikkalainen 12.
Armeijaryhmai alkoivat olla kuluneita kiivaiden taisteluiden ja huollollisten haasteiden
vuoksi. Ongelmaksi oli muodostunut se, ettd lahes kaikki huolto jouduttiin tuottamaan
yhta reittid pitkin Normandian rannikolta. Huoltoyhteydet olivat pahimmillaan yli 550
kilometrid, koska toiseksi padhuoltosatamaksi kaavaillun Antverpenin yhteyksien avaa-
minen kesti oletettua kauemmin. Brittijoukot olivat vallanneet varsinaisen sataman jo
4. syyskuuta, mutta saksalaiset pitivat hallinnassaan meriyhteyttd Englannin kanaalilta
marraskuun loppuun asti, estden néin laivojen padsyn satamaan.’

Saksan Yleisesikunta sai 25. syyskuuta 1944 tehtdvin laatia suunnitelma hyokkaystd
varten. Hitler antoi tarkat vaatimukset operaation suunnittelijoille: se oli ajoitettava mar-
raskuun loppuun ja suunnattava Ardennien lapi, ensimmaisend vilitavoitteena tuli olla
Maas-joen siltojen haltuunotto ja lopullisena tavoitteena Antwerpen. Brittildiset ja kana-
dalaiset joukot pohjoisessa Belgiassa ja Hollannissa oli tuhottava. Operaatioon tuli vara-
ta yhteensd 30 divisioonaa, joista 10 tuli olla panssaridivisioonia ja niitd oli kyettéva tu-
kemaan ennenndkemattomalla epdsuoran tulen maaralld. Joukot Hitler halusi jaettavan
kahteen rinnan hyokkaivain panssariarmeijaan ja kahteen sivustoja suojaavaan jalkavé-
kiarmeijaan, joita tuettaisiin ilmavoimilla. Kaikki valmistelut oli tehtdva salassa operaa-
tioturvallisuuden ja yllatyksellisyyden saavuttamiseksi.*

Etenkin viimeksi mainittu vaatimus johti kahteen virhearviointiin, joilla oli suora
vaikutus niin taistelutoimiin kuin johtamistoimintaan ja huoltoon. Monet avainhenki-
16t saivat tietdd operaatiosta vasta viime hetkilld. Suunnittelu aloitettiin ainoastaan ase-
voimien ylimmaén johdon edustajien kesken. Esimerkiksi huollolliset tarvelaskelmat vii-
meisteli kenraali Alfred Jodl henkilokohtaisesti. Tdméan vuoksi muun muassa monilla

operaation avainkomentajilla ei ollut tietoa yksikdisté saati niille suunnitelluista ryhmi-

2 Luettichau, Charles von: The Ardennes Offensive. Germany’ Situation in the Fall of 1944, Part One. The Political
Situation. US Army, Office of the Center of Military History, Washington DC 1953a, s. 17; Cole, s. 13.

3 A-963: Main Reasons for the Failure of the Ardennes Offensive. Kuulustelukertomus, kenraalimajuri Carl Wagener, 1945.
M1035, NARA, s. 1; Goolrick, William & Ogden Tanner: Battle of the Bulge, World War II. Time-Life Books, Alexan-
dria 1979, s. 27; Luettichau (1953a), s. 17.

4 Cole (1988), s. 19; Jacobsen, H. A. & J. Rohwer (eds): Decisive Battles of World War II. The German View. G.P. Putnam’s
Sons, New York 1965, s. 401.
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tyksistd, tehtédvistd ja liifkesuunnista, joiden perusteella suunnitelmat ja laskelmat olisi
voitu tarkistaa. Operaation toteuttajaksi valitun Armeijaryhma B:n komentajisto pidet-

tiin pimennossa varsin pitkdan, mika vaikutti eittdmattd joukkojen valmistautumiseen.’

HACHT AM RHEIN

----- Valtabunnanraja
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Resurssit ja ”resurssit”

Jotta voidaan paremmin ymmaértdd Ardennien offensiivin suunnittelua ja lahtokohtia,
on ehka syyti tarkastella hiukan Saksan kokonaistilanteen kehittymista kesdlld ja syksyl-
14 1944. Sotataloudellisesti Saksa ei ollut alun perinkddn valmistautunut pitkittyvaan ja
kuluttavaan sotaan. Siitd huolimatta maan teollisuuden kyky tukea sotaponnisteluja oli
monilta osin jopa yllattdvan hyva. Osasyynd on varmasti se, ettd Saksan talous oli Kan-
sallissosialistisen puolueen johdossa ja painopiste oli siten vahvasti asevoimien toimin-
nan tukemisessa. Vuosi 1944 toi tilanteeseen kuitenkin joitakin muutoksia, joiden syyt

ovat moninaiset.®

5  ETHINT-51: OKW, Ardennes Offensive. Kuulustelukertomus, kenraalieversti Alfred Jodl, 31.7.1945. M1035, NARA, s.
14; Cole (1988), s. 21-22.

6  Luettichau (1953b), s. 43.
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Yleisen kisityksen mukaan liittoutuneiden strategisten pommitusten kampanja eli
operaatio Point Blank murensi Saksan kyvyn kdyda sotaa. Tama pitda osittain paikkan-
sa, mutta totuus on monisyisempi. Pommituksilla oli kiistdimattd vaikutusta, mutta asiaa
voidaan tarkastella useasta eri nakokulmasta. Alkukevéilld 1944 pddosa liittoutuneiden
pommituksista kohdistettiin Saksan lentokone- ja kuulalaakerituotantolaitoksiin, joiden
uskottiin olevan maan sotakoneiston pullonkaula. Uhkaan vastattiin hajauttamalla osien
tuotanto ja kokoonpano. Arvioiden mukaan Saksan lentokonetuotantokyky aleni koko-
naisuudessaan vain noin 15 prosenttia vuoden 1944 aikana, ja muun muassa yksimoot-
toristen koneiden tuotanto kyettiin jopa kolminkertaistamaan helmikuun ja syyskuun
1944 valilla. Esimerkiksi pelkastdan Ardennien offensiivin valmisteluiden aikana syys-
marraskuussa Luftwaffe vastaanotti yli 10 000 uutta havittajad.”

Ajoneuvo- ja panssarivaunutuotantoon strategiset pommitukset eivét juuri vaikut-
taneet. Uusia pyOrdajoneuvoja valmistui tammi-lokakuun 1944 aikana yli 45 000. Toi-
saalta samalla ajanjaksolla niitd menetettiin noin 117 000. Tdm4 tarkoitti sitd, ettd myos
Ardennien operaatioon osallistuneilta joukoilta puuttui ajoneuvokalustoa. Esimerkik-
si huolto- ja tykistojoukot toimivat monin paikoin hevosvetoisesti. Sen sijaan Hitler oli
henkil6kohtaisesti maédrdnnyt panssarivaunujen tuotannon tarkeimmaéksi prioriteetik-
si jo kesilld 1943, itarintamalla kérsittyjen tappioiden korvaamiseksi. Sen rinnalle nousi
hévittdjatuotanto maaliskuussa 1944. Ilmapommituksista huolimatta Saksan tuotantolai-
tokset kykenivit valmistamaan keskiméérin 1 500 panssariajoneuvoa kuukaudessa, joten
uutta panssarikalustoa oli kohtuullisesti saatavilla.?

Normandian maihinnousun ja Ranskan vapauttamisen jilkeen lansiliittoutuneilla oli
kyky ulottaa ilmatoimintaansa yhd syvemmalle Saksan alueelle, koska suorituksia ei tar-
vinnut endd toteuttaa Englannin kanaalin takaa. Luonnollisesti kohteiksi muodostui-
vat tdssd vaiheessa myos Saksan liikenneyhteydet kuten rautatiet. Raskaista pommituk-
sista huolimatta Saksan Reichsbahn sdilyi varsin kiyttokelpoisena, ja esimerkiksi vield
elokuussa rautateilld liikkkui liki 900 000 vaunua viikossa. Tlld oli suuri merkitys myos
Ardennien operaation valmisteluiden kannalta, silld joukkoja kalustoineen kyettiin siir-
tdmaan alueelle ldhes viivytyksittd. Yleisesti rautatieyhteyksid pitkin toteutettiin noin
75 prosenttia kaikista kuljetuksista Saksan alueella. Sisévesiliikenne muodosti lisdksi 20
prosenttia yhteyksistd, kun taas maanteitd pitkin kuljetettiin vain 5 prosenttia kaikista
joukoista ja materiaalista.’

Kaiken kaikkiaan voidaan kuitenkin todeta, ettd Saksalla oli vield loppusyksylld
1944 kokonaistilanteeseen nahden kohtuullisen hyvit resurssit Ardennien operaati-

7 Cole (1988), s. 4; Luettichau (1953b), s. 43 ja 64-67.
8  Cole (1988), s. 4; Luettichau (1953b), s. 63.

9  Luettichau (1953b), s. 67-68.
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on aloittamiseksi. Miesvoimaa oli maérallisesti saatavilla, joskin koulutustaso oli huo-
mattavasti heikompi kuin sodan alkuvaiheessa. Luftwaffen ja Kriegsmarinen (ilma- ja
merivoimien) osittainen demobilisaatio oli vapauttanut henkil6stdd maavoimien kéyt-
toon. Lisdksi Heinrich Himmler ja Joseph Gobbels olivat onnistuneet kokoamaan 18
uutta divisioonaa, kymmenen prikaatia ja satoja erillisid pataljoonia. On tosin huo-
mattava, ettd joukkojen ikdrakenne ulottui useiden divisioonien osalta 16-vuotiaista
pojista yli 60-vuotiaisiin miehiin, miké vaikutti niiden taisteluarvoon jokseenkin alen-
tavasti.'’

Néma niin kutsutut Volksgrenadier-divisioonat olivat kirjavaa joukkoa niin henki-
16stonsé kuin kalustonsa osalta. Valtaosa upseereista ja aliupseereista oli kokeneita maa-
voimien sotilaita, mutta miehistossa oli paljon muun muassa Luftwaffesta tai Kriegs-
marinesta siirrettyjd sotilaita. Volksgrenadier-divisioonat olivat my6s miesmadraltaan
huomattavasti pienempid kuin “perinteiset” saksalaiset jalkavakidivisioonat: 17 000
miehen sijaan niiden vahvuus oli keskiméarin noin 10 000. Vahvuuden pienentdminen
johtui lahes yksinomaan huollollisista syistd. Joukoille ei ollut jakaa riittavasti aseita ja
varusteita, joten ne muodostettiin silld periaatteella, ettd vdhiiselld miesmédralld saavu-
tetaan mahdollisimman suuri tulivoima. Sen vuoksi néille divisioonille osoitettiin kaik-
kein moderneinta ja tulivoimaisinta jalkavden aseistusta kuten Panzerfaust-panssarin-
torjunta-aseet. Tdstd huolimatta divisioonien aseistus ja kalusto saattoi olla hyvinkin
sekalaista ja vaihtelevaa."

Myo6s Normandian maihinnousua seuranneissa vetdytymistaisteluissa raskaita tappi-
oita kirsineet panssaridivisioonat oli varustettava uudelleen. Esimerkiksi Panzer Lehr
-divisioonan vahvuus oli vield Normandiassa 17 200 miesté ja 190 panssarivaunua, mut-
ta syyskuussa 1944 endi kaksi komppaniaa ja viisi toimintakuntoista panssarivaunua.
Yhtilailla oli 2. Panssaridivisioonan vahvuus huvennut 20 000 sotilaasta ja 238 panssa-
rivaunusta 2 650 mieheen ja yhteen panssarivaunuun. Hitlerin midrdamén tehostetun
panssarivaunutuotannon ansiosta Ardennien offensiiviin osallistuneet panssaridivisioo-
nat kyettiin kalustonsa osalta tiydentdméan kutakuinkin médrdvahvuuteen eli keskiras-
kaita panssarivaunuja oli 90-100 kappaletta divisioonaa kohti.'?

Panssarijoukot oli my6s tarkoitus organisoida uudelleen ennen Ardennien operaatio-
ta. Uudet yhtymit saivat etuoikeudella kayttoonsd uusimpia Panther- ja Tiger-mallisia
panssarivaunuja, joista muodostettiin keskiraskaita ja raskaita panssaripataljoonia. Vaik-
ka pataljoonatasolla panssarikalusto yleensd oli yhteniistd, divisioonassa saattoi esiin-

10 Cole (1988), s. 7-8.

11 Gaul, Roland: The Battle of the Bulge in Luxembourg, Vol. 1. The Germans. Schiffer Military/Aviation History Publis-
hing, Atglen 1995, s. 17-18.

12 Goolrick & Tanner (1979), s. 21; Arnold, James R.: Ardennes 1944. Hitler’s Last Gamble in the West. Osprey Publishing,
Lontoo 1990, s. 19.



88 ARDENNIEN PANSSARIHYOKKAYKSET

tyd jopa viittd eri panssarivaunumallia. Tama ajheutti huomattavan kunnossapidollisen
haasteen, varsinkin kun kaikki panssarikorjaamot oli siirretty vetdytymisen yhteydes-
sd syville Saksaan. Lisdksi uudelleenorganisointia ei ehditty vieda loppuun ennen ope-
raation kdynnistymistd. Operaatioon suunnitelluista kymmenesta panssaridivisioonasta
kayttoon saatiin lopulta kahdeksan, joista vain neljé oli kokoonpanonsa osalta valmiita.'

Suurempi haaste oli kuitenkin panssarikrenatéorirykmenttien ja tykiston varustami-
nen. Saksalaisen panssaridivisioonan iskuvoima koostui yhdestd panssari- ja kahdesta
panssarikrenatoorirykmentistd, joita tuettiin kolmella tykistopatteristolla (SS-panssari-
divisioonissa neljdlld). Puolitelavaunuja oli osoittaa noin puolelle kaikista panssarikre-
natorirykmenteistd, loput liifkkuivat kuorma-autoilla tai my6hemmin operaation aikana
itse hankkimallaan sotasaaliskalustolla. Tykiston osalta vain yksi patteristo divisioo-
naa kohti oli moottoroitu, loput olivat hevosvetoisia. Tama oli osittain tietoinen ratkai-
su polttoaineen sddstdmiseksi panssarijoukoille, mutta se rajoitti toisaalta liikkuvuutta.
Huoltoa hankaloitti kaluston kirjavuus. Yksin saksalaiset tykistoaseet koostuivat kym-
menestd eri mallista ja kaliiperista. Monet tykiston yksikot saivat lisaksi kayttoonsé so-
tasaaliskalustoa.'*

Suunnitelmasta toteutukseen vai sittenkin yrityksesta
erehdykseen?

Helmuth von Moltke vanhemman lausahdus “paraskaan suunnitelma ei kestdi ensimmiiis-
td laukausta pitemmaille” pitaa tassdkin tapaustarkastelussa monin tavoin paikkansa. Ar-
meijaryhmi B:n hyokkdys Ardennien lapi kdynnistyi 16. joulukuuta 1944 kello 05.30
aamulla ja hankaluudet alkoivat samaan aikaan. Edelld kuvatuista organisointihaasteis-
ta huolimatta Armeijaryhma B:n kolme armeijaa - 6. SS-Panssariarmeija, 5. Panssariar-
meija ja 7. Armeija - saatiin keskitettyd Reinin ldnsipuolelle Belgian ja Luxemburgin vas-
taisen rajan laheisyyteen 10. joulukuuta 1944 mennessi. Sieltd joukot siirtyivit edelleen
lahtoalueilleen aivan rajan tuntumaan. Siirtymiset suoritettiin yksinomaan 6iseen aikaan
toiminnan salaamiseksi. Valtaosa yksikoista siirtyi lahtéasemiinsa vasta hyokkéysta edel-
tdneend iltana.”®

Paras tilanne oli pohjoisimpana painopistesuunnassa hyokanneelld 6. SS-Panssariar-
meijalla, joka oli henkildstonsa osalta liki méaaravahvuinen. Kalustoa puuttui vain noin
15 prosenttia. Polttoainetta oli noin 200 kilometrin etenemisté varten, joskin puolet sii-

13 Goolrick & Tanner (1979), s. 22; Arnold (1990), s. 20; Harding, John: The German Operations in the Ardennes in
1944, Great Battles in History. John Bond (ed.), Princeton Press, New York 1979, s. 90.

14 Arnold (1990), s. 19; B-311: Army Group B Artillery (Ardennes). Kuulustelukertomus, tykistokenraali Karl Thohoite,
1946. M1035, NARA, s. 2.

15 ETHINT-51 (Jodl), s. 14.
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td oli edelleen Reinin tasalla reservissd. Suunnitelman mukaan joukot tiydennettdisiin
hyokkayksen aikana tarvittaessa paivittdin 100 kilometrin ajoa vastaavalla maaralld. Am-
pumatarvikkeita oli jaettu iskuportaan yksikéille keskimaarin yksi tuliannos ja tykistolle
1,5 tuliannosta. Kokonaisuutena 6. SS-Panssariarmeija oli hyvéssa kunnossa. Esimerkik-
si sen 500 panssarivaunusta tdysin toimintakuntoisia oli 80 prosenttia, loput olivat lahes-
tymassd kayttoikdnsd loppua. Voidaan sanoa armeijan olleen kutakuinkin valmis hyok-
kayksen aloittamiseen.'s

Keskelld hyokanneen 5. Panssariarmeijan tilanne oli vaihtelevampi. Erot joukkojen
valmiudessa johtuivat pitkalti siité, ettd ne olivat saapuneet alueelle eri aikoihin. Joiden-
kin jalkavikidivisioonien osia oli vasta matkalla. Polttoainetta oli riittdvasti noin 150 ki-
lometrin etenemistd varten ja tdydennyssuunnitelma oli pitkalti samankaltainen kuin 6.
SS-Panssariarmeijalla. Kenraali Hasso von Manteuffel oli keskittamisen aikana kayttanyt
hevosia ja miesvoimaa kaluston siirtimiseen polttoainetta sddstddkseen. Siitd huolimat-
ta von Manteuffel joutui toteamaan, ettd esimerkiksi tykistod ei kyettdisi liikuttamaan
mukana hyokkayksen edetessd. My0s tykiston laukauksia oli rajallisesti, eikd von Man-
teuffel niin ollen ammuttanut mittavaa tulivalmistelua. Ajoneuvopuutteet vaihtelivat di-
visioonittain 10-40 prosentin vililld. Voidaan arvioida, ettd 5. Panssariarmeijan ensim-
madisen portaan divisioonat olivat valmiita, mutta toisen portaan joukoilla oli runsaasti
puutteita.'”

Eteldisimpédnd hyokdnnyt, padosin jalkavdestd koostunut 7. Armeija oli heikoimmin
varustettu. Sen tehtdvi oli suojata hyokkiyksen vasen sivusta, joten se oli varustamisen
osalta prioriteettilistan viimeinen. Esimerkiksi tykinvet4jid ei ollut lainkaan. Eteldisen si-
vustan maasto oli hyokkaysalueen haastavinta ja erityisesti jokien ylitys muodostui on-
gelmaksi. Siltakalusto oli purettu junista Reinin tasalla, eikd armeijalla ollut kuljetus-
kalustoa sen siirtdmiseksi lahtoalueelle. Armeijan kuudesta sillasta vain kaksi saatiin
kayttoon ennen joulua. Divisioonien miesvahvuudesta saattoi puuttua jopa kokonai-
nen rykmentti. Lisdksi armeijan kokoonpanoa muutettiin marras—joulukuussa kaikki-
aan seitsemdn kertaa, mika vaikutti vddjaamatta myos valmisteluiden toteuttamiseen.
On jopa perusteltua sanoa, ettd 7. Armeijalta oli viety edellytykset tehtdvinsa suorittami-
seen jo operaation suunnitteluvaiheessa.'®

16 ETHINT-15: Sixth Panzer Army, Ardennes. Kuulustelukertomus, kenraalieversti Joseph Dietrich, 8.-9.8.1945. M1035,
NARA, s. 1 ja 3; ETHINT-21: Sixth Panzer Army in the Ardennes Offensive. Kuulustelukertomus, SS-kenraalimajuri
Fritz Kramer, 14.-15.8.1945. M1035, NARA, s. 3-5.

17 ETHINT-46: Fifth Panzer Army, Mission of (Nov 1944 - Jan 1945). Kuulustelukertomus, panssarikenraali Hasso von
Manteuffel, 29.-31.8.1945. M1035, NARA, s. 3-4.; A-977: The German Ardennes Offensive. Kuulustelukertomus, majuri
Herbert Biichs, 1945. M1035, NARA, s. 10; Arnold (1990), s. 28.

18 ETHINT-51 (Jodl), s. 9; A-876: Ardennes Offensive of Seventh Army (16 Dec 1944 - 25 Jan 1945). Kuulustelukertomus,
panssarikenraali Erich Brandenberger, 1946. M1035, NARA, s. 30, 44 ja 99; B-023: 5th Parachute Division (1 Dec 1944
- 12 Jan 1945). Kuulustelukertomus, kenraalimajuri Ludgwig Heilmann, paiviamaton. M1035, NARA, s. 11 ja 24-25.
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Hankaluudet alkoivat kaikilla suunnilla nopeasti etenemisen aloittamisen jalkeen.
On huomattava, ettd liikkeen hidastuminen ei niinkdan johtunut kiivaasta vastarinnas-
ta, vaan pikemmin olosuhteista. Amerikkalaisten puolustus alueella oli harva, ldhinna
vahvennettuja jalkavikikomppanioita tarkeimmilld risteysalueilla ja kylissad. Yksikoi-
den vilissé saattoi olla jopa viiden kilometrin levyisid aukkoja. Suurimmaksi haasteeksi
osoittautui kuitenkin vesistojen ylitys. silld saksalaisten liikkeenedistamiskyky sillanra-
kentamisen osalta oli heikko. Paljon olikin laskettu sen varaan, ettd olemassa olevia sil-
toja ei ollut tuhottu ja ne kestiisivat raskaan kaluston painon. Monin paikoin jouduttiin
kuitenkin toteamaan, ettd siltaa ei joko ollut tai se oli liian kevyt panssareille.”

Toinen hidastava tekija oli sdatila. Yhtdéltd sumu helpotti hyokkaystoimia, koska se esti
liittoutuneiden ilmatoiminnan operaation alkupéivind. Tdm4 oli ollut jo suunnittelua oh-
jaava tekijd ja operaatiota jopa lykattiin huonoa lentosdéta odotettaessa. Toisaalta erityi-
sen sateinen syksy oli nostanut jokien vesikorkeutta paikoin useita metreji ja virtaukset
olivat voimakkaita, miké vaikeutti ylimenoa. Suunnittelijat olivat myds luottaneet siihen,

19 A-939: The Assignment of the XLVII Panzer Corps in the Ardennes 1944-45. Panssarikenraali Heinrich von Liittwitz,
paivaamaton. M1035, NARA, s. 4; A-924: Operations of Sixth Panzer Army (1944-45). Kuulustelukertomus, SS-kenraa-
limajuri Fritz Krdmer, 1945. M1035, NARA, s. 26-40.
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ettd joulukuussa routa kestdisi panssareiden painon. Néin ei kuitenkaan ollut; limpétila
pysytteli nollan asteen tietdmilld ja sateiden kastelema maasto oli upottavaa. Peltoja yritet-
tiin hyodyntdi etenemiseen monin paikoin, mutta se johti ainoastaan useiden panssari-
vaunujen uppoamisen pohjaansa myoten mutaan. Koska evakuointi- ja hinauskalustoa ei
kaytannossa ollut, jouduttiin ne irrottamaan joukkojen omin toimenpitein.?

Olosuhteiden osalta myds tiestd oli ongelma. Esimerkiksi 6. SS-Panssariarmeijan
hyokkaysta varten sen ensimmdiisen portaan divisioonille oli maédritetty tarkat reitit
Maas-joelle asti. Télld pyrittiin vélttimadn joukkojen sotkeutuminen kriittisen ensim-
maisen vaiheen aikana. Totuus oli kuitenkin toinen, mita ilmentaa SS-everstiluutnant-
ti (my6hemmin eversti) Joachim Peiperin toteamus: "Minulle kdsketty reitti sopii polku-
pyorille, mutta ei missddn nimessd panssarivaunuille”?' Peiper joutuikin monien muiden
komentajien tavoin etsiméddn vaihtoehtoisia uria, mika tarkoitti aikatappiota. Mekanisoi-
tujen ja moottoroitujen osastojen sitoutuminen tiestoon kasvatti marssiosastojen pituut-
ta jopa kymmeniin kilometreihin. Rikkoutunut tai jumiin jadnyt kalusto aiheutti tukok-
sia, jotka pahimmillaan estivit tykiston ja huollon siirtymisté eteen silloin kun niita olisi
tarvittu. Hevosvetoiset tykisto- ja huoltoyksikot liikkuivat jo ldhtokohtaisesti hitaammin
kuin iskuportaan joukot, ja panssareiden kuluttamat tiet hidastivat liikettd entisestddn.>

Tiest6 tuotti Armeijaryhmi B:lle varsin nopeasti kaksi operaation kannalta kriittistd
haastetta: St. Vithin kaupunki hyokkédysalueen pohjoisosissa ja Bastogne eteldssa. Kau-
pungit olivat merkityksellisid liikkeen suuntaamisen ja huoltoyhteyksien kannalta. Ne
olivat useiden péiteiden risteysalueita, joiden haltuun saaminen oli edellytys liikkeen
suuntaamiselle halutulla tavalla. Niitd ei kuitenkaan kyetty valtaamaan suunnitelmien
mukaisesti. Bastogneen liittoutuneet ehtivit Idhettda 101. Maahanlaskudivisioonan, joka
piti kaupungin hallussaan siitd huolimatta, ettd jdi saarroksiin 21. joulukuuta ja saarto-
rengas murtui vasta joulun jilkeen. Kaupunkia ei missdén vaiheessa menetetty saksalai-
sille. Sen sijaan St. Vithin puolustus murtui, mutta vasta useiden péivien taistelun jal-
keen 21. joulukuuta. Molemmat tapaukset aiheuttivat Armeijaryhma B:lle yliméaraistd
paanvaivaa.”

Kaikki edelld mainitut hidasteet johtivat siihen, ettd jouluun mennessd operaation ai-
kalaskelma oli jo pettdnyt. Suunnitelman mukaan vilitavoite eli Maas-joki olisi pitanyt

saavuttaa jo useita pdivid ennen joulua. Lantisimméksi edenneet yksikét olivat vield jou-

20 B-151: Fifth Panzer Army (Ardennes Offensive). Kuulustelukertomus, panssarikenraali Hasso von Manteuffel, 1946.
M1035, NARA, s. 2; A-924 (Krdmer), s. 31 ja 39; A-939 (Liittwitz), s. 5.

21 Westemeier, Jens: Joachim Peiper. A Biography of Himmler’s SS Commander. Schiffer Publishing, Atglen 2007, s. 108;

22 ETHINT-10: I* SS Regiment in the Ardennes (11-24 Dec 1944). Kuulustelukertomus, SS-eversti Joachim Peiper,
7.9.1945. M1035, NARA, s. 5-12.

23 A-924 (Krdmer), s. 52; A-977 (Biichs), s. 4; B-151 (Manteuffel), s. 7; ETHINT-50: OKW Planning, Ardennes. Kuuluste-
lukertomus, kenraalieversti Alfred Jodl, 26.7.1945. M1035, NARA, s. 12; Goolrick & Tanner, s. 185; Schulman, s. 251.
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luaattona useiden kilometrien pédssd jokilinjasta. 6. SS-Panssariarmeijan hyokkays oli
kaytannosséd pysahtynyt ennen joulua polttoaineen loppumisen takia ja myos 5. Panssa-
riarmeijan eteneminen oli jo huomattavan hidasta. Molempien armeijoiden kérkiyksi-
kot olivat lisdksi jadméssa saarroksiin ja ldnsiliittolaiset olivat katkaisseet vastahyokka-
yksillddn niiden yhteydet taakse. Lisaksi viivdstykset olivat antaneet liittoutuneille aikaa
aloittaa vastatoimenpiteet. Kaytdnndssa hyokkéys pyséytettiin kaikilla suunnilla viimeis-
tddn 26. joulukuuta.*

Lopuksi

Ardennien taisteluilla oli selvésti osoitettavissa oleva vaikutus sithen, miten toisen maail-
mansodan loppu Euroopan sotandyttamolld eteni. Erds merkillepantavimmista tekijois-
td oli, ettd offensiivi kulutti 1dhes kaikki Saksan henkil6sto- ja kalustoreservit kdytdnnos-
sd loppuun. Hitlerin Saksa menetti Ardenneilla noin kahdessa viikossa 100 000 miestd
kaatuneina, haavoittuneina tai kadonneina. Lisdksi 26 000 jdi sotavangiksi. Luftwaffen
vahvuus hupeni taisteluissa 800 lentokoneella. Kaikki timé yhdessi tarjosi sekd lansiliit-
toutuneille ettd Neuvostoliitolle avaimet ratkaisuun. Hitler oli heikentdnyt itdrintamaa
tietoisesti jo syksylld, eiké lansirintamalta nyt riittinytkadn joukkoja torjumaan puna-
armeijaa lansiliittoutuneiden voiman kasvaessa.

Mitka tekijét sitten johtivat tdhdn loppuasetelmaan? Ensinnakin operaatiosuunnitel-
ma nojasi voimakkaasti aiemmin menestystd tuoneeseen Blitzkriegiin eli salamasotaan.
Vaikka se ei itdrintamalla lopulta tuottanutkaan toivottua lopputulosta, se oli osoittanut
toimivuutensa sodan alussa ensin Puolassa ja sittemmin myds Ardennien alueella ke-
vailld 1940. Yllatyksellisyyteen, harhauttamiseen, liilkenopeuteen ja yhteistoimintaan pe-
rustuva taistelutapa oli viimeistdan tuonut sodankayntiin mukaan nopeat ja teravat iskut
syvyyteen. Néitd saksalaisen sotataidon ilmentymié avaa tdssd artikkelikokoelmassa Juk-
ka Pennanen Lansi-Euroopan sotatoimien kautta. Samoja periaatteita pyrittiin hyodyn-
tdméadn myos Ardenneilla vuoden 1944 lopulla, mutta toisin kuin sodan alussa, télla ker-
taa loppuasetelma ei vastannut sodanjohdon korkeita odotuksia.

Operaation epdonnistumiseen voidaan etsid syitd monesta suunnasta. Todellisuus oli,
ettd yksin toimintaympéristo ja olosuhteet aiheuttivat arvioitua enemman hidasteita. Myos
pienehkojen amerikkalaisosastojen vastarinnan sitkeys yllatti saksalaiset, usein vield juu-
ri sellaisilla alueilla kuin St. Vith ja Bastogne, joiden haltuun saaminen oli liikkeen suun-
taamisen kannalta tirkedd. Naitd esimerkkeja tarkastelevat tassi artikkelikokoelmassa Ilk-
ka Tuomisto ja Toni Mononen tilanteenarvioinnin, tilanneymmarryksen ja olosuhteiden
vaikutuksen kautta. Nuo tekijit yhdessa johtivat tilanteeseen, jossa yllatyksen suoma etu ja

24 C-004: Kampfgruppe Peiper (15-26 Dec 1944). Kuulustelukertomus, SS-eversti Joachim Peiper, 1948. M1035, NARA, s.
5-16; Cole (1988), s. 298.
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aloite menetettiin. Viivytykset ja hidastunut liike johtivat erityisesti huoltotarpeen kasva-
miseen, mutta samalla osaltaan estivit myos tdydennysten toimittamisen oikea-aikaises-
ti. Viimeisen4 ratkaisevana tekijand arvokkaan aikaresurssin hdvidminen aiheutti sen, ettd
liittoutuneet pystyivit jatkamaan ilmatoimintaansa alueella miltei vapaasti.

Huomiotta ei voi jattda sitakddn, ettd operaatioalueen tiedustelu oli toteutettu varsin
puutteellisesti. Polttoaineen sadstamiseksi panssari- ja ajoneuvotiedustelu kiellettiin jo
valmisteluvaiheessa. Ilmatiedustelua ei voitu suorittaa lansiliittoutuneiden ilmaherruu-
den ja huonon lentoséin vuoksi. Vajaavahvuiset divisioonat joutuivat siis pitkélti itse tie-
dustelemaan reittejaan hyokkédyksen edetessa silla henkilostolld ja kalustolla, mita sithen
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oli irrotettavissa. Tiedustelun haastavuutta ja sen vaikutuksia voiman suuntamiseen ka-
sittelee tassd artikkelikokoelmassa Heidi Ruotsalainen. Yleisesti tiedustelun haasteet liit-
tyivét varsin tiiviisti my6s panssarintorjunnan muodostamaan uhkaan. Rajallista pans-
sarikalustoa ei monesti haluttu lahettda puutteellisen tiedon varassa surman suuhun,
mikd vaikutti esimerkiksi Bastognen valtausyrityksiin. Osapuolten panssarintorjunta-
taktiikkaan perehdytdan tarkemmin Aki Piesalan artikkelissa.

Johtamisen nidkokulmasta operaatiossa nakyy sekid saksalaisten ettd amerikkalaisten
osalta monin paikoin se, miten yksittdisen komentajan persoona vaikutti muun muassa
joukon moraaliin ja motivaatioon. Saksan riveisté téllaisena esimerkkini voidaan mai-
nita muun muassa Joachim Peiper, jonka ajoittain brutaalitkin johtamis- ja toimintata-
vat olivat iskostuneet alaisten mieliin viimeistdén itdrintaman taisteluissa. Vastapuolella
taas soti esimerkiksi erds vahintdankin persoonallinen kenraaliluutnantti (myShemmin
kenraali) George S. Patton Jr., jonka toimintatapoja analysoi omassa artikkelissaan Mika
Jadskeldinen. Voidaan todeta, ettd Ardennien haastavissa olosuhteissa komentajan per-
soonalla oli ylldttavankin suuri vaikutus joukon toimintaan, niin hyvéssa kuin pahassa.
Toki tdimé on myos universaali ilmi6.

Kokonaisuutena voidaan varmasti olla yhtd mieltd siité, ettd Saksan teollisuuden ja
sotatalouden heikentynyt kapasiteetti huomioiden operaatio Wacht am Rhein oli mahti-
pontinen, mutta varsin huomattava suoritus. Toki joukkojen laatu ja koulutustaso eivit
olleet endd samalla tasolla kuin vield kevaalla 1940, jolloin Ardennit ylitettiin ensimmai-
sen kerran. Yhtd merkittdvda on se, ettd operaatio toteutettiin lopulta hyvin pitkalti mui-
den rintamien kustannuksella. Toiseksi operaatio verotti kriittisen paljon mys Saksan
resursseja, joiden korvaaminen ei muun muassa aluemenetysten my6ta ollut mahdollis-
ta. Téstd ndkokulmasta onkin perusteltua sanoa Ardennien operaation olleen todellista
uhkapelid, pokeritermeilla all in. T4lla kertaa bluffi ei kuitenkaan onnistunut.

Lopuksi on todettava, ettd lansiliittoutuneiden kyky tuottaa nopeasti uusia divisi-
oonia sotandyttaimolle olisi todennakoisesti joka tapauksessa muuttanut voimasuhteet
viimeistddn Maas-joen ldnsipuolella saksalaisille epdedullisiksi. Ylimeno etenkin tais-
telukosketuksessa olisi ollut joen leveyden ja jyrkkien rantojen vuoksi haastavaa. Lan-
siliittoutuneet kykenivét tuottamaan vain muutamassa vuorokaudessa useita jalkavaki-,
panssari- ja maahanlaskudivisioonia vahventamaan puolustusta ja toteuttamaan vasta-
hyokkéyksid. Ndin ollen on ilmeistd, ettd hyokkéys olisi joka tapauksessa todennékoisesti
tyrehtynyt jo méaréllisen alivoiman ja riittdvien reservien puuttumisen vuoksi. Strategi-
nen tavoite saada lansirintaman sotatoimet paattymadn voiman keskittamiseksi itarinta-

malle ei siis poliittisellakaan tasolla olisi luultavasti onnistunut.
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Ilkka Tuomisto

PUUTTUVA SUKSI TOKKAA HETI
— ST. VITHIN TAISTELUT JOULUKUUSSA 1944

Panssarikenraali Hasso von Manteuffelin 5. Panssariarmeija oli keskimmainen hyokkaa-
vd yhtyma operaatiossa Wacht am Rhein, Saksan viimeisessd offensiivissa toisen maail-
mansodan ldnsirintamalla. Hidnen armeijansa tavoite oli Brysselissa ja St. Vithin kylan
risteysalue oli vasta ensimmadinen vilitavoite. Sinne padsy maksoi lopulta kuitenkin liian
paljon aikaa jo Ardennien taisteluiden ensimmadisind péivina.

Témaén artikkelin ldhteind on kéytetty kansainvilistd tutkimuskirjallisuutta.! Lisak-
si artikkelin laadinnassa on kéytetty tukena The Army Pictorial Centerin vuonna 1965
ilmestynyttéd kaksiosaista dokumenttielokuvaa The Battle at St. Vith, jossa on haastatel-
tu taistelun kokeneita yhdysvaltalaisia upseereja ja myds panssarikenraali von Manteuf-
felia.? Artikkelissa peilataan St. Vithin alueen vuoden 1944 lopun taisteluja suomalaisen
sotataidon erityispiirteisiin hyddyntden Vesa Tynkkysen viitoskirjaa Hyokkdyksestd puo-

lustukseen — Taktiikan kehittymisen ensimmadiset vuosikymmenet Suomessa.

St. Vithin alue sotilasmaantieteellisesta nakokulmasta

Belgian ja Saksan rajaseudulla sijaitsevan Ardennien vuoristoalueen kumpuilevaa mai-
semaa hallitsevat tuuheat metsit. Alueen mutkaiset tiet kulkevat kapeina pienten niittyja
ymparéivien kylien lapi. Maastotyyppi muistuttaa valilld erehdyttévésti suomalaista mai-
semaa. Saksan puolella maastonmuodot jatkuvat samankaltaisina Eifelin ylankoéalueella
ja St. Vithin alue kuuluukin oikeastaan Eifelin lantiseen osaan. St. Vith oli 1940-luvulla
keskikokoinen, noin 2 000 asukkaan belgialainen kyla.

Eifelin ja Ardennien alue oli koko lansirintaman haastavinta operointimaastoa. Liike-
nopeuden ylldpidon kannalta epaedullisen maantieteen tiedettiin muuttuvan edullisek-
si sen jélkeen, kun Maasjoki olisi saavutettu. Hitler piti vuoden 1940 onnistumisen pe-
rusteella massiivisen mekanisoidun joukon liiketta alueella mahdollisena. Tosin vuoden
1944 lopun olosuhteet olivat toiset monella tapaa. Haastavan kelin liséksi vihollinen oli

huomattavasti vahvempi sekd maassa ettd ilmassa.?

1 Cole, Hugh M.: The Ardennes: Battle of the Bulge. Office of the Chief of Military History Department of the Army, Wa-
shington D.C. 1965; MacDonald, Charles B.: The Battle of the Bulge. Weidenfeld and Nicolson, Lontoo 1985.

2 Dokumenttielokuva The Battle at St. Vith on katsottavissa YouTubessa (ks. lahdeluettelo).

3 Cole (1965), s. 39-46; MacDonald (1985), s. 25-28 ja 37.
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Vuoden 1944 lopulla rintamalinja kulki noin kymmenen kilometria St. Vithin kyldn
itdpuolella. Idastd Saksan puolelta Schnee Eifelin ldpi johti rautatie ja kaksi tietd St. Vit-
hiin. Noin viisi kilometrid St. Vithin itdpuolella teiden oli ylitettdva pohjois-eteldsuun-
tainen Ourjoki. Pohjoisempi tie ylitti Ourjoen Schonbergin kylédssd ja eteldisempi tie
Winterspeltin kyldn suunnasta ylitti joen Steinbriickissa. Kylan ldnsipuolella reilun kym-
menen kilometrin paissd virtaa pohjois-eteldsuuntainen Salmjoki, joka muodosti seu-
raavan luonnonesteen lanteen hyokkaaville saksalaisille.*

St. Vithin alueen maasto suosii enemmin puolustavaa tai viivyttdvdd kevyttd pans-
sarintorjuntakykyisté jalkavikijoukkoa kuin suurta hyokkéaavai panssariyhtymad, jonka
eteneminen vaatii kantavaa tiestod. Tama tuli selviksi erityisesti lumisissa olosuhteissa ja
kelirikon vallitessa vuoden 1944 joulukuussa. St. Vithin merkitys maanteiden ja rautatei-
den risteysalueena koitui my6s sen kohtaloksi Ardennien taistelussa.

Saksalaisten hyokkayssuunnitelma St. Vithiin

Panssarikenraali von Manteuffel oli saanut kokemusta panssaridivisioonan komentajana
niin itdrintamalla kuin Afrikassa. Syyskuussa 1944 hinet komennettiin ldnsirintamalle 5.
Panssariarmeijan komentajaksi valmistelemaan hyokkaystd Belgiassa olevien liittoutu-
neiden joukkojen lyomiseksi. Von Manteuffel sai tehtdvikseen komentaa armeijaa kun-
nianhimoisessa offensiivissa, jonka onnistumiseen hén ei itse edes uskonut.”

Operaation onnistumisen kriteereita olivat ylldtys ja nopeus. Lisdksi operaatio toteu-
tettaisiin vain huonon lentosdan vallitessa, silld liittoutuneilla oli ilmaherruus. Saksalais-
ten suunnitelmissa St. Vith oli merkittavd, mutta koko hyokkayksen painopiste ei ollut
talla 5. Panssariarmeijan alueella. Parhaat resurssit ja painopiste oli pohjoisempana hyo-
kdnneelld 6. SS-Panssariarmeijalla, johon oli koottu SS-panssarijoukkojen kerma. Von
Manteuffelin armeijan painopiste ei ollut liioin St. Vithissd, vaan hieman etelampéna
kohti Bastognea suuntautuvassa kahden panssariarmeijakunnan hyokkayksessa. St. Vit-
hin merkitys risteysalueena oli kuitenkin merkittava ja se olisi saatava haltuun jo hyok-
kdyksen ensimmadisend pdivana liikkeen ylldpitdmiseksi.®

St. Vithiin suuntautuvan hyokkéyksen toteuttaisi LXVI Armeijakunta. Suunnitelma-
na oli kaksipuoleisella hyokkaykselld saarrostaa Schnee Eifelin alueen amerikkalaisjou-
kot, jonka jilkeen armeijakunnan joukot ylittdisivit Ourjoen ja valtaisivat St. Vithin.
Toteutuksen osalta on huomioitava, ettd kyseessd oli 5. Panssariarmeijan heikoin ar-

meijakunta. Siithen kuuluivat 18. ja 62. Volksgrenadier-divisioona. Nami divisioonat

4 Cole (1965), karttaliite III: The LXVI Corps Attacks the 106th Infantry Division.
5  MacDonald (1985), s. 101-102.

6  Cole (1965), s. 19-32; MacDonald (1985), s. 28-38.
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oli muodostettu offensiivia varten yhdistelemalld jaljelld olevia jalkavden, merivoimien
ja ilmavoimien joukkoja sekd uusia asevelvollisia. Panssarijoukkoja olisi mahdollista
suunnata myo6s St. Vithin alueelle, silld operatiivisena reservind 5. Panssariarmeijalla oli
130. Panssaridivisioona (Panzer Lehr eli koulutusdivisioona) ja Fithrer Begleit -prikaa-
ti, joita saisi kdyttda vain Armeijaryhmé B:n komentajan sotamarsalkka Walter Mode-
lin hyviksynnalla.

18. Volksgrenadier-divisioona hyokkaisi pohjoisemman, Schénbergin ja St. Vithin va-
lisen tien suunnassa, joka oli samalla painopistesuunta. 62. Volksgrenadier-divisioona
kayttiisi eteldista reittia Winterspelt-Steinebriick-St. Vith. Joukkojen tuli kdyttda maas-
toa hyvikseen ja hyodyntdd soluttautumistaktiikkaa. Etenemisen edellyttimid avain-
maastoja vallattaisiin nopeasti soluttamalla pienid osastoja puolustajan tukikohtien se-
lustaan. Titd taktiikkaa varten oli kdytettdva tehokkaita valonheittdjid, joiden avulla
pilvisté heijastettaisiin valoa helpottamaan talvisessa metsissa liikkuvien osastojen suun-
nistamista.’”

Puolustaja St. Vithin alueella

Yhdysvaltain 2. Divisioona oli ryhmittyneeni St. Vithin itdpuolelle Schnee Eifelin alu-
eella, jossa se oli vallannut osia saksalaisten Westwallin linnoitteista. Yhdysvaltain 1. Ar-
meija oli valmistautumassa hyokkayksen jatkamiseen ja sotakokemusta omannutta 2.
Divisioonaa tarvittaisiin toisaalla. Sen tilalle ryhmitettdisiin tuore, Eurooppaan juuri tul-
lut 106. Divisioona. St. Vithin aluetta pidettiin rauhallisena rintamanosana ja siksi se
sopi hyvin tuoreiden joukkojen ensimmadiseksi sijoituspaikaksi, jossa koulutusta kyetti-
siin jatkamaan. Rintamavastuun vaihto aloitetiin 10. joulukuuta 1944 ja se oli tarkoitus
toteuttaa salassa. 106. Divisioonan komentopaikka tuli St. Vithiin.

106. Divisioona kuului VIII Armeijakuntaan, jonka komentaja oli kenraalimajuri
Troy H. Middleton. 106. Divisioonan pohjoispuolella oli ryhmitetty panssarintorjunta-
pataljoonalla vahvennettu 14. Ratsuvékiosasto, joka ei nimestdan huolimatta ollut ratsu-
viked, vaan noin rykmentin kokoinen mekanisoitu taistelutiedusteluun kykeneva osasto.
Reservind oli 9. Panssaridivisioona. VIII Armeijakunnan ryhmitysalue oli ohjesdantojen
mukaan liian laaja, mutta tdhan liittyi hallittu riski, jotta muualla hyokkayksen jatkoon
olisi kéytettdvissd enemmén joukkoja.®

Normandian maihinnousun jilkeen tiedustelussa oli tukeuduttu paikallisiin vastarin-
taliikkeisiin, mutta Saksan maaperilta tietoa ei ollut saatavissa vastaavalla tavalla. Len-
totiedustelua saksalaisten alueelle toki toteutettiin sddn salliessa. Tiedustelu arvioi vasta-

7  Cole (1965), s. 142-145

8  Cole (1965), s. 136-142; MacDonald (1985), s. 103-104 ja 114-117.
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hyokkéyksen olevan mahdollista myos Ardenneilla, mutta liittoutuneiden ylin johto ei
kuitenkaan arvioinut saksalaisten endd kykenevin muuhun kuin puolustuksellisiin toi-

miin.’
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Saksalaisten lapimurto Schnee Eifelilla 16.-18.12.1944

Saksalaisten painopiste pohjoisessa ja Giseen aikaan toteutetut joukkojen siirrot sekd aa-
nien minimointi loivat edellytykset yllatykselle 5. Panssariarmeijan hyokkayskaistalla.
Pilvinen sdd mahdollisti LXVI Armeijakunnan hyokkéyksen toteutuksen ilman pelkoa
liittoutuneiden maataistelukoneista.

Hiljaisen sektorin rauha rikkoontui 16. joulukuuta 1944 klo 05.30 alkaneella tulival-
mistelulla 106. Divisioonan juuri vastuulleen saamiin asemiin. 14. Ratsuvékiosasto joutui
kuitenkin kovimman paineen alle ja oli pakotettu vetdytymaén. Saksalaisten hyokkayk-
sen laajuutta ja voimaa ei heti ymmarretty. Tosin voimasuhteet 106. Divisioonan puo-
lustuslohkolla eivit olleet kuin karkeasti 2:1 hyokkadjan hyvaksi. Yhdysvaltain 1. Armei-
jan komentaja sekd VIII Armeijakunnan komentaja kykenivit tekemaén péivan kuluessa
kadnteen mahdollistavat padtokset reservien kdytostd. Puolustusta vahvennettaisiin kah-
della taisteluosastolla, jotka olivat 7. ja 9. Panssaridivisioonan Combat Command B:t.
Nédmé mekanisoidun prikaatin taisteluosastot olivat kokeneita ja suorituskykyisié. Lisdk-
si 168. Pioneeripataljoona kiskettiin St. Vithiin.

Saksalaisten karki eteni tieston ulkopuolella, mutta peitteinen maasto ja lumiset sia-
olosuhteet aiheuttivat tottumattomille joukoille haasteita liikkeen, tulenkéytén ja johta-
misen suhteen. Puolustaja kykeni keskeisiin paikkoihin sijoitettujen tukikohtien taiste-
lulla seka vastahyokkéyksin myos hidastamaan saksalaisten etenemisti. Kaksipuoleinen

9  Cole (1965), s. 56-63.
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saarrostushyokkéys ei siis ollut mikdan helposti toteutettava taisteluliike. St. Vithié ei saa-
tu vallattua aikataulussa eli 17. joulukuuta kello 18.00 mennessd. LXVI Armeijakunta ei
kyennyt saamaan ensimmaisend péivini edes Ourjoen ylittdvid siltoja haltuunsa.

Tilanne kuitenkin kehittyi 106. Divisioonalle seuraavien vuorokausien kuluessa epé-
edulliseksi saarrostuspihtien puristuksessa. Divisioonan komentaja oli siind kasityksessa,
ettei VIII Armeijakunnan komentaja halunnut hinen irtautuvan Schnee Eifelista Our-
joen lansipuolelle. Komentajien vilisessd kommunikoinnissa tapahtui siis ihmishenkia
maksanut erehdys. Kaksi rykmenttid ja merkittavd méara aselajiosia saarrettiin ja tuhot-
tiin tai otettiin vangiksi. Tama oli yhdysvaltalaisjoukkojen suurin yksittdinen taistelutap-
pio koko Euroopan rintamalla.’

Taistelu St. Vithin risteysalueesta 18.-21.12.1944

Tieto saksalaisten lapimurrosta Schnee Eifelissa saavutti St. Vithin kylin puolustajat
sunnuntaiaamuna 17. joulukuuta. 106. Divisioonan pddosien tuhoutuessa liittoutunei-
den reservit kamppailivat paastakseen ajoissa St. Vithin alueelle. Irtautuvien joukkojen
kolonnat tukkivat kapeat tiet vastahyokkdykseen rientdvien panssarijoukkojen edess.
9. Panssaridivisioonan Combat Command B oli pddssyt aamulla St. Vithin kyldn ldpi
hyokaten kaakkoon. Steinebriickissa se onnistui lyoméén saksalaiset takaisin Ourjoen
itapuolelle, mikd mahdollisti 106. Divisioonasta jéljelld olevan 424. Rykmentin irtautu-
misen. Hyokkdyksen jatkaminen Winterspeltin suuntaan arvioitiin heikentyvén yleisti-
lanteen vuoksi mahdottomaksi. 7. Panssaridivisioonan Combat Command B saapui St.
Vithiin myds samana péivdnd, mutta ruuhkien vuoksi vastahyokkaysta kohti Schonber-
gia ei voitu kiynnistaa.

Viivastys ja saksalaisten ensimmaiset tiedusteluhyokkaykset vaikuttivat paatokseen
ryhmittdd 7. Panssaridivisioonan Combat Command B puolustukseen St. Vithin kyla4n.
St. Vithin alueen komentajuus siirtyi samalla 7. Panssaridivisioonan komentajalle ken-
raali Robert W. Hasbrouckille, Kyldn eteldpuolelle ryhmitettiin Steinebriickista irtau-
tunut 9. Panssaridivisioonan Combat Command B ja sen eteldpuolelle 424. Rykmentti.
Pohjoispuolella St. Vithin kyldd oli laajassa ryhmityksessd 14. Ratsuvikiosaston jaljelld
olevat joukot Tamai oli nopeasti muodostettu hevosenkengiksi kutsuttu puolustusryh-
mitys, jonka avulla kyettiin torjumaan hyokkadjd ja mahdollistettiin silti irtautuminen
lanteen.

Saksalaisilla ilmeni samoja ongelmia kuin amerikkalaisten reserveilld tieston taytty-
essd ajoneuvoista ja hevoskuormastoista. Pohjoisen naapuriyhtymén SS-panssarijoukot
my06s hyddynsivit 5. Panssariarmeijan tiestod, mika ei ainakaan helpottanut liifkkeen su-

10 Cole (1965), s.136-172; MacDonald (1985), s. 103-113, 117-129, 310-321 ja 338-347.
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juvuutta. Panssarikenraalin piti ryhtyd liikenteenohjaajaksi, koska ei padssyt etenemddn
ajoneuvollaan. Ryhtyessadn tdhan von Manteuffel havaitsi, ettd samaa tyo6té oli jo teke-
mdssd myos hidnen esimiehensd sotamarsalkka Model.

St. Vith tuli vallata nyt 18. joulukuuta kuluessa ja tdhén saisi kdyttda reservistd Fithrer
Begleit -prikaatia. Nopea menestyksen hyviksikdytto reservien hyokkaykselld ei vain ol-
lut mahdollista. Fithrer Begleit oli ruuhkissa jumissa ja LXVI Armeijakunnan Volksgre-
nadier-divisioonat selvittimissi Schnee Eifelin mottia.

Puolustajalla oli vield mahdollista tehdd pienid ryhmitysmuutoksia ja kehittda taiste-
luvalmiuttaan, silla saksalaiset kerasivat edelleen voimiaan. Samaan aikaan amerikka-
laisen 82. Maahanlaskudivisioonan joukkoja oli ryhmittyméssd Salmjoen lénsipuolelle.
Keskiviikko 20. joulukuuta oli suhteellisen rauhallinen St. Vithissd, vaikka saksalaiset ko-

keilivat etenemistd pienin voimin useilla suunnilla. !

Puolustajan irtautuminen Salmjoen lansipuolelle
21.-23.12.1944

Torstaina 21. joulukuuta oli hyokittava, olivat joukot valmiina tai ei, silld kenraali von
Manteuffel ei halunnut endd yhtddn viivastystd. Kello 14.00 aloitettiin voimakas tulival-
mistelu, joka lamautti puolustajan. Saksalaiset hyokkisivit koko rintaman leveydelld ja
16ivat amerikkalaiset St. Vithin kyldstd iltaan mennessa. Sekd 7. ettd 9. Panssaridivisioo-
nan Combat Command B:t irtautuivat tappioita kdrsineend pari kilometrié kylan ldnsi-
puolelle uudelle tasalle.

Fiihrer Begleit -prikaatin komentaja eversti Otto Remer ei halunnut noudattaa LXVI
Armeijankunnan komentajan hyokkdyssuunnitelmaa sellaisenaan, koska piti nopeaa
suoraa rintamahyokkaystd oman joukkonsa osalta toteuttamiskelvottomana. Hin pait-
ti omavaltaisesti koukata pohjoisen kautta syvyyteen St. Vithin lansipuolelle. Remerin
omachtoinen hyokkéys syvyyteen St. Vithin pohjoispuolelta kantoi hedelmiéd uhaten
amerikkalaisten ryhmityksen vasenta sivustaa. Samoin Vielsalmin suuntaan 6. SS-Pans-
sariarmeijan kaistalta hyokdnnyt 9. SS-Panssaridivisioona oli luomassa painetta Salmjo-
en ylimenopaikalle.

Tilanteen kehittyminen johti siihen, ettd St. Vithin puolustajille annettiin lupa aloittaa
irtautuminen Salmjoen lansipuolelle 22. joulukuuta. Hallittu irtautuminen olisi tehtéva
hyokkaavien saksalaisten edessa kolmen kilometrin pullonkaulasta, jonka muodostivat
ldhekkiin olevat Salmjoen ylittavit sillat Vielsalmin ja Salmchéteaun kylissd. 82. Maa-
hanlaskudivisioonan vastuulla oli ohjata irtautuvat joukot alueensa lapi. Suunnitteluai-

kaa irtautumisen toteutukselle ei juuri jaanyt.

11 Cole (1965), s. 273-293; MacDonald (1985), s. 322-337 ja 347-348; The Battle at St. Vith - Part I. The Big Picture, The
Army Pictorial Center 1965. [https://www.youtube.com/watch?v=_Tdy_O81rLw]
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St. Vithin kylé osittain pelasti irtautuvat amerikkalaiset, silld sinne muodostui uusi
saksalaisten liikkeen pysdyttdnyt ruuhkasuma. Salmjoen ylimenopaikkojen suuntaan
hyokkasivit 9. SS-Panssaridivisioona ja Remerin Fiithrer Begleit -prikaati sekd muut
ruuhkan vilttaneet saksalaiset jalkavikijoukot tuottaen tappioita perdantyville joukoille.
Viimeisten amerikkalaisjoukkojen ylitetty4 sillat ne réjaytettiin 23. joulukuuta.

St. Vithin puolustajan tappiot olivat yli 3 000 taistelijaa ja noin 100 tuhottua panssa-
roitua ajoneuvoa. Saksalaisten tappioista St. Vithin osalta ei ole tietoa, mutta niitd tulisi
piakkoin lisdd. Sad kirkastui 23. joulukuuta mahdollistaen liittoutuneiden ilmaylivoiman
hyodyntdmisen. Tdm4 olikin jatkon kannalta kohtalokasta saksalaisten panssareiden ja
ajoneuvon rivistoille. 5. Panssariarmeijan hyokkdyksen kulminaatio saavutettiin jou-
luaattona von Manteuffelin todetessa, ettei armeijan tavoitetta kyettdisi endd saavutta-
maan. Liittoutuneiden joukot valtasivat tyhjan ja tuhoutuneen St. Vithin takaisin tam-
mikuussa 1945."

St. Vithin taistelun merkitys ja taktinen arviointi

Liittoutuneiden tiedustelun tuottama ennakkovaroitus petti, koska saksalaisten kykya
vastahyokkdysoperaatioon aliarvioittiin ja saadun tiedustelutiedon merkitystd ei ym-
marretty. Saksalaisten hyokkdyksen ensimmaéinen ehto eli yllatys onnistui. Tilanne oli
verrattavissa 1944 Kannaksen suurhyokkayksen ennakointiin ja sen aiheuttamaan ope-
ratiiviseen yllatykseen.

Toinen ehto eli liikkeen nopeus ei sen sijaan onnistunut haastavien olosuhteiden vuok-
si. Mekanisoitujen joukkojen kaytettdvyys Ardenneilla arvioitiin haasteelliseksi, mutta
toimintaymparisto ei estdnyt niiden laajaa kdytt6d. Molemmat osapuolet kirsivit tieston
vilityskyvyn aiheuttamista ongelmista. Kuitenkin enemmin siitd kérsivit saksalaisjou-
kot, joiden operaation perusedellytys oli nopeus. Hyokkadja ei kyennyt padsemdin sy-
vyyteen nopeasti rikkoakseen puolustajan taistelujirjestyksen. Liikenteenohjauksen ja
tienkdyton suunnittelun laiminlydnti hidasti merkittavasti tulivoiman siirtamistad sinne
missd sitd tarvittiin. Toisaalta nopeat paitokset puolustajan panssarireservien kaytostd
kaansivat voimasuhteet. Hyokkadjan ylempi johto taas pidatti itsellddn padtoksen pans-
sarireservien kdytostd.

St. Vithin merkitys saksalaisten hyokkéystd hidastavana risteysalueena oli merkityk-
sellinen koko Armeijaryhmé B:n hyokkdysalueen dynamiikan kannalta. Viikon kesti-
neissé torjuntataisteluissa amerikkalaiset kykenivit kiistimadn nopeuden ja ajan kulu-
essa lentosddn paraneminen muutti taistelutilan saksalaisille epdedulliseksi. Saksalaisten
taktiset voitot St. Vithin alueella eivit kuitenkaan mahdollistaneet operaation eparealisti-

12 Cole (1965), s. 393-422; MacDonald (1985), s. 466-487; The Battle at St. Vith - Part II. The Big Picture, The Army Pic-
torial Center 1965. [https://www.youtube.com/watch?v=9JozuBINFtg]
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seen tavoitteeseen padsya. Strateginen tilanne lansirintamalla oli joka tapauksessa kdan-
tynyt jo ajat sitten liittoutuneiden eduksi.®

St. Vithin taistelu suomalaiseen sotataitoon peilaten

“Olisi kuitenkin liioiteltua yleistid suomalainen taktiikka keskieurooppalaiseksi lainaksi.
Omista ldhtékohdista ponnistava ajattelu nikyy siind, ettd Suomessa ymmdrrettiin sovel-
taa yleisesti hyviksytyt valtavirran periaatteet vastaamaan maan olosuhteita ja asemaa.”"

St. Vithin alue ei ole tyypillistd Keski-Euroopan maastoa. Joulukuussa 1944 sielld kay-
tiin jalkavékitaistelua hyvin Karjalankannaksen ja Laatokan Karjalan tyyppisessd maas-
tossa, jossa tiest6d oli vihéisesti mekanisoitujen joukkojen tehokasta kiytto varten. Met-
sdtaistelu ja erityisesti taistelu metséssi talviolosuhteissa vaatii erityistaitoja johtajilta,
joukkojen harjoittamista toimintaan seki erityismateriaalia liikkeen mahdollistamiseksi
ja toimintakyvyn sdilyttaimiseksi. Kummallakaan osapuolella ei ollut St. Vithin taisteluis-
sa ndiden erityisolosuhteiden vaatimia kykyja.

Ardennien taisteluiden olosuhteet joulukuussa 1944 vastasivat niitd olosuhteita, jo-
hon Suomessa talvi- ja metsitaistelukokeiluilla tuotettiin osaamista, seké kehitettiin or-
ganisaatioita ja erityisvélineistod. Vesa Tynkkynen kasittelee viitoskirjassaan tatd suo-
malaisten 1920- ja 1930-lukujen kokeilutoimintaa®. Naistd suomalaisten havainnoista
sekd kehittdmistd valineista olisi ollut hyotya myds St. Vithin taistelun osapuolille. Erityi-
sesti saksalaisten operaation edellyttima nopeus ei ollut mahdollista ilman taitoa taistella
metsdssd lumisissa olosuhteissa. Tynkkysen tutkimuksen perusteella tiedetddn, ettd suo-
malaiset upseerit opettivat talvi- ja metsataistelua myos Saksan panssarijoukkojen soti-
lasopetuslaitoksissa vuosina 1943-1944, joten tietoa heilld oli ollut kéytettdvissa.'s

Jalkavikitaistelut olivat pddosassa, mutta mekanisoituja joukkoja kaytettiin myos St.
Vithin alueella siitd huolimatta, ettei Ardenneja pidetty panssareiden kiytolle soveltu-
vaksi alueeksi. Tdssd on maaston arvioinnin osalta nihtéivissd samankaltaista ajattelua
mitd Karjalankannaksesta Suomessa ajateltiin kehitettdessa panssarintorjuntaa.'’

Talvisotaan asti jatkuneet laajat kokeilut kdynnistettiin 1920-luvulla. Niilld pyrittiin
16ytiméan ne keinot, joilla kyettiisiin aikakauden hengen mukaan hyokkayksen toteut-
tamiseen peitteiselld alueella kaikkina vuoden aikoina. Tiest6on sidotusta liikkeestd ha-

luttiin padstd eroon. Saatujen kokemusten perusteella julkaistiin vuonna 1928 talvisota-

13 Cole (1965), s. 649-675.

14 Tynkkynen, Vesa: Hyokkdyksestd puolustukseen — Taktiikan kehittymisen ensimmdiset vuosikymmenet Suomessa. 2. pai-
nos. Maanpuolustuskorkeakoulu, Helsinki 2014, s. 66.

15 Tynkkynen (2014), s 28-30.
16 Tynkkynen (2014), s 130.

17 Tynkkynen (2014), s 57-59.
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tekniikkaa kisittelevéd Talvisotakisikirja. Menestyminen talvisodankdynnissa edellyttad
kirjan mukaan sopivia varusteita, liilkuntavilineita ja liikkumistapoja. Talvisodankéyn-
nin menetelmien arvioitiin tarjoavan siihen perehtyneelle joukolle mahdollisuuden
pédstd yllatykseen ja saavuttaa ennakoitua suurempi menestys. Talvella kiytettavassd
taktiikassa kirja korosti liilkkeen merkitystd kesddan verrattuna. Yksi- tai kaksipuoleinen
saarrostus tuottaisi nopeimman ratkaisun. Edelleen saarrostava joukko ei saanut sitou-
tua liikkeen aikana taisteluun vihollisen kanssa, vaan se tuli kiertd4 ja pyrkid mahdolli-
simman nopeasti tavoitteisiin.

Pddosa varsinaisista talvitaistelukokeiluista painottui vilineiston kehittdmiseen. Ma-
joittuminen taajamien ulkopuolelle edellytti talvikdyttoon sopivan lammitettdvén teltan
kehittamistd. Maastossa litkkumisen tarve johti laajoihin kokeiluihin kéyttokelpoisen so-
tilassuksen ja -siteen kehittamiseksi. Materiaalin, erityisesti ampumatarvikkeiden kuljet-
tamiseksi kdynnistettiin kokeilut sopivan ahkiomallin kehittamiseksi. Varusteiden ja ka-
luston lisdksi kehitettiin myds talvella kéytettdvid menettelytapoja.

Keski-Euroopasta ei ilmeisesti saatu kéyttokelpoisia kokemuksia, mutta Ruotsista saa-
tuja kokemuksia arvostettiin talvisotaan asti. Ruotsin lisdksi vaikutteita saatiin myds
Norjasta. Maaston peitteisyys todettiin yksimielisesti yhdeksi suurimmista eroista ver-
rattaessa suomalaisia ja keskieurooppalaisia olosuhteita. Peitteinen maasto katsottiin
kuitenkin enemman eduksi kuin haitaksi.

Metsitaistelukokeilut kdynnistettiin laajassa mitassa toukokuussa 1934, jolloin Yleis-
esikunta asetti toimikunnan selvittdméan “Minkdlaisen tulisi jv.rykmentin organisaation
ja aseistuksen olla, ettd se pystyisi hyokkdystaistelun suoritukseen metsdmaastossa.” Ko-
keiluiden perusteella todettiin, ettd metsétaisteluihin hyvin koulutettu vihollinen siirtaa
taistelut pois tieston valittomasta vaikutuspiiristd, kun taas metsitaisteluihin tottumaton
vihollinen sitoutuu toiminnassaan tieston vilittomaén ldheisyyteen. Suurempien jouk-
kojen liikkumisen metsdssd katsottiin edellyttavan perusteellista koulutusta. Jalkavéelle
luotiin vakioidut litkkkumismuodot aina rykmenttitasolle asti.

Erityisesti talvella pidettiin reservien varaamista tirkednd, jotta kyettdisiin ratkaise-
maan eteen tulevat ongelmat. Hyokkéyksessa korostettiin reservien tarvetta, jotta voi-
ma riittéisi tavoitteeseen asti. Puolustuksessa ainoa keino varautua avoimien sivustojen
kautta tulevia nopeita hiihtojoukkojen saarrostuksia vastaan olivat toimintansa harjoi-
telleet reservit.

Panssarivaunujen kayttémahdollisuuksia Karjalankannaksella tutkittiin kesélld 1920.
Tuolloin ranskalaisen luutnantti Arcierin johtamissa tutkimuksissa paadyttiin siihen,
ettd rajoitettu kdyttd olisi mahdollista eriilld alueilla. Suomessa oli 1920-luvulla ylei-
nen kasitys, ettei panssarivaunuja voida kiyttdd maan peitteisessé ja pinnanmuodostuk-

seltaan epitasaisessa maastossa. Vuonna 1934 aloitettiin kokeilut Englannista ostetuil-
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la panssarivaunuilla. Niiden perusteella paadyttiin siihen, ettd Karjalankannas on ldhes
kaikille panssarivaunuille kulkukelpoista seki talvella ettd keslla.

Yhteenvetona voi todeta, ettd St. Vithin taistelun tarkastelu on hyédyllinen arvioita-
essa yleiseurooppalaisesta nikokulmasta suomalaista taktiikkaa ja sen erityispiirteiden
kehittymistd. Olkaamme ylpeitd erityisistd talvi- ja metsitaisteluosaamisemme juurista.

LAHTEET

JULKAISTUT LAHTEET

Tutkimukset ja opinniytteet

Tynkkynen, Vesa: Hyckkdyksesti puolustukseen — Taktiikan kehittymisen ensimmidiiset
vuosikymmenet Suomessa. 2. painos. Maanpuolustuskorkeakoulu, Helsinki 2014.

Kirjallisuus

Cole, Hugh M.: The Ardennes: Battle of the Bulge. Office of the Chief of Military History
Department of the Army, Washington D.C. 1965.

MacDonald, Charles B.: The Battle of the Bulge. Weidenfeld and Nicolson, Lontoo 1985.

Verkkojulkaisut

The Battle at St. Vith — Part 1. The Big Picture, The Army Pictorial Center, 1965. [https://www.
youtube.com/watch?v=_Tdy_0O81rLw] Dokumenttielokuvan I osa.

The Battle at St. Vith — Part II. The Big Picture, The Army Pictorial Center, 1965. [https://www.
youtube.com/watch?v=9JozuB1NFtg] Dokumenttielokuvan II osa.



ARDENNIEN PANSSARIHYOKKAYKSET 109




110 ARDENNIEN PANSSARIHYOKKAYKSET




ARDENNIEN PANSSARIHYOKKAYKSET 111

Heidi Ruotsalainen

PANSSARISOTAA SUOMALAISIN JA
SAKSALAISIN SILMIN 1941-1944

Suomalaiset hakevat mallia Saksasta

Suomen itseniistyttyd maan armeijan rakentamisen tueksi haettiin 1920- ja 1930-luvulla
oppia Euroopasta. Jadkdriyhteyksien pohjalta katseet kddntyivit Saksaan, josta suomalai-
set upseerit hakivat osaamista erityisesti panssarijoukkojen osalta. Myos muualla Euroo-
passa seurattiin panssarivaunujen ja panssarintorjunta-aseiden kehitystd. Hankittu tieto
ei kuitenkaan jalostunut nopeasti osaamiseksi. Suomen Berliinin sotilasasiamies evers-
tiluutnantti Aarne Snellman kirjoitti huolestuneena vuonna 1936 sotamarsalkka C. G.
E. Mannerheimille puna-armeijan motomekanisoiduista joukoista. Snellman alleviivasi,
ettei reservejd ollut koulutettu taistelemaan panssarivaunuja vastaan. Historia osoitti sit-
temmin, ettd huoli oli aiheellinen. Talvisodassa tdima puute nakyi selkedsti, tosin suoma-
laiset oppivat nopeasti toimimaan puna-armeijan panssarivaunuja vastaan.'

Suomessa seurattiin tiiviisti Saksan hyokkéystd Ranskaan lehdiston ja tiedustelura-
porttien kautta kevaalld 1940. Saksan sotamenestys ei jaanyt huomaamatta Ranskan ase-
voimien luhistuessa Neuvostoliitossakaan, jossa alkoi kuumeinen panssariyhtymien ke-
hitysty6. Samana kevadnd Suomen Berliinin sotilasasiamies eversti Walter Horn seka
my6hemmin seuravana vuonna Saksaan komennetut upseerit tutustuivat laajasti Saksan
panssarijoukkoihin. Heidén joukossaan oli my6hemmin panssaridivisioonan komenta-
jaksi nimitetty eversti Ruben Lagus. Saksalaisten suoraviivainen taktiikka teki vaikutuk-
sen suomalaisiin. Eversti Lagus havaitsi Saksan-matkansa aikana sivustahyokkéyksen
edullisuuden suoraan ja hiikdilemattomaan hyokkdykseen nahden. Jatkosodan hyokka-
ysvaiheen aikana osasto Lagus suoritti saksalaisen mallin mukaisia, nopeita ja tulosta
tuottavia hyokkéayksid.?

Téssd artikkelissa tarkastellaan niitd panssarisodankidynnin vaikutteita, joita suoma-
laiset saivat Saksasta jatkosodan aikana sekd suomalaisen ja saksalaisen panssaridivisioo-

1 Tynkkynen Vesa: Hyokkdyksesti puolustukseen — Taktiikan kehittymisen ensimmdiset vuosikymmenet. Taktiikan laitok-
sen julkaisusarja 1, 1/1996. Maanpuolustuskorkeakoulu, Joutsa 1996, s. 88-91; Kenraalimajuri Aarne Snellmanin koko-
elma, Suomen Berliinin-sotilasasiamiehen kirjeistod 1934-1937, 23.3.1936 péivitty kirje Snellmanilta Mannerheimille.
PK 1188/10, KA; Varha, Ilja: Suomalaisen panssaritaktiikan kehitys 1945-1970. Maanpuolustuskorkeakoulu, Helsinki
2007, s. 16-17.

2 Tynkkynen (1996), s. 202-205.
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nan yhtymikohtia, jotka jalostuivat Saksasta saatujen vaikutteiden pohjalta. Artikkelissa
korostuu Taisteluosasto Peiperin kéyttd Saksan viimeisessd suurhyokkiysoperaatios-
sa joulukuussa 1944 Ardenneilla, silld operaatiossa on néhtévissd saksalaisen panssari-
sodankdynnin keskeiset piirteet.. Tuolloin lyodyksi kuviteltu Saksa kokosi vield kerran
panssarivoimansa hyokkéykseen lansirintamalla. Suomalaiset olivat joutuneet puoles-
taan ponnistamaan voimansa adrimmilleen edellisen kesdn suurhyokkiyksen vyoryes-
sd Kannaksella.

Suomalaisen ja saksalaisen panssaridivisioonan erot

Saksalaiset panssaridivisioonat oli suunniteltu toimimaan tehtivitaktiikan mukaisesti
itsendisesti. Niiden kokoonpanoon kuului jalkaviked, ilmatorjuntajoukkoja, tykist6d ja
pioneereja. Suurin eroavaisuus Suomeen kesélld 1942 perustettuun Panssaridivisioonaan
verrattuna oli se, ettd suomalaisesta kokoonpanosta puuttuivat tiedustelujoukot ja ilma-
torjunta. Muutoin divisioonien organisaatiot olivat suhteellisen samankaltaisia. Luon-
nollisesti saksalainen esikuva oli monin verroin paremmin varusteltu. Eroavaisuuksia
oli etenkin panssaripataljoonien ja panssarivaunujen médirissd, niitd Osasto Lagukseen
kuului puolet vahemman kuin saksalaiseen esikuvaan. Saksalaiset kayttivit taisteluosas-
toja hyvin samankaltaisesti kuin panssaridivisiooniaan eli niiden toiminta oli itseniista.
Hyokkéysvaiheen aikana Osasto Lagusta kaytettiin kuten saksalaista esikuvaa, sodan jat-
kuessa kdyttoperiaatteista jouduttiin soveltamaan.’

Panssari- ja panssarintorjuntajoukkoja koulutettiin Saksassa yhdessd, jotta ne tottui-
vat toistensa taistelutapoihin. Panssarijoukkojen pallystod opetettiin hyokkadmaan ja
taistelemaan erilaisissa muodostelmissa, mutta erityisesti painotettiin nopeaa ja itsendis-
td paatoksentekoa. Myos Laguksen joukot koulutettiin itsendiseen toimintaan ja paatok-
senteko korostui myds suomalaisessa koulutuksessa. Eversti Lagus itse painotti jokaisen
taistelijan aktiivisuutta hyokkéystaistelussa. Jatkosodan hyokkéysvaihe osoitti, ettd myos
suomalaisia panssarijoukkoja pyrittiin johtamaan lyhyilla kaskyilld, jotka mahdollisti-
vat itsendisen tehtdvataktiikan. Saksalaisen mallin mukaisesti panssarijoukkoja kuului
johtaa edestd. Eversti Lagus korostikin taté seikkaa hyokkaysvaiheen aikana, mikéd nakyi
myos Osasto Laguksen taisteluosastojen johtajien tappioissa.*

Saksalaiset panssarijoukot oli koulutettu etenemédin haikaileméttomasti vihollista
kohti. Kérjen tehtdvé oli raivata aukko vihollisen joukkoihin. Panssarit etenivit tilan-
teesta riippuen joko kapeana hyokkayskiilassa tai laajalle levitettyind joukkoina. Yleensa
tiet sitoivat etenevit joukot kiilaksi. Saksalaiseen panssaridivisioonaan kuului tiedustelu-

3 Tynkkynen (1996), s. 204-205; Varha (2007), s. 16-18.

4 Kastari, Markus: Osasto Laguksen ja saksalaisen panssaridivisioonan vertailu. Maanpuolustuskorkeakoulu, Helsinki
2013,s.10-13 ja 23-24.
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joukkoja, mutta nopeatempoisessa hyokkayksessa kérki kykeni edetessddn myds tiedus-
telemaan itsendisesti. Saksalaiset pyrkivit vélttamaan metsid ja rakennettuja alueita, silla
ne suosivat jalkavaked ja lahipanssarintorjuntaa eli vaunutappioiden riski kasvoi suu-
reksi. Lisédksi taistelu peitteisilld alueilla oli hidasta, miké ei sopinut saksalaisten panssa-
rijoukkojen kiyttoperiaatteisiin. Myos kyldt ja kaupungit pyrittiin kiertdmaén samoista
syistd. Néin ollen Ardennien maasto ei ollut panssarijoukkojen kannalta paras mahdol-
linen, mika nakyykin Taisteluosasto Peiperin vastoinkdymisissa.’

Saksan viimeinen hyokkaysoperaatio joulukuussa 1944

Liittoutuneet olivat nousseet maihin Euroopassa kesdlld 1944 ja edenneet syksyyn men-
nessd Saksan ldnsirajalle. Huolimatta kovista tappioista ja aluemenetyksistd sekd iddssa
ettd lannessd, Saksan sotateollisuus kykeni yhi tuottamaan uutta sotamateriaalia. Toi-
saalta pula osaavasta tydvoimasta ja raaka-aineista ei voinut olla vaikuttamatta laatuun.
Myos divisioonien henkilosto oli tdydennetty, tosin ldhinni selusta-alueilta kootulla ja
kokemattomalla aineksella. Erityisesti johtajatappioita oli vaikea korvata. Miehiston laa-
tu ja kaluston huolto olivat heikolla pohjalla. Samantasoista kalustoa ja koulutettua mie-
histod kuin kesilld 1940 ei ollut endi kéytettdvissd. Vaikeuksista huolimatta Fiihrer Adolf
Hitler ja Saksan sodanjohto suunnittelivat operaatio Wacht am Rheinin.®

Liittoutuneiden tiedustelu uskoi Saksan olevan lyoty lopullisesti syksyllda 1944. Tés-
td huolimatta saksalaisten vastarinnan ymmaérrettiin muuttuvan sitd kiivaammaksi, mitd
ldhemmis Saksan maaperéi edettiin.” Saksalaiset huolehtivat tdsmallisesti operaation sa-
lauksesta. Suunnitteluvaiheen alussa vain sisapiiri tiesi operaatiosta ja rintamakomenta-
jat saivat tiedon vasta my6hemmin annettuaan vaitiololupauksen. Tiedot hyokkayksesta
annettiin etukiteen vain armeijakuntien komentajille. 8

Joukkojen keskitykset tehtiin pddosin yoaikaan ja miehet sekd ajoneuvot kitkettiin pii-
loon kyliin ja metsiin. Huonon lentoséin vuoksi liittoutuneiden ilmatiedustelu ei kyen-
nyt tuottamaan tarpeeksi tietoa saksalaisten hyokkaysvalmisteluista. Hyokkadjan joukot
oli saatu siirrettyd keskitysalueelle ilman, ettd liittoutuneet olivat niitd juuri hdirinneet.

5  Kastari (2013), s. 6-8; Varha (2007), s. 28-29.

6  McCarthy, Peter & Mike Syron: Panssarisota - Saksan panssaridivisioonat toisessa maailmansodassa. Koala-kustannus,
Helsinki 2012, s. 232-233.

7 Arnold, James R.: Ardennes 1944. Hitler’s Last Gamble in the West. Osprey Publishing, Lontoo 1990, s. 25-26. Alun pe-
rin Enigman lapimurrot oli tehnyt Puolan sotilastiedustelu ennen Puolan valtausta. Viimeisin muutos Enigman raken-
teeseen ja Puolan vaikeutuva tilanne sai puolalaiset tiedustelu-upseerit luovuttamaan tyonsa tulokset briteille syksylla
1939.

8  Arnold (1990), s. 25-26; Vilkko L. T.: Saksalaisten hyokkéys Ardenneille joulukuussa v. 1944. Tiede ja Ase, No. 16. Suo-
men Sotatieteellinen Seura, 1958, s. 203-204.
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Liittoutuneilla ei ollut tietoa ldnsivallin suojassa hyokkaykseen ryhmittyvista joukoista.’

Saksalaiset olivat koko sodan ajan pyrkivit kdyttdimadn panssarijoukkojaan yllityksen

turvin hyvin nopeisiin hyokkayksiin, joten tdssa suhteessa Ardennit ei ollut poikkeus.'

Taisteluosasto Peiper toteutti itsendista tehtavataktiikkaa

Taisteluosasto Peiper kuului 6. SS-Panssariarmeijan 1. SS-Panssaridivisioonaan. Jalkav-
kiosat oli sijoitettu hyokkdysryhmityksessd ennen panssarijoukkoja, silld niiden tarkoitus
oli puhkaista liittoutuneiden heikko puolustus ja mahdollistaa panssareiden nopea ete-
neminen vihollisen syvyyteen. 6. SS-Panssariarmeijaa komensi SS-Oberstgruppenfiihrer
Josef Dietrich ja sithen kuuluneen 1. SS-Panssaridivisioonan komentaja oli Oberfiihrer
Wilhelm Mohnke. 6. SS-Panssariarmeija oli ryhmittynyt ennen hyokkéystd Schnee Eife-
lin ja Monschaun viliselle alueelle."

Taisteluosasto Peiperin tehtdvé oli hyokdtd Maasjoelle ja ottaa haltuun joen ylitys-
paikat Huyssa. Suunnitelman mukaan Peiperin taisteluosaston oli tarkoitus seurata 3.
Laskuvarjojaakéridivisioonaa, jonka tehtava oli murtaa amerikkalaisten ensimmaéinen
puolustuslinja. Peiperin oli kdsketty aiheuttamaan sekaannusta héikailemattomalla ete-
nemiselld ja terrorilla. Varsinaista sivustan suojausta ei taisteluosasto Peiperilla ollut, sil-

14 molemmin puolin hyokkéysuraa oli tarkoitus edetd omia joukkoja."
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9  Vilkko (1958), s. 216-217; Beevor, Antony: Ardennit 1944 — Hitlerin viimeinen uhkayritys. WSOY, Helsinki 2015,
s. 130-132.

10 Kastari (2013), s. 29-31.
11 Vilkko (1958), s. 217-218 ja 223.

12 Arnold (1990), s. 51-52; Cole (1993), s. 264 ja 270-271.
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Taisteluosasto Peiperin organisaation perusteella ndyttdd silté, ettd silld ei ollut suo-
raan omassa johdossaan erillistd tiedusteluelementtia. Taisteluosasto toteutti tiedustelun
itse kdyttden sithen omia panssarivaunukomppanioitaan. Kirjessé etenevit joukot hank-
kivat tarvittavat tiedot vihollisesta, tiestost4 ja lilkkumismahdollisuuksista sekd maastos-
ta. Taisteluosasto joutui vastaamaan myds sivustojen suojaamisesta itse. Alkuperdisessa
operaatiosuunnitelmassa hyokkéysreitin tiedustelu oli suunniteltu kirjessa etenevien las-
kuvarjojadkareiden tehtdviksi. Taistelujdrjestyksen ja johtosuhteiden muuttuessa Peipe-
rin esityksestd Lanzerathin kyldssd, myds timé asetelma muuttui. Tamén jélkeen pans-
sarikarki tiedusteli edetessddn."

Lanzerathin kyld on vuoren rinteeseen rakennettu pikkukyld Saksan ja Belgian rajan
tuntumassa. Kyldn itdpuolella sijaitsee Losheimin sola, jonka kautta Peiperin alkuperéi-
nen reitti kulki. Kyldn sijainti oli varsin keskeinen ldheisen tienristeyksen vuoksi. Ky-
lan ylapuolelle rinteeseen oli sijoitettu amerikkalaisten etuvartioasema, josta pystyi val-
vomaan kyldtien liikennettd ja hallitsemaan aluetta tulella. Keskeisen ja operatiivisesti
merKkittdvan sijainnin vuoksi saksalaiset uskoivat amerikkalaisten joukkojen olevan ky-
lassa, silld tykistokeskitys suunnattiin kyldan. Keskityksen jalkeen 3. Laskuvarjojadkari-
divisioonan 9. Rykmentti eteni kohti kyldd. Amerikkalaisen luutnantti Lyle J. Bouck Jr:n
johtama tiedustelujoukkue pidatteli saksalaisten joukkoja péivin ajan. Saksalaiset valta-
sivat asemat yon pimeydessi ja Bouckin joukkue jdi vangiksi."

Divisioonan esikunnasta saamansa kdskyn mukaan Peiper suuntasi kohti Lanzerathia
auttamaan laskuvarjojdakédrirykmenttid. Hian saapui Lanzerathiin yo6ll4 ja ajautui saman
tien riitaan rykmentin komentajan eversti Helmuth von Hoffmannin kanssa. Everstin
mielestd eteneminen oli lifan riskialtista miinoitettujen teiden ja voimakkaan vastarin-
nan vuoksi. Eversti von Hoffmannin saamien tietojen mukaan voimakkaita amerikka-
laisjoukkoja oli kaikkialla. Tilannekuvan ollessa sekava von Hoffmann joukkoineen oli
jadnyt odottamaan vahvistuksia. Peiperille selvisi lopulta, ettei mahdollisten amerikka-
laisjoukkojen todellista sijaintia tai vahvuutta kyetty vahvistamaan. Tilanteesta raivostu-
nut Peiper vaati saada johtaa hyokkaystd."

Radioviestintd nayttdd olleen kdytdssd hyokkayksen aikana. Tosin yhteydet Peiperiin
ndyttavit olleen ainakin ajoittain poikki. Mahdollisesti hdn itse piti ylld radiohiljaisuut-
ta, jotta taisteluosasto ei paljastuisi. Toisaalta itsendisend ja omapiisend johtajana tun-
nettu Peiper oli koulutettu itsendiseen tehtavitaktiikkaan ja nopeaan péitoksentekoon,
eikd han valttamatta halunnut ottaa vastaan divisioonan esikunnan ohjausta. Ylemmit

johtoportaat seurasivatkin amerikkalaisten radioliikennettd ja saivat sen kautta havain-

13 Beevor (2015),s. 168-172.
14 Beevor (2015),s. 168-172.

15 ETHINT-10: I* SS Regiment in the Ardennes (11-24 Dec 1944). Kuulustelukertomus, SS-eversti Joachim Peiper,
7.9.1945. M1035, NARA, s.14-15. Bouwmeester (2004). s. 100-101.
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toja taisteluosaston etenemisesti. Peiperin oman kertomuksen mukaan divisioona ei ol-
lut erityisen aktiivinen tiedonjakamisessa operaation aikana. Esikunnankin tilannekuva
oli todennékoisesti vanhentunut, silld sinne toimitetut tiedot tulivat yleensa useiden tun-
tien viiveelld. Vanhentuneeseen tilannekuvaan pohjautuneet kiskyt saattoivat aiheuttaa
vaikeuksia.'®

Peiper muutti omavaltaisesti etenemisreittiddn Biillingenin suuntaan 17. joulukuuta
1944. Samalla hin rikkoi tiukkoja ohjeita pysya omalla hyokkéysurallaan. Padtoksen ta-
kana lienee ollut Peiperin taisteluosaston huolestuttava polttoainetilanne. Polttoainet-
ta ei ollut alun perinkédn riittavasti, silld hyokkayssuunnitelmassa polttoaineen tarve oli
laskettu vain teoreettisesti. Bensiinid oli varattu reserviin, mutta huolto oli ryhmitetty lii-
an kauas. Peiper ratkaisi polttoainepulansa suuntaamalla kohti Biillingenia, jossa aaviste-
li olevan liittoutuneiden polttoainevaraston. Timi aavistus perustui tiedustelutietoihin.
Peiper oli saanut jo 14. joulukuuta tiedon Biillingenissa mahdollisesti sijaitsevasta polt-
toainevarastosta. Tieto osoittautui oikeaksi ja taisteluosaston kalusto saatiin tankattua
amerikkalaisten sotavankien avulla."”

Jatkettuaan matkaa Biillingenista Taisteluosasto Peiperin miehet surmasivat samana
iltapdaivand Malmedyn ldheisyydessd yli 80 ottamaansa sotavankia. Myohemmissa tut-
kimuksissa selvisi, ettd osaa oli ammuttu lahietdisyydeltd paahan. Peiperin joukot oli-
vat taistelleet aiemmin itdrintamalla, jossa tdllainen terrori oli yleistd. Joukkoja oli myds
kasketty nujertamaan liittoutuneiden vastarinta royhkeélld ja armottomalla hyokkayk-
selld, jonka piti heréttad kauhua vihollisissa. Sana Malmedyn tragediasta levisi amerik-
kalaisjoukkojen keskuuteen ja kasvatti liittoutuneiden taistelutahtoa.' Amerikkalaisten
sodanjohto tiedotti joukkojaan laajasti vangiksi antautumisen vaarasta. Saksalaisten ei
uskottu ottavan vankeja."”

Taisteluosasto Peiperin ensimmdiset osat saavuttivat Stavelotin kaupungin illansuus-
sa 17. joulukuuta. Kaupungissa vaikutti olevan hyvin vahva puolustus, silld sen lapi kul-
ki jatkuvaa liikennettd. Puolustusta alueella johti majuri Paul J. Solis, jolla oli tosiasias-
sa kiytdssddn vain yksi jalkavakikomppania ja kaksi panssarintorjuntatykkijoukkuetta.
Peiper paattikin olla hyokkdamattd pimedssd ja antoi joukkojensa levitd yon yli. Hyok-
kdys kdynnistettiin heti seuraavana aamuna ja Stavelotia tulitettiin usean tunnin ajan.

16 Cole, Hugh M.: The Ardennes. Battle of the Bulge. U.S. Army Center of Military History, Washington D.C. 1993, s. 260;
Beevor (2015), s. 240-241.

17 ETHINT-10, s. 22-23; ETHINT-11: I SS Regiment (16-19 Dec 1944). Kuulustelukertomus, SS-eversti Joachim Peiper,
18.9.1945, s. 8; Bouwmeester, Han: Beginning of the End — The Leadership of SS Obersturmbannfiihrer Jochen Peiper.
Command and General Staff College, Fort Leavenworth, Kansas 2004, s. 102-103; Beevor (2015), s. 200-201.

18  Arnold (1990), s. 51-53; Bouwmeester (2004), s. 103-105. Cole (1993), s. 261-264. Blumberg, Arnold: A Wave of Ter-
ror. Kampfgruppe Peiper in the Battle of the Bulge. Command: Military History, Strategy and Analysis, Issue 41/Jan
1997, 5.48-49.

19 Beevor (2015), s. 236-237.
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Kaupunkiin johtava Amblevejoen ylittdva silta oli kuitenkin saatava haltuun ehjéns, jot-
ta taisteluosasto padsisi jatkamaan matkaa keskeytyksettd. Saksalaiset saivat vastarinnas-
ta ja runsaista tappioista huolimatta sillan ehjana haltuunsa. Amerikkalaiset eivit ilmei-
sesti ehtineet rajayttdd siltaa.

Peiperilla oli kiire jatkaa hyokkéystd, joten hin ldhetti kaksi komppaniaa tieduste-
lemaan reittid seuraavaan Trois-Pontsin kyldan. Padosat jatkoivat etenemistd Stavelotin
tilanteen selvittyd. Peiper jétti kaupunkiin vain véhén jalkijoukkoja, silld hin oletti 3.
Laskuvarjodivisioonan olevan aivan taisteluosastonsa kannoilla. Todellisuudessa se oli
juuttunut mutaisille teille ja taisteluihin amerikkalaisten kanssa kaukana Peiperin paa-
osien takana. Ilmeisesti virheellinen tieto johtui siitd, ettd radioyhteys ylempiin johto-
portaisiin oli poikki. Trois-Pontsiin edenneet kirkiosastot havaittiin kylan laitamilla
aamulla 18. joulukuuta. Syntyneen taistelun ddnten ansiosta pioneerit ehtivit rajayttaa
kaupunkiin johtaneet sillat Peiperin joukkojen edestd. Siltojen menettdiminen muodos-
tui ongelmaksi liikkeen suuntaamisen ja nopeuden ylldpitdmisen kannalta, silld joet es-
tivat tehokkaasti panssarijoukkojen etenemisen. Peiper joutuikin kdantdmain osastonsa
lannen sijasta pohjoiseen, kohti La Gleizen ja Stoumontin kylia.*!

Peiper aloitti hyokkéiyksen Stoumontissa panssarikrenatooripataljoonalla ja laskuvar-
jojadkarikomppanialla aikaisin aamulla 19. joulukuuta. Ensimmaéinen hyokkays kuiten-
kin epdonnistui. Taisteluosasto saavutti kuitenkin toisessa hyokkayksessd menestysta ja
onnistui valtaamaan Stoumontin kylan. Puolustajien vastarinta oli kiivasta ja amerikka-
laiset onnistuivat kuluttamaan joukkoja. Samaan aikaan amerikkalaiset valtasivat takai-
sin Stavelotin katkaisten siten saksalaisten huoltoreitin sekd yhteydet 1. ja 12. SS-Panssa-
ridivisioonan padjoukkoihin. Taisteluosasto Peiper oli nyt saarroksissa ja eristetty muista
joukoista.*

Peiperille saatiin tieto Trois-Pontsin kautta apuun etenevista 1. SS-Panssaridivisioo-
nasta. Apu ei kuitenkaan koskaan tullut perille. Peiperin joukkoja yritettiin huoltaa 22.
joulukuuta ilmateitse, mutta vain hyvin pieni osa pudotuksista pddtyi oikeaan paikkaan.
Luftwaffe ei endd taimin jélkeen suostunut tukemaan 6. SS-Panssariarmeijaa. Riskit oli-
vat mahdollisesti liian suuret, silld Peiperin taisteluosaston sijainti La Gleizessa oli ame-
rikkalaisten tiedossa.

Peiperin ldhes loppuun kulutettu taisteluosasto murtautui ilman haavoittuneita ja
ajoneuvoja ulos motista aamuyo6lld 24. joulukuuta 1944. Kalusto jouduttiin jattiméén,
silld polttoainetta ei endd yksinkertaisesti ollut jaljelld. Tastd huolimatta Peiperin pyy-

20 Bouwmeester (2004), s. 106-107.
21 Beevor (2015), s. 239-241.
22 Beevor (2015), s. 264-270.

23 Beevor (2015), s. 341-343.
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dettyd lupaa irtautumiseen se myonnettiin vain silld ehdolla, ettd hén toisi kaluston ja
haavoittuneet mukanaan. Késky oli mahdoton toteuttaa. Tésséd vaiheessa Peiper kiski ha-
vittdd viimeisen toimintakuntoisen radion. Divisioonan esikunta yritti saada tilannetta
hallintaan, mutta vei kdytannossa edelld mainitulla kédskylladn Peiperilta vapauden toi-
mia tilanteen edellyttamalld tavalla. Jouluaaton vastaisena yona 800 miehen vahvuinen
padjoukko lahti liikkeelle ilman tarkkaa tietoa omien joukkojen tai amerikkalaisten si-

jainnista. Vain osa vdsyneista ja nélkdisistd joukoista harhaili takaisin omille linjoille.?*

Taisteimosasto Peiper 16.-25.12. 1044

h Tadstebuosasto Feiger
<l = 5 1 Mt panssarfieukot
— Amerikbalabston clulinga 19,12,

e
m.‘........-

Suomalainen panssaritaktiikka sovellettiin olosuhteisiin
sopivaksi

Suomalaiset olivat ottaneet mallia saksalaisesta panssaridivisioonasta niin organisaation
kuin taktiikan osalta. Suomalaisten panssarijoukkojen kéytté kuitenkin muuttui pitkdn
sodan kuluessa. Jatkosodan hyokkaysvaiheessa kesdlla 1941 Laguksen panssarit hyokka-
sivit kérjessd ja valtasivat laajoja maa-alueita. Etenemisen vaihduttua asemasodaksi jou-
kot siirrettiin ylipaéllikon reserviksi, joka lahetettiin sinne, missé sitd tarvittiin. Kaytan-
nossa panssaridivisioonaa kdytettiin puna-armeijan tekemien murtojen paikkaamiseen
eli puolustukseen.

Kun taistelut kevaalld 1942 Suomen ja Neuvostoliiton vililld olivat laantuneet ase-
masodaksi, suomalaisia upseereita komennettiin seuraamaan puna-armeijan taktiikan
kehitystd Saksaan itdrintamalle. Upseerien opintomatkat Saksaan jatkuivat, lisiksi suo-
malaisia upseereita komennettiin kouluttamaan saksalaisille ja unkarilaisille upseereille

metsdtaistelun ja talvisodankdynnin periaatteita.

24 ETHINT-10, s. 23-25; McCarthy & Syron (2012), s. 241; Beevor (2015), s. 385-387.
25 Varha (2007), s. 28-29.

26 Tynkkynen (1996), s. 151-157.
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Taktisen osaamisen ja kokemusten jakaminen suomalaisten ja saksalaisten joukko-
jen valilld nayttad toimineen hyvin. Kesddn 1944 mennessd suomalaiset olivat hankki-
neet osaamista Saksan itdrintamalta ja osallistuneet erilaisiin koulutuksiin niin opetta-
jan kuin oppilaan roolissa. Puna-armeijan panssaritaktiikan muutos kesdidn 1944 ei siis
tullut suomalaisille ylldtyksend. Osaamista oli hankittu pitkdn sodan ajan. Lisdksi Sak-
san maavoimien esikunnasta oli saatu kevaalld 1944 kayttoon raportteja puna-armei-
jan suurhyokkéyksen torjunnan periaatteista. Myohemmin kesén kynnykselld kddnnet-
tiin lisdd materiaalia saksalaisten kokemuksista suurhyokkéysten torjumisesta. Saksassa
opiskelleet suomalaiset upseerit kiinnittivét erityisesti huomiota sodan loppuvaiheessa
karttaharjoitusten tappiotilastoihin, jotka olivat karua luettavaa.”

Suomessa Panssaridivisioonan kaytté havaittiin sodan kestdessd taktisesti haasteel-
liseksi. Eversti Lagus esitti Pddmajalle divisioonan muuttamista paremmin suomalai-
siin olosuhteisiin sopivaksi, mutta esitys hyléttiin. Keskustelu panssaridivisioonan tar-
koituksenmukaisesta organisaatiomuutoksesta jatkui tdstd huolimatta, mutta keskeytyi
suurhyokkayksen alettua Kannaksella. Suurhyokkays antoi kuitenkin myos uusia nake-
myksid panssariyhtymén kehittdmisen perustaksi. Esimerkiksi Kannaksen raskaissa tor-
juntataisteluissa néhtiin tarve pienemmille ja ketterammille yksikoille, jotka kykenisivat
itsendiseen toimintaan.*

Suomalaisen panssaridivisioonan ero saksalaiseen esikuvaan korostui erityisesti met-
sataisteluissa ja yksittdisten komppanioiden kdytossa. Suomalaisia panssarijoukkoja kay-
tettiin yleensd nimenomaan yksittdisind komppanioina metsdisissd maastoissa. Saksa-
laiset eivit taas yleensd missddn tapauksessa erottaneet yksittdisia komppanioita erilleen
muusta yhtymadstd. Osaltaan metsd oli suomalaisille joukoille luonteva paikka taistella.
Toisaalta taustalla oli suoranainen olosuhteista johtuva pakko. Kesdn 1944 suurhyokka-
ys osoitti, ettei yksi panssaridivisioona riittdnyt kaikkialle, mutta pienen maan resurssit
eivit juuri taipuneet muuhun. Jatkosodan summana voidaan kuitenkin todeta, ettd suo-
malainen panssaritaktiikka ndyttadkin muotoutuneen saksalaisen esikuvan pohjalta pie-

nen maan olosuhteisiin ja resursseihin soveltuvaksi.”’

27 Tynkkynen (1996), s. 151-157.
28 Tynkkynen (1996), s. 206-207.

29 Kastari (2013), s. 28; Tynkkynen (1996), s. 206-207.
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Aki Piesala

TANKINTUHOOJIA JA PANSSARIJAAKAREITA
— PANSSARINTORJUNTA ARDENNEILLA JA
KARJALAN KANNAKSELLA 1944-1945

Johdanto

Toinen maailmansota on syysta niahty panssarisodankdynnin kehityksen yhtend huip-
pukautena. Tdma johti luonnollisesti myds panssarintorjunnan ripedin kehitykseen niin
kaluston kuin taktiikan puolesta. Vield ennen sotaa panssarintorjunnan perusajatuksena
oli jalkavaked tukevien vaunujen tuhoaminen. Tahdn oli yleensd varattu suhteellisen va-
hén panssarintorjuntatykkeji. Panssarijoukkojen uudenlaiset kdyttotavat pakottivat kui-
tenkin kehittdmain taktiikkaa.'

Keskeiseksi tuli ennen kaikkea panssarintorjunnan reagointikyvyn lisadminen. Ame-
rikkalaisten ratkaisu oli raju. Komentajien taipumus hajauttaa panssarintorjuntavoima
péadpuolustuslinjalle estettiin poistamalla divisioonista panssarintorjuntapataljoonat, jot-
ka korvattiin erillisyksikoilld. Myos Saksassa divisioonien ja niitd ylempien johtopor-
taiden panssarintorjuntayksikét sijoitettiin reservitehtéviin. Sekéd saksalaista ettd ame-
rikkalaista ajattelutapaa yhdisti periaatteena aggressiivisuus, josta kertoivat jo toimialan
- tai aselajin jollaiseksi se ainakin Yhdysvalloissa miellettiin - kasitteet Tank Destroyer
ja Panzerjager.? Panssarijaakari-termi oli kiaytssd myos Suomessa, nakyvimmin Panssa-
ridivisioonan Panssarijadkiripataljoonan nimessa.’

Paitsi organisaation muutoksissa, nakyi panssarintorjunnan kehitys my6s uudessa
aseistuksessa. Maailmansotien vilisend aikana panssarintorjunnan rungon muodostivat
panssarintorjuntatykit ja -kivddrit. Keskeisend uutuutena tulivat sinkoaseet, joiden avul-

la 1hitorjuntakykya saatiin kasvatettua.*

1 Panssarintorjunnan perusteiden muutoksista katso esim. Zaloga, Steven J.: US Tank and Tank Destroyer Battalion in
the ETO 1944-45. Osprey Publishing, Iso-Britannia 2005, s. 5.

2 Tactical and Technical Trends No. 10 October 22, 1942. U. S. Government Printing Office, Yhdysvallat 1942, s. 43 ja 46.
Zaloga (2005), s. 12-13.

3 Sodan aikana panssarijadkari viittasi termind panssarintorjuntaan mekanisoidun jalkavden sijaan. Sitd kéytettiin mai-
nitun yksikon nimen lisaksi panssarintorjuntamiehen tehtivanimikkeend, katso esim. Muutokset ja lisdykset JO I:een ja
JO II 2:een. Toinen painos. 1941. Helsinki 1941, s. 114.

4 Kakeld, Erkki: Marskin panssarintuhoojat. Suomen panssarintorjunnan kehitys ja panssariyhtymdén panssarintorjuntayk-
sikoiden historia. Werner S6derstrom Osakeyhtis, Porvoo 2000, s. 291-292.
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Tassd artikkelissa kisitellddn osin vertailevalla otteella panssarintorjunnan taktisia ja
taisteluteknisid piirteitd Yhdysvalloissa, Saksassa ja Suomessa niin teoriassa kuin kay-
tdnnossd. Ajallisena ja paikallisena rajauksena ovat toisen maailmansodan loppupuo-
len suurtaistelut Ardenneilla ja Karjalan kannaksella. Lisdksi tarkastellaan, minkalais-
ta oppia ndista taisteluista otettiin Suomessa heti sodan jélkeisend aikana. Padpaino on
jalkavéden ja panssarijoukkojen panssarintorjunnassa. Osansa oli toki my6s perinteisen
panssarintorjunnan ulkopuolisilla tekijoilld. Sekéd ilmavoimat ettd tykistd antoivat mer-
5

kittdvin panoksen panssarintorjuntaan niin Karjalan kannaksella kuin Ardenneilla.
Péddosa etulinjan panssarintorjunnasta jéi kuitenkin suoritettavaksi singoin ja tykein.

Panssarintorjuntaa Ardenneilla...

Yhdysvalloissa panssarintuhoojapataljoonilla oli keskeinen rooli panssarintorjunnan
painopisteen muodostamisessa. Pataljoonat olivat itsendisid ja divisioonille tarpeen mu-
kaan alistettavia joukkoja, jotka voitiin periaatteessa nopeasti siirtda reservistd torju-
maan panssariuhkaa. Pddkalustona olivat hinattavat tykit tai panssarintorjuntavaunut.®

Amerikkalaisten divisioonien orgaanisia panssarintorjuntajoukkoja ja -elimid edus-
tivat jalkavdkirykmenttien panssarintorjuntatykkikomppaniat. Naiden kalustona olivat
kevyemmit tykit. Samoja tykkeja kayttivat myos jalkavékipataljoonien panssarintorjun-
tajoukkueet. Panssaridivisioonissa vastaava tykkikalusto sen sijaan oli jaettu mekanisoi-
tujen jalkavakikomppanioiden alaisuuteen joukkueina.”

Lihitorjunta oli puolestaan ulotettu varsin laajasti kaikille joukoille. Amerikkalais-
ten ldhitorjunnan rungon muodostivat Bazooka-singot, joita jaettiin runsaskdtisesti pait-
si jalkavéelle, myds muille joukoille. Mekanisoidussa jalkavédessd niitd oli jopa jokaises-
sa jalkavakiryhméssa. Organisaatiossa néille singoille ei maéritetty varsinaisia kéyttajia,
vaan ne olivat jaettavissa tarpeen mukaan. Singoilla oli my6s korvattu osa jalkavékiryk-
menttien panssarintorjuntatykeistd.®

Kenraali George S. Pattonin ja useiden muiden komentajien vaatimuksista pddosa
amerikkalaisten Sherman-vaunuista oli varustettu raskaampiin vaunuihin heikosti te-
hoavalla tykkimallilla, silld sen sirpalekranaatit sopivat hyvin pehmeitd maaleja vastaan.

5  Bergstrom, Christer: The Ardennes 1944-1945. Hitler’s Winter Offensive. Vaktel Forlag Publish & Casemate Publishers,
Viro 2014, s. 251, 257 ja 310-311; Zapotoczny, Walter S. Jr.: The 110th Holds in the Ardennes. The Blunting of Hitler’s
Last Gamble and the Invasion of the Reich. Fonthill Media Limited, Iso-Britannia 2017, s. 41; Liikanen, Simo: Panssa-
rinmurskaajat. Panssarintorjunta talvi- ja jatkosodassa. Gummerus Kustannus Oy, Latvia 2014, s. 242-244.

6  Zaloga (2005), s. 13 ja 37.

7 Sayen, John: US Army Infantry Divisions 1944-45. Osprey Publishing, Iso-Britannia 2007, s. 14-15; Zaloga, Steven J.:
US Armored Divisions. The European Theater of Operations, 1944-45. Osprey Publishing, Iso-Britannia 2004, s. 35.

8  Sayen, John: US Army Infantry Divisions 1944-45. Osprey Publishing, Iso-Britannia 2007, s. 8 ja 10; Bazookien jaosta
katso s. 11-26; Zaloga (2005), s. 34.
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Lisaksi uskottiin varsin laajalti, ettd raskaasti panssaroitu saksalaisten uusi perusvaunu-
tyyppi Panzer V olisikin suhteellisen harvoin esiintyvé lipimurtovaunu, joten tehok-
kaammalle tykille ei ndhty tdssd suhteessa laajaa tarvetta.’

Saksalaisilla oli kdytossdadn monen tyyppisid erillisid panssarintorjuntajoukkoja, ku-
ten “tavallinen” ja raskas panssarintorjuntapataljoona. Panssarintorjuntavaunuja kéytta-
vit panssarijadkaripataljoonat oli varustettu kirjavasti erilaisilla vaunuilla kevyista hyvin
raskaisiin malleihin.*

Saksalaisen jalkavikidivisioonan kaukotorjuntakyky rakentui panssarintorjuntapa-
taljoonien ympdrille. Niiden pddkalustona olivat 75 millimetrin tykit, jotka olivat ame-
rikkalaisia vastineitaan tehokkaampia. Pataljoonaan oli lisitty myos rynnakkotykki- tai
pst-vaunuosasto. Kaytannossa kaikissa Ardennien taisteluun osallistuneissa jalkavaki-
yhtymissd rykmenttien panssarintorjuntakomppaniat oli korvattu pelkdstddn singoilla
aseistetuilla panssarintorjuntakomppanioilla, joten jalkavakidivisioonien tykkikalusto
oli aiempaa vdhalukuisempaa.!

My6s Saksan asevoimissa uudet ldhitorjunta-aseet olivat laajassa kaytossd. Saksalai-
set olivat koonneet Bazooka-kopionsa eli Panzerschreckin, suomalaisittain panssarin-
kauhun, kayton pitkalti panssarintorjuntakomppanioihin, jotka kayttivit aseita kootusti.
Sen sijaan kertakdyttdinen Panzerfaust, panssarinyrkki, edusti tyylipuhdasta jokamiehen
asetta. Verrattuna Suomessa kaytettyihin, kantamaltaan varsin vaatimattomiin mallei-
hin, oli saksalaisilla Ardenneilla huomattavasti tehokkaampia malleja.'?

Téssd vaiheessa sotaa my6s panssarivaunujen panssarintorjuntakyky oli muodostunut
keskeiseksi huomioon otettavaksi tekijiksi. Panzer IV- ja Panzer V (Panther)-panssari-
vaunuja oli molempia suurin piirtein puolet vahvuudesta. Molemmissa vaunuissa oli te-
hokas tykki, jolla pystyttiin luotettavasti vaikuttamaan amerikkalaisiin vaunuihin. Kay-
tossd oli pienempid madrid myos vield raskaampia Panzer VI (Tiger)-vaunuja."

Vield Ardennien taisteluiden alkuvaiheessa panssaritaistelut olivat yleisesti ottaen var-
sin harvinaisia, silld amerikkalaisilla oli panssarivaunujoukkoja alueella varsin vihan.
Saksalaiset kéyttivat vaunuja ja jalkavdked usein noin komppanian vahvuisina ristiin
alistettuina osastoina. Myds amerikkalaisten panssarintorjunta toimi suhteellisen pie-
nind osastoina, doktriinin vastaisesti. Panssarivaunutappiot muodostuivat panssareiden

9  Bergstrom (2014), s. 90; Zaloga 2015, s. 269; Green, Michael: American Tanks & AFVs of World War II. Osprey Publis-
hing, Kiina 2014, s. 78.

10 Bergstrom (2014), s. 91; Sirén, Torsti: Wave after Wave. The Enlargement, Organizations and Unit Emblems of the Ger-
man Armed Forces during World War II. Apali Oy, Himeenlinna 2010, s. 83. Saksalaisten erillisistd panssarintorjun-
tayksikoistd Ardenneilla katso esim. Bergstrom (2014), s. 453-456.

11  Sirén (2010), s. 38 ja 43. Yhtymat, joihin muutos oli tehty, olivat kansankrenatdoridivisioonia.
12 Rottman, Gordon: World War II Infantry Anti-Tank Tactics. Osprey Publishing, Kiina 2005, s. 52-53.

13 Zaloga, Steven: Armored Champion. The Top Tanks of World War II. Stackpole Books, Yhdysvallat 2015, s. 125, 178 ja
272.
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kayton lisaantyessa monesti hyvin yksipuolisiksi toisen osapuolen usein tuhotessa komp-
paniankin verran vihollisvaunuja varsin véhiisin omin tappioin.**

Amerikkalainen keskitettyjen panssarintorjuntajoukkojen konsepti oli kohdannut
runsasta kritiikkia heti Euroopan rintaman avaamisesta ldhtien. Alkuperdistarkoituk-
seensa panssarintuhoojapataljoonat paisivit toden teolla vasta Ardenneilla, ja loppu-
tulos oli vedettivin panssarintorjuntatykiston suhteen varsin synkka: itsendisesti kay-
tettynd téllaisella kalustolla varustetut pataljoonat murskattiin, ja jalkavdenkin kanssa
toimiessaan ne kérsivit suhteettoman suuria tappioita. Panssarintorjuntavaunujen kes-
keisimpéni etuna tykkeihin oli niiden parempi liikkuvuus ja suoja. Amerikkalaisten uu-
sin malli M36 oli suosittu, silld se tehosi my6s raskaampiin vaunuihin.'

Myos lahitorjunta-aseet tuottivat suurimmat tappiot yllatyksellisesti ja suurella vo-
lyymilld. Nailld aseilla my6s massoittaminen oli keskeisessd roolissa. Erds amerikkalai-
nen komppanianpaillikko kuvaili komppaniansa hyokkédyksen tyrehtyneen, kun pans-
sarinyrkkejd vaikutti olleen joka ikisen puun takana. Nyrkit eivdt kuitenkaan olleet vain
puolustuksellinen ase, vaan ne sopivat myos hyokkaystaisteluun esimerkiksi rakennetul-
la alueella. Myds amerikkalaisten jalkavakidivisioonien panssarintorjuntakyvystd Ba-
zookat muodostivat jopa keskeisimmin osan.'s

Saksalaisten panssarijoukkojen teknisestd ylivoimaisuudesta ja sen merkityksestd on
esitetty vaihtelevia tulkintoja. Esimerkiksi Steven Zaloga painottaa, ettd panssarien osal-
ta Ardennien taistelun ratkaisivat taktiset olosuhteet vaunujen teknisten ominaisuuksien
sijaan. Christer Bergstrom sen sijaan korostaa joulukuun lopun taisteluita esimerkkind
kayttden saksalaisten panssarijoukkojen ylivertaisuutta, vaunutappioiden suhteen olles-
sa 8-10:1 saksalaisten hyviksi. Saksalaisten raskaampien panssarivaunujen vahva pans-
sarointi tuotti monesti ainakin taistelutekniselld tasolla ongelmia amerikkalaisille. Yk-
sittdinen raskas panssarivaunu saattoi ottaa vastaan toistuvia osumia ja tuhota silti jopa
vaunujoukkueen vahvuisen vihollisen."”

Saksalaisvaunujen panssaroinnin antamaa suojaa ei kuitenkaan pida liioitella. Ame-
rikkalaisissa tutkimuksissa Panthereiden taistelutappioiden yleisin syy oli panssarinla-
péisevd ammus. Ardennien peitteinen maasto mahdollisti yllatyksen hyédyntamisen tu-
lenavauksessa sekd raskaampiinkin vaunuihin tehoavien ldhitorjunta-aseiden tehokkaan

14 Gabel, Christopher R.: Seek, Strike, and Destroy: U.S. Army Tank Destroyer Doctrine in World War II. Combat Studies
Institute, U.S. Army Command and General Staff College, Washington, D.C. 1985, s. 62; Zaloga (2015), s. 269 ja 271.
Panssarintorjunnan aiheuttamista tappioista eri yhteenotoissa katso esim. Bergstrom (2014), s. 117, 272, 310-311, 343-
344, 362, 366 ja 370.

15 Bergstrom (2014), s. 87; Gabel (1985), s. 39 ja 62; Zaloga (2005), s. 75.

16 Bergstrom (2014), s. 132, 162, 199, 215, 272 ja 289. Esimerkiksi 2. Jalkavékidivisioona tuhosi Krinkeltissa niilld kaksi
kertaa enemman vaunuja kuin tykeillaan.

17 Zaloga (2015), s. 269 ja 271. Kuvatunlaisista tapauksista esimerkkejd katso esim. Bergstrom (2014), s. 366 ja 388-389;
Green (2014), s. 223.



ARDENNIEN PANSSARIHYOKKAYKSET 127

kayton. Vield vakavampi argumentti saksalaisia raskaampia vaunuja vastaan 16ytyy tek-
nisestd epaluotettavuudesta. Jopa enemmistd vaunuista oli monesti epdkunnossa.'® Ame-
rikkalaisten vaunujen osin riittiméatonta lapaisyd voidaan kuitenkin pitdd ainakin taiste-
luteknisesti merkittdvind ongelmana erityisesti Ardennien kaltaisessa taistelumaastossa.
Kun maasto pilkkoi panssaritaistelut pienemmiksi yhteenotoiksi, korostuivat myos yk-
sittdisten vaunujen ominaisuudet.

Lopputulos oli joka tapauksessa amerikkalaisille synkka. Saksalaiset menettivat arvi-
oiden mukaan noin 550 vaunua, amerikkalaiset puolestaan 1 350." Osa téstd on syytd
toki selittdd panssarintorjunnan jérjestelyihin suoraan liittymattomilla tekijoilld, kuten
amerikkalaisten vaunujen suuremmalla kokonaismairalla. Tuhoamissuhde oli kuitenkin
katastrofaalisista tappioista huolimatta saksalaisille selkeésti edullinen. Nayttiisi selvalts,
ettd taktisen ja taisteluteknisen tason taitavuudella panssarintorjunnan ja panssarivau-
nujen kiytossd oli tdssd oma vahva osuutensa.

...ja Karjalan Kannaksella

Suomalaisen panssarintorjunnan taktinen perusajatus pohjautui jo sotia edeltavdni ai-
kana syvyyteen ryhmitettyihin panssarintorjuntatykkeihin ja etulinjan kevyisiin asei-
siin. Sinéllddn kaukonikdistd syvyyden muodostamisen painotusta ei tykeilld saatu tal-
visodassa toteutettua. Vesa Tynkkynen tuo viitoskirjassaan esiin useita tdhédn johtaneita
tekijoitd: ensinnédkin vihollinen oppi sodan loppupuolella kiyttiméan jalkavden tukea
vaunujen suojaamiseksi lahitorjuntamiehiltd. Toiseksi panssarintorjunnan taktiset peri-
aatteet eivit olleet komentajilla hallussa, jolloin tykkeja myds ripoteltiin yksittdin ympari
puolustuslinjoja. Kolmanneksi aseista oli pulaa; tykkeja oli alle maardvahvuuksien ja ke-
vyitd aseita ei lainkaan.?® Kun tykit olivat ainoa kayttokelpoinen panssarintorjunta-ase,
ei ole kovinkaan yllattavas, ettd periaatteellinen kiyttotapa joutui antamaan tilaa kiytan-
non sanelemille ratkaisuille.

Vilirauhan aikana pyrittiin Suomessa korjaamaan talvisodassa havaitut puutteet.
Panssarintorjuntatykkien maarda yhtymissd lisdttiin ja kevyempéd aseistusta edusta-
vat panssarintorjuntakivédrit sijoitettiin komppanioiden panssarintorjuntaryhmiin ja

-joukkueisiin osin hyokkéystaisteluakin silmalld pitden. Jatkosodan alun uudistusten

18 Bergstrom (2014), s. 172, 427; Vilkko, Lauri: Saksalaisten hyokkdys Ardenneille joulukuussa v. 1944: Linsiliittolaisten
harvan puolustuksen ja saksalaisten vaikean maaston hyokkdyksen operatiivis-taktillinen tarkastelu. Sotakorkeakoulu,
Helsinki 1956, s. 67; Zaloga (2015), s. 273.

19 Bergstrom (2014), s. 426.

20 Tynkkynen, Vesa: Hyokkdyksesti puolustukseen — Taktiikan kehittymisen ensimmdiset vuosikymmenet Suomessa (diss.).
2. painos. Taktiikan laitoksen julkaisusarja 1, Nro. 1/2014. Maanpuolustuskorkeakoulu, Helsinki 2014, s. 141 ja 143—
144.
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synnyttdméd panssarintorjunnan hyvin valmiuden aikaa ei kuitenkaan kestanyt kovin-
kaan kauan, silld aseistuksen ldpaisykyky todettiin sodan kuluessa riittamattomaksi.?*

Nidin asemasotavaiheen loppupuolella panssarintorjunnan suorituskyky oli jdlleen
laskenut jyrkasti pitkalti aseteknisista syistd. Komppaniatasolla kyky oli jopa olematon.
Aseistuksen uudistaminen kdynnistyi toukokuussa 1943, kun ensimmaiset 75 millimet-
rin panssarintorjuntatykit saapuivat Saksasta. Komppania- ja pataljoonatason aseistuk-
sen uudistaminen jai kevéalle 1944, kun lahitorjunnan panssarinyrkit ja panssarinkauhut
saapuivat. Ndma aseet muodostivat panssarintorjunnan rungon kesin 1944 torjuntatais-
teluissa.?

Uutena joukkotyyppind muodostettiin kesakuussa 1944 erilliset panssarintorjunta-
osastot. Ndmd aluksi kaksijoukkueiset yksikot oli aseistettu panssarinkauhuilla. Heiné-
kuussa lisattiin kolmas joukkue, jossa oli my6s panssarinyrkkejd. Padasialliseksi kaytto-
tavaksi oli suunniteltu toimiminen yhtymien liikkuvina panssarintorjunnan reserving,
pienen osan kunkin osaston vahvuudesta ollessa suoraan sijoitettuna etulinjaan.”

Kaukotorjuntavoima oli sijoitettu tykkikomppanioihin, joita oli organisaatioltaan sa-
manlaisina eri johtoportaissa rykmentistd ylospdin. Aseistuksessa oli kuitenkin kesal-
14 1944 eroja, tehokkaiden saksalaisten tykkien ollessa sijoitettuna divisioonaportaaseen.
Panssaridivisioonassa oli tykkikomppanian sijaan kokonainen Panssarijddkaripataljoo-
na.*

Lihitorjunnan vaikutteet tulivat Suomeen Saksasta. Pddpaino oli jalkavéden ldhitor-
juntakyvyn tirkeydessd, mutta myds aselajijoukot otettiin huomioon. Suomalainen or-
ganisaatio muistutti saksalaista. Panssarinkauhut oli saksalaiseen tapaan jaettu pans-
sarintorjuntaelimille, tdssd tapauksessa jalkavdkirykmenttien tykkikomppanioiden
ldhitorjuntajoukkueille. Konekivadrikomppanioiden panssarintorjuntakivéarijoukkuei-
siin aseita sijoitettiin myos kolme kappaletta jokaiseen. Panssarinyrkit puolestaan oli tar-
koitus porrastaa komppanioihin ja joukkueisiin jokamiehen aseiksi.?®

Niilld aseilla saavutettiin huomattavaa menestysté. Lahitorjunnan tapahtumakuvauk-
sissa nousevatkin kerta toisensa jilkeen pdirooliin tavalliset jalkavikimiehet, jotka mu-
kaan nappaamillaan panssarinyrkeilld pysdyttivit taistelun kannalta ratkaisevat vaunut.
Tiettdvasti enndtyksen teki korpraali Ville Viisdanen Ruunakorvessa tuhoten kahdeksan

vaunua.”® Vdisdsen menestys perustui ilmeisen kovien hermojen ohella maaston tehok-

21 Tynkkynen (2014), s. 144-145.

22 Tynkkynen (2014), s. 145-146.

23 Tynkkynen (2014), s. 147.

24 Kakeld (2000), s. 395; Tynkkynen (2014), s. 144 ja 166-167.
25 Tynkkynen (2014), s. 146-147.

26 Kakeld (2000), s. 470; Liikanen (2014), s. 316. Muita esimerkkeja katso esim. Liikanen (2014), s. 311 ja 314-318.
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kaaseen hyodyntdmiseen, miké oli suomalaista ldhitorjunnan taktiikkaa parhaimmil-
laan.

Panssarintorjuntatykit kirsivit Suomessakin vakavia tappioita ja niitd jouduttiin pal-
jon myo6s hylkddmadn asemista irtauduttaessa tai peradntymisten aikana. Viipuria puo-
lustanut tykkikomppania esimerkiksi menetti kaikki kédytossa olleet tykkinsd. Yhteen-
sd raskaasta tykkikalustosta menetettiin kesalld 1944 puolet.”” Leimallisinta oli tykkien
heikko suoriutuminen Tali-Thantalassa: muun muassa Erkki Kékeld nostaa esiin, ettd
panssarijadkaripataljoona ei taistelussa tuhonnut 75 millimetrin tykeillddn yhtdan vihol-
lisvaunua.?

Tehokkaaksi, monesti jopa tehokkaimmaksi panssarintorjunnan aseeksi osoittautui-
vat sen sijaan panssarivaunut ja ennen kaikkea saksalaisvalmisteiset rynnakkotykit. Nii-
den kdyton kohokohta olivat juuri Tali-Thantalan taistelut, joiden aikana lahes kaikki
vihollisen vaunutappiot kirjattiin rynnakkétykkien tuottamiksi. Rynnakkotykkeja kay-
tettiin joustavasti painopisteen muodostamiseen.”

Tyypillinen taistelutekninen tilanne Kannaksella oli vaunujen torjuminen niiden ede-
tessd tielld, jolloin maaliksi valikoitui usein jonomuodostelman kérkivaunu.*® On help-
poa ndhdi, miten maasto néin helpotti méarallisesti alivoimaisten puolustajien tehtéavaa,
kun hyokkdavaa panssarijoukkoa ei tarvinnut ottaa vastaan kerralla. Kérkivaunujen tu-
houtuminen saattoi myds itsessddn pyséyttad hyokkayksen tai vaunut saattoivat pakkau-
tua etenemistd hairitsevisti jo tuhottujen keskelle.?!

Kesédn 1944 taisteluissa tuhottiin arvioiden mukaan noin 750 vihollisvaunua. Panssa-
rintorjunta-aseilla tuhottiin vaunuja panssarintuhoojamerkilld palkitsemisen arvoisesti
363, johon viela siis tulisi lisdtd panssarijoukkojen aiheuttamat tappiot seka palkitsemat-
ta jadneet tapaukset.’> Luvut kertovat kesén taisteluiden kontekstissa kovatasoisesta suo-
rituksesta my0s panssarintorjunnan alalla.

Lopuksi

Amerikkalaisia, saksalaisia ja suomalaisia yhdisti tavoite panssarintorjunnan painopis-
teen luomisesta erillisten panssarintorjuntayksikoiden kautta. Toteutus erosi kuitenkin

aikansa suurvaltojen ja Suomen vililld suuresti. Suurvalloissa erilliset panssarintorjun-

27  Liikanen (2014), s. 294-295 ja 340. Muita esimerkkeji katso esim. Liikanen (2014), s. 268 ja 301.

28  Kikeld (2000), s. 471. On kuitenkin huomattava, etta tykeilld saavutettiin kylld menestystd muualla; katso esim. Kakeld
(2000), s. 535.

29 Kikeli (2000), s. 471-472.
30 Katso esim. Kékeld (2000), 5.463-464; Liikanen (2014), s. 307, 311 ja 314-315.
31 Kaikeld (2000), s. 464; Liikanen (2014), s. 315.

32 Liikanen (2014), s. 339-340.
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tayksikot olivat pataljoonan vahvuisia ja varustettu tehokkailla ja usein tela-alustaisilla
kaukotorjunta-aseilla. Suomen vastine oli komppanian vahvuinen, puhtaasti ldhitorjun-
ta-aseilla varustettu osasto.

Keskeisend erona nousee esiin ennen kaikkea orgaanisten panssarintorjuntajoukko-
jen puute amerikkalaisista divisioonista. Ardenneilla kokemus osoitti, ettd panssarin-
torjunnan tuli olla kéytettdvissd orgaanisesti ja joustavasti. Amerikkalainen erillisten
panssarintorjuntajoukkojen keskitetty kdytto ei ollut tarjonnut toivottua ratkaisua, vaan
panssarintorjuntapataljoonat olivat toimineet yhtymien varsin kiinteind osina. Tyypilli-
nen “panssarintorjuntatoimi” Ardenneilla oli suhteellisen pienen, joukkueen tai komp-
panian vahvuisen panssarijoukon tuhoaminen sen jouduttua sopivassa asemassa olevien
vaunujen tai tykkien tulialueelle tai massoitetun ldhitorjunnan vaikutuspiiriin. Panssa-
rintorjuntajoukkojen doktriinin mukainen kiyttétapa oli néin jaanyt teorian tasolle.*®

Léhitorjunnan suhteen yhtildisyydet ovat ilmeiset. Niin Saksassa ja Yhdysvalloissa
kuin Suomessa laajennettiin panssarintorjunnan kattavuutta uudenlaisilla rekyylitto-
milld onteloaseilla. Muutos aiempaan, suhteellisen erikoistuneeseen panssarintorjun-
taan oli huomattava. Voidaankin perustellusti todeta, ettd jokamiehen panssarintorjun-
ta sai nimenomaan toisen maailmansodan loppupuolella sen aseman, joka silld on vield
tdnd pdivand. Aiemmin panssarintorjunta oli rakentunut pitkalti sithen erikoistuneiden
joukkojen varaan. Nyt panssarintorjunta-aseita oli kdytossa niin aselajijoukoissa kuin
jalkavéessd. Lisaksi niitd kyettiin jakamaan komppania- ja joukkuetasolle asti. Erityisesti
panssarinyrkin tyyppisid, kertakéyttoisid jokamiehen aseita oli porrastettavissa tarpeen
mukaan, eiki niiden kdyttdminen edellyttanyt aselajikoulutusta.

Tamén perusteella onkin yllattédvaa, ettd lahitorjunta ei sodan loppupuolen taisteluis-
sa noussut kaukotorjuntaan nahden hallitsevampaan asemaan. Lahitorjunta-aseet eivit
osoittautuneet riittaviaksi korvaajaksi tykeille, ja esimerkiksi Walter R. Zapotoczny Jr. to-
teaa ykskantaan, ettd Ardenneilla lahitorjunta-aseilla varustettu jalkavéki ei yrityksis-
td huolimatta kyennyt korvaamaan panssarintorjuntavaunuja.** Tilanne oli Suomessa
hieman vivahteikkaampi. Esimerkiksi eversti T.V. Viljanen totesikin, ettd ldhitorjunnan
aseistuksessa oli vield vakavia puutteita ennen kaikkea kantaman ja maéran osalta. Vilja-
nen pitikin uusista panssarintorjunnan aseista saaduista lupaavista kokemuksista huoli-
matta panssarivaunuja aseen ja vasta-aseen kilpailun voittajana toisessa maailmansodas-
sa.* Toisaalta itse aseiden kéyttdjit jopa korostivat niiden merkitystd suurhyokkéyksen

torjumisessa tehtdvinsd ddrimmadisestd vaarallisuudesta huolimatta.*

33  Gabel (1985), s. 2.
34 Sayen (2007), s. 32; Zapotoczny (2017), s. 41.

35 Viljanen, T.V.: Nykyaikainen suurhyckkdys ja sen torjumisen edellytyksid. Suomalaisen sotataidon klassikot. Maanpuo-
lustuskorkeakoulu, Tampere 2012, s. 101-102.

36 Liikanen (2014), s. 340.
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Myos kaukotorjunnan periaatteet olivat murroksessa. Perinteinen panssarintorjun-
nan kérkiase eli panssarintorjuntatykki oli tullut ldhes kaikissa arvioissa tiensd padhin
liian haavoittuvana. Panssarintorjuntatykkien hyljeksintd ei siis ollut pelkastdan vahvas-
ti mekanisoitujen asevoimien ylenkatsetta, vaan asetyyppi todettiin selviytymiskyvyltdan
heikoksi my6s Suomessa. Osuutensa tédssé oli sillé tosiasialla, ettd panssarintorjuntatyk-
kien kehitys oli ajautunut tekniseen umpikujaan, kun yhé kovempiin lapéisyvaatimuk-
siin vastattiin kaliiperia ja sitd kautta myos painoa kasvattamalla. Ndin varsinaisten
panssarivaunujen merkitys kaukotorjunnassa korostui.”” Kisitys, ettd panssarivaunu oli
olennaisesti, jopa ensisijaisesti panssarintorjunta-ase, vahvistui entisestdan. Myds Suo-
messa rynnakkotykkien asema panssarintorjunnassa oli korostunut suurhyokkayksen
jalkimainingeissa.*

Millaisia johtopditoksid suomalaisen panssarintorjunnan tulevaisuudesta omien ja
ulkomaisten kokemusten perusteella sitten tehtiin? On selvad, ettd yleisesti ottaen kaikki
kokemukset puhuivat panssarintorjunnan tirkeyden puolesta. Tynkkynen toteaakin Vil-
jasen korostaman taktisen maksiimin puolustus on panssarintorjuntaa tulleen leimalli-
seksi osaksi suomalaista taktiikkaa.*

Panssarintorjunnan asema kaikkien joukkojen vastuualueena sai jasennellympid
muotoja. Tynkkynen kuitenkin huomauttaa, ettd kun panssarintorjunnasta tuli erikois-
alan sijaan osa perustoimintaa, jii myds asema itsendisend aselajina paitsioon. Pans-
sarintorjuntataktiikan keskeiset piirteet kuitenkin sailyivat vélittomasti sodan jalkeen
ennallaan, samoin kuin reservin ja painopisteen asema panssarintorjunnan taktisina pe-
rustekijoind.*

Samat painotukset ohjasivat myos organisaation kehitystd. Divisioonan panssarintor-
juntapataljoona esiintyi kaavailluissa kokoonpanoissa. Prikaatin muodostuttua perus-
yhtymaiksi tuli kokoonpanoksi lopulta erillinen panssarintorjuntapataljoona.*' Ratkaisu
edusti varsin tyylipuhtaasti sekd ulkomailla ettd Suomessa vield sodan aikana vallinnei-
ta painotuksia.

Kaukotorjunnan suhteen suomalaisessa taktisessa ajattelussa nayttda ihanteeksi muo-

dostuneen amerikkalainen ajatus, jonka mukaan panssarivaunu on paras panssarintor-

37 Ponkinen, A. A.: Tulivoima maarintaman taisteluissa. Mikkeli 1955, s. 54.
38 Liikanen (2014), s. 348.

39 Tynkkynen, Vesa: Sotilaan muistelus vai tulevaisuuteen katsova tutkimus? Johdantoartikkeli teoksessa Viljanen, T.V.:
Nykyaikainen suurhyokkdys ja sen torjumisen edellytyksid. Suomalaisen sotataidon klassikot. Maanpuolustuskorkeakou-
lu, Tampere 2012, s. 24.

40 Tynkkynen (2014), s. 279-281.

41 Tynkkynen (2014), s. 280.
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junta-ase. Suomessa huomiota tosin kiinnitettiin aluksi pienemmille valtioille paremmin
sopivan rynnikkotykkivaunuun, Ruotsin ja Sveitsin esimerkin mukaisesti.*2

Myoskadn kaunis ajatus kaikkien aselajien toteuttamasta panssarintorjunnasta ei
Tynkkysen mukaan kaluston suhteen heti sodan jilkeen toteutunut, koska ldhitorjunnan
aseet oli pddosin keskitetty jalkavéelle. Sen sijaan 1950-luvun lopussa kdyttoon saadun
sinkoaseistuksen hédn nostaa esiin vastauksena Viljasen esittdmiin murheisiin sodanai-
kaisen léhitorjunnan aseistuksen heikosta tilanteesta.*

Huomiota herdttadkin se, miten vahvasti lahitorjunnan asema korostui Suomes-
sa sodan jilkeen. Keskeisend syynd olivat yhtailta tyydyttdvien kaukotorjunnan asei-
den jadminen hankintojen ulkopuolelle, mutta my6s ldhitorjunnan edut suomalaisessa
maastossa. Vastaavin perustein kiinnitettiin huomiota my6s uuteen kisitteeseen, keski-
torjuntaan. Sen aseratkaisuksi tullut suomalainen raskas sinko muistutti vahvasti ame-
rikkalaisten aivan sodan loppuhetkini kiytt6on ottamia rekyylittomia tykkeja.*

Suomalaiseen panssarintorjuntaan otettiin kokonaisuutena vahvoja vaikutteita ulko-
mailta. Sodan aikaan panssarintorjunta noudatti monilta osin saksalaista esikuvaa.” So-
dan jéilkeen huomiota kiinnitettiin silmiinpistédvasti amerikkalaisiin ratkaisuihin esimer-
kiksi Neuvostoliitto pitkalti sivuuttaen. Julkaisun teemaan sopivasti voisikin todeta, ettd
juuri Ardennien taistelussa kiteytyivét pitkalti suomalaisen panssarintorjunnan ulko-

maiset vaikutteet.

42 Katso esim. Ponkdnen (1955) s. 151-152.
43 Tynkkynen (2012), s. 24; Tynkkynen (2014), s. 280.

44  Rekyylittomistd tykeistd ja niiden saamasta huomiosta Suomessa katso esim. Lehti, Olavi J.: Panssarintorjunta ja sen tu-
levaisuus. Maanpuolustuskorkeakoulu, Tampere 2017.

45 Tynkkynen (2014), s. 146 ja 149.
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Liite: Tietoja panssarintorjunnan organisaatiosta erillisyksikoissa ja jalkavakiyhtymissa
Erilliset panssarintorjuntayksikot*

Yhdysvallat Saksa Suomi
R Panssarintuhoojapa- | Raskas panssarijadka- | Panssarintorjunta-
Yksikko . v . . .
taljoona ripataljoona* osasto
Miehia 34+763 tai 35+738 Noin 30+970 Noin 3+85%
Kaukotorjunta- | 36 kpl 3” tykkeja / 45 kpl raskaita pst- )
aseita 36 kpl pst-vaunuja vaunuja*
Lah.ltorjunta- 71 kpl tai 62 kpl (ei tiedossa) 24 .kpl panssarinkau-
aseita Bazookaa huja
Liikkuvuus Mek_amsmtu/moot- Mgkanlsmtu/mootto- (e tiedossa)
toroitu roitu
Divisioonaportaan panssarintorjuntayksikot®
Yhdysvallat Saksa Suomi
Yksikks Panssarintorjuntapatal- |y omppania
joona
Miehid 17+443 n.4+110*
) 9 kpl 75 mm tykkeja,
Aseita 14 kpl rynnakkotykkeja tai | 6 kpl 75 mm tykkeja*
pst-vaunuja
Liikkuvuus Mekanisoitu ja moottoroitu Moottoroitu, Lt el
torivetoisia
Rykmenttiportaan panssarintorjuntayksikot™
Yhdysvallat Saksa Suomi
Yksikks 11:anssar1n’torjunta— Panssarintorjunta- Tykkikomppania
omppania komppania
Miehid 7+158 2+165 5+131%
Kau-kotorjunta- 9 kpl 57 mm tykkeja - 6 kpl 45 mm tykkejas®
aseita
Lahitorjunta- 9 kpl Bazookaa, 72 kpl panssarin- 12 kpl panssarinkau-
aseita telamiinoja kauhuja huja
Liikkuvuus Moottoroitu izerxlosm hevosvetoi- Hevosvetoinen
46 Miinch, Karlheinz: The Combat History of German Heavy Anti-tank Unit 653 in World War II. Stackpole Books, USA

2005, s. 279-280; Kakeld (2000), s. 402; Tynkkynen (2014), s. 147; Zaloga (2005), s. 35 ja 37.

47
48
49
50
51

Ilmoitettu vedettavilld/vaunukalustolla.
Saksalaisilla oli kdytossé useita erillisjoukkotyyppejd, taulukossa esimerkki raskaimmin aseistetusta tyypista.

Arvio panssarinkauhujoukkueiden kokoonpanoihin perustuen.
Kirjavahvuus helmikuussa 1945, vrt. tammikuussa 1945 vaunuja yhteensi 32.
Kakeld (2000), s. 374, 393 ja 395; Muutokset ja lisaykset JO L:een ja JO II 2:een (1941), taulukko 10; Tynkkynen (2014)

s. 144-147. War Department Technical Manual TM-E 30-451 Handbook on German Military Forces 1945. War Depart-

ment, Washington
52
53
54

55
56

1945, s. 1I-19.

TM-E 30-451 (1945), s. I1-39.

Arvioitu vahvuus organisaatiomuutokset huomioon ottaen.
Padosalla, osalla komppanioista 50, 45 tai 37 mm tykkeja.
Kikeld (2000), s. 395; Muutokset ja lisdykset JO I:een ja JO II 2:een (1941), taulukko 10; Sayen (2007), s. 15; Tynkkynen
(2014), s. 144-147;
Vuoden 1941 kirjavahvuus.

Muutamalla komppanialla 37 mm tykkeja.
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Pataljoonan panssarintorjuntaelimet ja lihitorjuntavilineet>

Yhdysvallat Saksa®® Suomi
. Panssarintorjunta- Panssarintorjunta-
Elin . .
joukkue joukkue
Miehia 1+32 - 1+44%
Pst-elimen aseistus 1Eikpl 57 mm tyk- 3 16<0p1 panssarinkauhu-
eja ja
Lahitorjunta- Bazookat joukkue- Panssarinvrkit Panssarinyrkit kivaari-
aseiden porrastus | tai ryhmaétasolla Y joukkuetasolla

LAHTEET
JULKAISEMATTOMAT LAHTEET
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Vilkko, Lauri. Saksalaisten hyokkdys Ardenneille joulukuussa v. 1944: Linsiliittolaisten harvan
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Sotakorkeakoulu, Helsinki 1956.

Ohjesddnnot ja oppaat

Muutokset ja lisdykset JO I:een ja JO II 2:een. Toinen painos. Helsinki 1941.
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58 Esim. Olavi J. Lehden mukaan myoés saksalaisilla lahitorjuntajoukkue, katso Lehti (2017), s. 70.

59  Vuoden 1941 kirjavahvuus; kaluston suhteen tapahtunut timén jalkeen huomattavia muutoksia.

60 Joukkueen panssarintorjuntakivédriaseistuksella ei endi tassd vaiheessa ollut merkitystd panssarintorjunnassa
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Toni Mononen

DIVISIOONAN TIEDUSTELU
HYOKKAYKSESSA - PANZER LEHR JA
HYOKKAYS BASTOGNEEN 1944

Padtoksenteko perustuu komentajan tilanneymmarrykselle. Tilanneymmarrys muodos-
tuu olemassa olevan tilannekuvan pohjalta, joka perustuu tiedustelu- ja muihin tietoihin
oman ja vihollisjoukkojen tilanteesta. Tdssd artikkelissa tarkastellaan joulun alla 1944
Bastognen kylésta kiytya taistelua tiedustelun, tilannekuvan ja tilanneymmaérryksen na-
kokulmista. Ensimmdisend saksalaisjoukoista Bastognen valtaaminen annettiin tehta-
viksi kenraaliluutnantti Fritz Bayerleinin johtamalle Panzer Lehr -divisioonalle, jonka
ndkokulmasta tarkastelu tapahtuu.

Jalkikédteen on usein kyseenalaista arvioida tehtyjd paitoksid, jollei ole mahdollista
asettua vastaavaan tilanteeseen kuin se, jossa paatokset tehtiin. Siksi tdssd artikkelissa ei
arvioida Lehr-divisioonan komentajan péaatoksentekoa, vaan pyritdan tapausesimerkin
kautta esittimédn, millaisia vaihtoehtoja avainkohdissa oli tarjolla ja millaisia vaikutuk-
sia tehdyilld paatoksilla oli.

Koulutuskeskuksesta eliittidivisioonaksi

Panzer Lehr -divisioona' (130. Panssaridivisioona) muodostettiin vuoden vaihtees-
sa 1943-1944 pédasiassa Krampnitzissa toimineen panssarijoukkojen koulutuskeskuk-
sen joukoista. Kesilld 1944 Lehr-divisioona oli yksi saksan armeijan vahvimmista. Sen
panssarivaunurykmentin kalustona oli sekd Panzer IV, Panzer V (Panther) ja Panzer VI
(Tiger)-vaunuja. Divisioonassa oli normaaliin panssaridivisioonaan verrattuna kaksin-
kertainen maérd puolitela-ajoneuvoja. Kesdn ja syksyn 1944 aikana divisioona taisteli
liittoutuneiden joukkoja vastaan useissa paikoissa.

1 Bergstrom, Christer: The Ardennes 1944-1945. Hitler’s Winter Offensive. Vaktel férlag & Casemate publishers. Ruotsi.
2014, s. 91. Lehr tarkoittaa saksaksi "koulutusta”, mutta se vakiintui pian divisioonan perustamisen jélkeen erisnimen
kaltaiseksi nimitykseksi nimenomaan 130. Panssaridivisioonalle. Divisioonan komentajana toimi yksi Saksan koke-
neimmista panssariupseereista kenraaliluutnantti Fritz Bayerlein. Ennen komentajuuttaan hén oli toiminut muun mu-
assa kuuluisten panssarikomentajien Heinz Guderianin ja Erwin Rommelin alaisuudessa.

2 Mitcham Jr, Samuel W.: The Panzer Legions. A Guide to the German Army Tank Divisions of World War II and Their
Commanders. Greenwood Press, Westport 2001, s. 201-203.
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Panzer Lehr -divisioonan kokoonpano.®

Divisioonan tiedustelukyvyn ytimen muodosti tiedustelupataljoona. Pataljoonaan
kuului nelja panssaritiedustelukomppaniaa. Niiden kalusto vaihteli kevyisté tiedustelu-
ajoneuvoista raskaammin panssaroituihin puolitela-ajoneuvoihin ja neliakselisiin Pu-
ma-panssariautoihin. Ajoneuvojen aseistus vaihteli 50-millimetrisestd panssaritykistd
kevyeen konekivédriin. Osa puolitela-ajoneuvoista oli varustettu 100-wattisella radiold-
hettimelld, jonka kantama oli noin 200 kilometrid. Tiedustelupartioon kuului yhdeksdn
sotilasta, jotka liikkuivat kolmella ajoneuvolla. Tiedustelutehtdvan aikana hankitut tiedot
pystyttiin vélittémasti ilmoittamaan radiolla divisioonaan.*

Kesidn ja syksyn 1944 aikana tiedustelupataljoonaa kaytettiin pddasiassa tiedustelu-
tehtdviin, jotka se toteutti yleensa pienilld partioilla. Partiotehtévien kesto vaihteli muu-
tamista tunneista vuorokauteen. Usein tehtdvinad oli selvittdd vihollisen hyokkaysjouk-
kojen vahvuus ja sijainti. Tarkoituksena oli "ndhdé paljon ja tulla itse ndhdyksi vdhan”.
Tyypillinen tehtdvén suoritustapa oli edetéd ajoneuvoilla tiettyyn pisteeseen, jossa jalkau-
duttiin ja naamioitiin ajoneuvot. Tarkempi etumaaston tiedustelu suoritettiin jalan. Toi-
sinaan myds vihollisen ilmatoiminta pakotti metsien kdytt66n siirtymisreitteind.®

Myos panssari- ja jalkavakirykmenttien joukkoja kéytettiin ainakin pddjoukon edel-
14 hyokkéysreitin tiedusteluun tai tunnusteluun. Divisioona sai tietoja liittoutuneiden
joukkojen toiminnasta myos niin ylemmén johtoportaan kuin divisioonan oman radio-
tiedustelun avulla. Henkil6tiedustelun alalla tietoja hankittiin sieppaamalla ja kuuluste-
lemalla vankeja sekd rintamalinjojen yli tietoja toimittaneilta saksalaisilta ja luxembur-

gilaisilta agenteilta. My6s ilmatiedustelua oli suunniteltu hyddynnettavin saksalaisten

3 Mitcham Jr (2001), s. 201-203. Lehr-divisioonan kokoonpanoon kuuluivat panssarirykmentti, kaksi panssarijalkavéki-
rykmenttid (Panzergrenadier), tykistorykmentti, seki tiedustelu-, panssarintorjunta-, pioneeri-, viesti- ja ilmatorjunta-
pataljoonat.

4 Henning, Otto: Panssaritiedustelija. Koala-Kustannus, Helsinki. 2014, s. 43-44.

5  Henning (2014), s. 49, 52-61 ja 74-80.
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hyokkaysoperaatiossa, mutta ilmeisesti huono saé ja liittoutuneiden ilmatoiminta estivét
sen tehokkaan kéyton ainakin Bastognen valtaukseen liittyen.®

Operaatioturvallisuuden takaamiseksi Ardenneilla tehtdvddn vastahyokkdysoperaa-
tioon liittyen oli joko asevoimien yleisesikunta tai Hitler itse kieltdnyt tiedustelun to-
teuttamisen. Téstd huolimatta kuitenkin ainakin 5. Panssariarmeijan komentaja ldhetti
operaatiota edeltdneind pdivind tiedustelupartioita rintamalinjojen yli ja muun muassa
ndiden tietojen avulla saksalaiset kykenivit ainakin isossa mittakaavassa muodostamaan

kuvan hyokkéysalueella olevista yhdysvaltalaisjoukoista.”

Kohti Bastognea - haasteet alkavat

Joulukuun puoliviliin 1944 tultaessa Lehr-divisioona oli kahdesti kérsinyt erittdin ras-
kaat tappiot ja tdydennetty uudelleen taistelukelpoiseksi. Ardennien operaatiota varten
divisioona ryhmitettiin osaksi 47. Panssariarmeijakuntaa, joka kuului 5. Panssariarmei-
jaan. Divisioona siirrettiin Lansi-Saksaan valmistautumaan joulukuun 16. pdiva kiyn-
nistyvaan hyokkdykseen, jonka ensimmaisend vaiheena olisi ylittdd Saksan ja Luxembur-
gin rajajokena toimiva Our ja jatkaa hyokkaysta lanteen kohti Bastognea.®

Divisioonan henkilosto- ja materiaalivahvuudesta ennen hyokkéysta Ardenneille on
ristiriitaista tietoa. Ajoneuvokalustoltaan — panssarivaunut mukaan lukien - divisioo-
na vaikuttaa olleen vain noin 40-60% maaravahvuudestaan. Henkilostotilanne oli lu-
kumiarallisesti parempi. Kuitenkin merkittava osa joukosta oli tdydennysmiehi ja -ali-
upseereita, joiden koulutus ei ollut divisioonan aikaisemman suorituskyvyn tasoinen.
Ilmeisesti myds miehistén moraali ja luottamus esimiehiin ovat olleet alhaisia.” Hieman
ristiriitaisista tiedoista huolimatta on selvéi, ettd divisioonan suorituskyky ei ollut enda
samalla tasolla kuin sen perustamisen aikaan.

Tiedustelupataljoona oli henkil9stoltddn ja kalustoltaan madravahvuinen. Sitd itse asi-
assa vahvennettiin panssarivaunukomppanialla, panssarintorjuntakomppanialla ja kevy-
elld haupitsikomppanialla.'® Pataljoonaa suunniteltiin kéytettdvdn hyokkayksessd taiste-

luosastona divisioonan kahden jalkavakirykmentin tapaan.

6  Bergstrom (2014), s. 41, 101 ja 127; Kurowski, Frank: Elite Panzer Strike Force. Germany’s Panzer Lehr Division in
World War II. Pen & Sword Books Ltd., Iso-Britannia 2011, s. 175-177 ja 186; Spayd, P.A.: Bayerlein. From Afrikakorps
to Panzer Lehr. The Life of Rommel’s Chief-of-Staff Generalleutnant Fritz Bayerlein. Schiffer Publishing Ltd., Yhdysvallat
2003, s. 176-177 ja 181; Spayd, P.A. & Gary Wilkins: Bayerlein. After Action Reports of the Panzer Lehr Division Com-
mander. From D-Day to the Ruhr. Schiffer Publishing Ltd., Yhdysvallat 2005, s. 75-81.

7 Bergstrom (2014), s. 73; Kurowski (2011), s. 196; Steinhardt, Fredrick P.: Panzer Lehr Division 1944-45. Helion and
Company, 2008, s. 183. [https://mpkk.finna.fi/Record/taisto.151829] Verkkoversio luettu 14.4.2019.

8  Kurowski (2011), s. 170-172; Mitcham Jr (2001), s. 202-203.

9  Bergstrom (2014), s. 70-71 ja 430-431; Kurowski (2011), s. 195; Spayd & Wilkins (2005), s. 68-69; Steinhardt (2008),
s. 183-186.

10 Henning (2014), s. 128.



140 ARDENNIEN PANSSARIHYOKKAYKSET

Divisioonan pioneerit rakensivat joulukuun 15.-16. péivien viélisend yéna Ourin yli
johtavat sillat, joiden kautta hyokkays kdynnistyi aamulla 17. joulukuuta. Joen ylityksen
jalkeen divisioonan téysipainoista toimintaa haittasi se, ettd sen joukkoja — tiedustelupa-
taljoona mukaan lukien — maérittiin tukemaan naapuridivisioonien hyokkaysta. Divisi-
oonan hyokkadyslohkolla eteneminen oli hidasta my6s huonon séin ja hankalan maas-
ton yhteisvaikutuksesta. Liséksi saksalaisten aikaisemmin samana vuonna vetiytyessdian
teille rakentamat sulutteet olivat nyt hidastamassa heidan omaa hyokkaystddn. Siksi di-
visioonan karki saavutti Wampachin alueen, noin 15 kilometrid itddn Bastognesta, vasta
joulukuun 18. pdivén iltana kohdaten vain vahdistd vastarintaa omalla hyokkaysalueel-
laan. Edetty kokonaismatka Ourin ylityksen jélkeen oli vain noin 20 kilometria."

Hybkkiykset Bastognen suuntaan
16.-19.12.1944

£ Puolustusryhmitys 16.12.1944
Puolustusryhmitys 19.12.1944
130. PaD) hybkhiiysreitti

2. ja 116. PzD) hydkkiysreitti

Hyokkiayksen aikana divisioonan oman tiedustelun toimeenpanossa ja tilanneymmar-
ryksen muodostamisessa taistelualueelta oli kolme merkittdvaa puutetta. Ensimmainen
ndistd konkretisoitui armeijakunnan komentajan késkettyd, ettd Bastogne on vallattava
vield joulukuun 18. pdivdn kuluessa. Radiotiedustelun avulla saatujen tietojen perusteel-
la kaksi vahvennukseksi ldhetettyd yhdysvaltalaisdivisioonaa ldhestyi Bastognea etelds-
td. Lehr-divisioonan suuntaamiselle Bastognea kohti oli kolme vaihtoehtoa. Tiettdvasti
tieston kunnon kannalta paras reitti olisi ollut kiertdd pohjoisesta Longvillyn kautta. Ete-

ldisin vaihtoehto olisi ollut jatkaa sitd uraa pitkin, jolla divisioonan karki parhaillaan oli.

11 Bergstrom (2014), s. 81-82 ja 94-126; Henning (2014), s.131-132; Kurowski (2011), s. 172-175; Spayd & Wilkins
(2005), s. 76-77. Bergstromin ja Kurowskin teosten aikautukset Lehr-divisioonan hyokkéyksen osalta eivit ole kaikil-
ta osin yhteneviiset. Tdssé artikkelissa on kiytetty Bergstromin esittimié aikautuksia, silld hanen teoksensa vaikuttaa
tekstin yksityiskohtaisuuden ja alaviitteiden kéyton vuoksi luotettavammalta. Tapahtumakuvaukset sindnsé ovat mo-
lemmissa teoksissa samankaltaiset.
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Kolmas vaihtoehto oli kahden edelld mainitun vélissd, hieman pohjoisempana kulkeva
pienempi ura, joka veisi suoraan Mageretiin, noin 6 kilometrin pdahan Bastognesta.'?

Ennen kuin pditds reitin valinnasta oli tehty, divisioonan etujoukon kiinni ottama
mies tuotiin komentopaikalle kuulusteltavaksi. Vanki kertoi, ettd edelld mainittu Mage-
retiin johtava tie oli hyvissd kunnossa, minka perusteella Bayerlein teki paatoksen suun-
nata divisioonan joukot kyseist4 reittid pitkin. Muutaman kilometrin etenemisen jélkeen
tie muuttui erittdin huonokuntoiseksi, runsaasti divisioonan ajoneuvoja jii kiinni ja di-
visioonan etujoukko saavutti Mageretin vasta aamuyo6lld 19. joulukuuta.”

Bayerlein itse kertoi myohemmin kuulusteluissa, ettd armeijakunnan esikunta oli suo-
sitellut eteldisemmaén, Brasin kautta kiertavan reitin kdyttamistd, mutta ei suoranaisesti
kaskenyt sitd. Siviilivdestoltd saatujen tietojen lisiksi myos divisioonan oma tiedustelu
oli arvioinut valitun tien kayttokelpoiseksi. Ndiden tietojen perusteella hdn paatyi valit-
semaan kaytetyn reitin."

Toinen ongelmia ajheuttanut tapahtuman sattui Mageretin'® tasalla, kun divisioonan
etujoukko joutui lyhyeen taisteluun yhdysvaltalaisjoukkojen kanssa. Taistelun jalkeen
kuulusteltiin jélleen yhtd siviilihenkil6d. Tama kertoi, ettd useita tunteja aikaisemmin
yhdysvaltalaiskolonna, johon oli kuulunut “ainakin 50 panssarivaunua ja saman verran
muita panssaroituja ajoneuvoja”, oli suunnannut Mageretin ldpi itdan kohti Longvillya.
Divisioonan komentaja ei halunnut joutua vahvojen vihollisosastojen ympéaréiméksi, jo-
ten hin pyséytti etenemisen ja ldhetti tiedustelujoukkojaan Longvillyn lisdksi kaikkiin
muihinkin ilmansuuntiin.'®

Tama Lehr-divisioonan selustaan edennyt yhdysvaltalaisosasto tuhottiin mydhem-
min joulukuun 18. piivan kuluessa. Osastoon kuului 23 panssarivaunua, noin 30 muu-
ta panssaroitua ajoneuvoa sekd noin 60 kuorma- ja maastoautoa. Kokonaisuutena tima
kesken hyokkayksen kdynnistetty tiedustelu viivastytti noin 3 tunnilla divisioonan muu-
tenkin hidasta etenemista."”

Lehr-divisioonalle aiheutuneen viivéstyksen lisiksi Longvillyn alueella toiminut yh-
dysvaltalaisjoukko onnistui sekoittamaan saksalaiskomentajien kasitystd tilantees-

12 Kurowski (2011), s. 175.
13 Bergstrom (2014), s. 120-126; Kurowski (2011), s. 176; Spayd & Wilkins (2005), s. 76-81.
14 Spayd (2003), s. 181-182; Steinhardt (2008), s. 192.

15  Steinhardt (2008), s. 195-196. Mageretissa Bayerleinin joukot valtasivat yhdysvaltalaisen sotilassairaalan, jonne ko-
mentaja meni hoidattamaan omaa vammaansa tai varmistamaan, ettd hianen joukkonsa saavat hoitoa. Edes kaikki his-
torioitsijat eivit ole asiasta yksimielisid, mutta Bayerleinia sodan jilkeen haastatelleiden historioitsijoiden mukaan
tdma olisi tullut sairaalassa kauniin hoitajan lumoamaksi ja viettanyt tasta syysté ldhes kokonaisen pdivén sielld kes-
ken kiivaiden taisteluiden. Mikéli néin tapahtui, on timé yksi monista tekijoistd, jotka eivit edesauttaneet saksalaisten
hyokkayksen onnistumista suunnitelman mukaan.

16 Kurowski (2011), s. 176-177 ja 179.

17 Kurowski (2011), s. 176-179; Spayd & Wilkins (2005), s. 81.



142 ARDENNIEN PANSSARIHYOKKAYKSET

ta. T4std syystd niin Lehr-divisioonan kuin 2. Panssaridivisioonan komentaja ryhtyivit
omin toimin tuhoamaan joukkoa, minka lisdksi armeijakunnan komentaja késki vastaa-
van tehtdvin myds 26. Volksgrenadier-divisioonalle.'

Kolmantena tiedusteluun ja tilannekuvaan liittyvéna erikoisena piirteend Lehr-divi-
sioonan hyokkéyksessd voidaan pitdd itse tavoitealueen tiedustelua ja sen puutetta. Sak-
salaiset tiedostivat suunnitteluvaiheesta alkaen Bastognen risteyskaupungin maantie-
teellisen merkityksen hyokkaysryhmityksensd vasemmalla sivustalla. Télloin, ja myos
operaation jo ollessa kidynnissa, kdytiin armeijakunnan komentajiston kesken keskuste-
luja siitd, pitdisiko kaupunki vallata paattavaisella hyokkaykselld vai kiertda."

Lehr-divisioonan joukot saavuttivat Neffen noin 3,5 kilometria Bastognesta itddn 19.
joulukuuta. Bayerlein on itse todennut, ettd alueella havaittujen vihollisosastojen perus-
teella arvioitiin hyokkayksen Bastogneen vaativan vahvat voimat. Hdn arvioi, ettd hyok-
kdystd varten pitdisi Lehr-divisioonan lisaksi tuoda alueelle my6s 2. Panssaridivisioona ja
26. Volksgrenadier-divisioona. Armeijakunnan komentaja ymmarsi Bayerleinin esityk-
sen, mutta ylempana tilanteesta vallinneen kasityksen mukaan Bastognen valtaus olisi
pitanyt olla "lasten leikki&”. Bayerleinin arvioon tilanteesta Neffessd on voinut vaikuttaa
muun muassa se, ettd ilman tarkempia tiedustelutietoja saksalaiset tulkitsivat yhdysval-
talaisen 105 millimetrin ilmakuljetteisen panssarintorjuntatykin laukausdinet panssari-
vaunuksi. Bayerlein luuli taistelevansa panssarijoukkoja vastaan, vaikka kyseessa olivat
ensimmaiset alueelle saapumassa olleet maahanlaskujoukkojen osastot.?

Todellisuudessa yhdysvaltalaisjoukkojen kokonaisvoima Bastognen itdpuolella ei mis-
sddn vaiheessa ollut riittdvén suuri sithen, ettd se olisi voinut yrittad esimerkiksi Bayerlei-
nin epdilemia saksalaisjoukkojen saartamista. Myohemmin on selvinnyt, ettd Bastognen
itdpuolella toimi komppanian ja pataljoonan vahvuisia osastoja, joista osan saksalaiset
havaitsivat ja osaa eivit. Ndiden joukkojen tehtévit liittyivit Bastognen puolustamiseen
ja saksalaisten hyokkdysoperaation hidastamiseen.?’ Bayerleinille néyttdisi syntyneen
vaikutelma vahvemmasta vihollisesta kuin alueella todellisuudessa oli.

Kuvaavaa saksan operatiivisen johdon tilanneymmarryksestd on, ettd vield 20. jou-
lukuuta armeijakunnan komentaja arvioi, ettd Bastogne tullaan valtaamaan hyvin pian.
Yhdysvaltalaisten puolustus Bastognen itdpuolisilla alueilla vaikutti heikolta ja huonos-
ti valmistellulta. Tosiasiassa vield 16. joulukuuta alueella oli ollut vain noin pataljoonan
verran yhdysvaltalaisjoukkoja. Joulukuun 18. péivén illasta alkaen alueelle saapui pans-
sarijoukkoja sekd 101. Maahanlaskudivisioona, joten voimasuhteet alkoivat saksalais-

18 Steinhardt (2008), s. 195.
19  Spayd & Wilkins (2005), s. 70-75.
20 Spayd (2003), s. 182; Spayd & Wilkins (2005), s. 70-75; Steinhardt (2008), s. 194.

21 Bergstrom (2014), s. 120-126.
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ten tietdmattd kddntyd heille epaedullisiksi. Joulukuun 20. pdivédn iltaan mennessi yh-
dysvaltalaisjoukkojen maira Bastognessa oli noussut ldhes kaksinkertaiseksi piirittaviin
saksalaisjoukkoihin verrattuna, minka lisdksi yhdysvaltalaisilla oli kdytdssdan enemman
panssarivaunuja ja tykistod.”

Bastognen taistelu muuttui aktiivisesta, valtaukseen pyrkivista hyokkéayksestd piiri-
tystaisteluksi alle vuorokauden kuluttua Bayerleinin joukkojen saapumisesta alueelle.
Divisioonan péadosien késkettiin 20. joulukuuta jatkaa hyokkaysta kaupungin etelapuo-
litse kohti lanttd, vaikka yksi jalkavakirykmentti sekd tykistdjoukkoja pitikin jalleen jat-
tad 26. Volksgrenadier-divisioonan tueksi piirittimadn kaupunkia. Joulukuun 25. pdivin
tienoilla saksalaiset totesivat Bastognen valtauksen epdonnistuneen. Hyokkaykset yksi
toisensa jélkeen oli torjuttu ja kaksi yhdysvaltalaisdivisioonaa kenraali Pattonin johdolla
saapui eteldstd tukemaan piiritettyja joukkoja.”

Luetellessaan Ardennien hyokkdysoperaation onnistuneita ja epdonnistuneita omi-
naisuuksia Bayerlein ei itse nosta esiin puutteita tiedustelun toimeenpanossa ja kasityk-
sessd vallitsevasta tilanteesta. Han tosin korostaa, ettd laagjemmassa mielessd epdonnistu-
neen operaation yksi merkittavi tekijd oli se, ettd Bastognea ei vallattu nopeasti riittdvian
isolla voimalla. Kaupunki jii vihollisen haltuun, mika sitoi saksalaisjoukkoja, vaikka
hyokkays jatkuikin kohti lanttd.*

Pohdintaa

Divisioonan tiedustelun ja tilannekuvan muodostamisen ndkokulmasta tarkasteltuna
on erikoista, ettd vaikka tiedustelupataljoonaa oli kaytetty kesdsta 1944 asti tiedustelu-
tehtdviin - ja varsin onnistuneesti - muodostettiin siitd Ardennien operaatioon kolmas
“taisteluosasto” jalkavakirykmenttien rinnalle. Tiedustelujoukkoa vahvennettiin pans-
sarivaunuilla ja sille annettiin hyokkaystehtavid. Ylijohto oli toki kieltdnyt tiedustelun
hyokkaysaikeiden paljastumisen ehkaisemiksi, mutta kieltoa ei kuitenkaan noudatettu
ainakaan armeija-tasalla. Télld ratkaisulla divisioona typisti oman tiedustelunsa ulottu-
vuuden taisteluosastojen hyokkayksensé edelld suorittaman tunnustelun etdisyydelle.
Tiedustelupataljoonan kaytto yhtena taistelutehtavia toteuttavana joukkoyksikkona ei
ollut Ardennien hyokkdysoperaatiossa mitenkddn tavatonta. Ndin toimivat myos useat
muut divisioonat. Hieman erikoiselta kuitenkin vaikuttaa, ettd vaikka tiedustelupataljoo-
naa kiytettiin mekanisoidun taisteluosaston kaltaisena jalkavikijoukkona hyokkéiyksen

22 Bergstrom (2014), s. 145-150, 156, 119-120 ja 263-266.
23 Kurowski (2011), s. 179-181 ja 190-191.

24 Spayd & Wilkins (2005), s. 72-73.
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alkuvaiheessa, annettiin sille jilleen tiedustelutehtavia divisioonan péddjoukon suunnat-
tua Bastognen ohi lanteen.”

Myos Ardennien maasto on voinut vaikuttaa paitokseen kayttda tiedustelupataljoo-
naa taistelutehtdvia suorittavana joukkona. Our-joelta ldnteen suuntautuvat tiet kulkivat
maastossa, jossa oli paljon korkeuseroja. Talvinen sdd lisasi entisestddn mekanisoidun
joukon riippuvuutta tiestdstd etenemisen aikana. Divisioonan johto on voinut perustel-
lusti tulla johtopaitokseen, ettd maasto ei mahdollista tiedustelujoukon “ndhdd paljon ja
tulla itse néihdyksi vihdn”, joten sitd on tehokkaampaa kdyttdd yhtend taistelevana ele-
menttina.

Tama ratkaisu kostautui ainakin reittivalintoja tehtdessd hyokkéyksen edetessd. Histo-
rian kirjoituksessa on vililld korostettu edelld mainittuja siviilihenkil6ilta saatuja tietoja
ja niiden perusteella muodostettua tilannekuvaa. Kuten todettua, nididen paitosten jar-
kevyyttd on vaikea punnita jilkikdteen. On kuitenkin selvéi, ettd mikili divisioona olisi
kayttinyt panssaritiedusteluaan aikaisempien kéyttoperiaatteidensa mukaisesti etupai-
noisesti, olisi oma tiedustelu suurella todennékoisyydelld saanut selville valittujen hyok-
kaysreittien huonokuntoisuuden. Toisaalta, mikali tiedustelupataljoonaa olisi valmis-
tauduttu kdyttimddn ainoastaan tiedusteluun, olisi Lehr-divisioona joutunut tukemaan
naapuridivisiooniaan molemmilla jalkavakirykmenteillddn, jolloin sen eteneminen olisi

todennékdisesti ollut vielakin hitaampaa.

Hyokkaava divisioona suomalaisin silmin

Vesa Tynkkynen summaa vaitdskirjassaan Suomessa sotia edeltanytta tilannetta tiedus-
telun osalta: Talvisotaan jouduttaessa kavi selviksi, ettd tiedustelun merkitysti ei ollut
ymmarretty huomioida tarvittavalla tavalla Puolustusvoimien kehitystyossa. Juuri sodan
alla jaettiin kéayttoon Tiedusteluopas, mutta silld ei pystytty paikkaamaan sitd puutetta,
jonka tiedustelukoulutuksen vihédinen painotus korkeammassa sotilaskoulutuksessa oli
luonut. Myos joukkojen koulutuksessa tiedustelun koulutus oli jadnyt varsin vahélle.?
Sotien kuluessa muutokset tiedustelun toimeenpanossa yhtymadtasolla olivat vihii-
sid. Tiedustelun jérjestelyiden tehostamista pohdittiin vélirauhan aikana, mutta aika ei
riittdnyt kaikkien suunnitelmien toimeenpanoon. Hyokkéysvaiheessa yhtymit joutuivat
tekemédn pédtoksid vaillinaisin tiedoin, silld suomalaisilla ei ollut kokemusta, kuinka
toimeenpanna hyokkaystehtavaa edeltava tiedustelu. Yhtymien kokoonpanot sotien eri

vaiheessa olisivat antaneet mahdollisuuksia tiedustelun toteuttamiseen hyvin tai ainakin

25 Henning (2014), s. 136-141.

26 Tynkkynen, Vesa: Hyokkdyksesti puolustukseen — Taktiikan kehittymisen ensimmdiset vuosikymmenet Suomessa (diss.).
Maanpuolustuskorkeakoulu, Joutsa 1996, s. 229-231.
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vilttavésti, mutta jalkeenpiin vaikuttaa siltd, ettd "komentajien koulutuksessa ja ajatte-
lussa tiedustelu ei ollut saavuttanut riittdvin merkittivai asemaa”*

Hyokkédavien joukkojen ndkékulmasta varsin luonnollinen vertailukohta saksalaisten
panssarijoukkojen tarkastelulle ovat kenraalimajuri Ruben Laguksen jatkosodan aikana
johtamat joukot. Vuoden 1941 hyokkaysvaiheeseen osallistunut, Panssaripataljoonan si-
saltanyt 1. Jaakériprikaati (Osasto Lagus) laajennettiin vuonna 1942 panssariprikaatin
sisdltdneeksi Panssaridivisioonaksi, jollaisena se myos osallistui kesén 1944 taisteluihin.
Divisioonan tiedustelun toimeenpanosta vastasi tiedustelutoimisto, jota johti tiedustelu-
paillikko.?

Saksalaisista kokoonpanoista poiketen suomalaisissa organisaatioissa ei ollut yhty-
mitasalla erillistd tiedustelujoukkoa. Armeijakunnilla oli panssariautojoukkueet, joi-
den tehtdviin kuului kuljetusten suojaamisen ja selustayhteyksien varmistamisen lisaksi
myos tiedustelu, mutta ndiden joukkojen kayttdarvo oli suhteellisen véhéinen. Syksylld
1942 Laguksen esikunnassa suunniteltiin tiedustelujoukoksi tarkoitetun moottoripyora-
pataljoonan perustamista saksalaisen mallin mukaan. Pataljoonalle tilattuja moottori-
pyorid ei koskaan saatu, joten joukko jii perustamatta. Alemmalla tasolla, Panssaridivi-
sioonan jddkaripataljoonissa vaikuttaa olleen tiedustelujoukkueet ainakin kesalld 1944.%

Divisiooniin kuuluneiden kevyiden osastojen pédtehtdviksi miellettiin tiedustelu,
mutta joukkojen vihyydestd johtuen niitd jouduttiin usein kdyttimaédn tavallisen jalka-
vien tapaan. Tdma oli tilanne my6s Laguksen johtamassa yhtymaéssd sotien eri vaiheissa.
Tastd seurasi kdytdnnossd se, ettd pataljoonien ja rykmenttien toteuttaman lahitieduste-
lun ja Pdamajan johtaman kaukotiedustelun viliin ja alue, jolta ei saatu vihollistietoja.*

On jopa esitetty, ettd saksalaisopeista huolimatta Suomessa laiminly6tiin taktinen tie-
dustelu. Laguksen joukoissa hyokkédvien taisteluosastojen tavallinen toimintaperiaate
oli, ettd vihollisen avatessa tulen kérjessi edennyttd joukkuetta vastaan, tima siirtyi suo-
raan hyokkédykseen vihollista vastaan. Mikali vastassa ollut vihollinen osoittautui niin
vahvaksi ettei kirkijoukko kykene sitd lydmaén, on tiedustelu vihollisen vahvuudesta sa-
malla suoritettu ja hyokkadys toimeenpantiin koko taisteluosaston voimin.*!

Lehr-divisioonan ja Laguksen yhtymén kokemuksissa on yhtenevidisyyksid ja merkit-
tdvid eroavaisuuksia. Toisin kuin Saksassa ennen hyokkaystd, kesan 1941 hyokkaysope-

27 Timo, Jaakko: Divisioonan tiedustelun kehittyminen jatkosodan aikana. Maanpuolustuskorkeakoulu, Helsinki 2019, s.
86; Palokangas, Marko: Hankitun tiedon varassa. Yhtymdtason tiedustelutoiminnan kehitys Suomessa itsendisyytemme
aikana. Otava, Keuruu 2018, s. 114-115; Tynkkynen (1996), 5.229-232.

28 Kakeld, Erkki: Laguksen miehet - Marskin nyrkki. Suomalainen panssariyhtymd 1941-1944. Gummerus Kirjapaino oy,
Jyviskyl. 1992, s. 98, 210, 216, 266 ja 297.

29 Kikeld (1992), s. 53, 55, 155, 217 ja 407.
30 Kikeld (1992), s. 74-75, 90, 99 ja 101; Tynkkynen (1996), 5.229.

31 Kakeld (1992), s. 158.
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raatioon liittyen Padmaja oli antanut 28. kesikuuta alkaen joukoille luvan partioida rajan
toisella puolella. Pyrkimysta hyokkaysalueen tiedusteluun osoittaa myds se, ettd Osasto
Lagukselle alistettu JR44 ldhetti 2.9.1941 kaksi kaukotiedustelupartiota Lotinapeltoon ja
Vaaseniin noin 70 kilometrin pdahdn Tuulosjoelta, jossa padjoukko oli. Myds Syviri-jo-
en yli lahetettiin hyokkédyksen edettya partioita. Kiinni otetuilta vihollistaistelijoilta saa-
tiin Jatko- ja Lapin sodan taisteluissa hyodyllisia tietoja my6s Laguksen joukoissa.* Siitd,
koituiko yhtymaitason tiedustelun védhéisyydesta Laguksen panssarijoukoissa merkitta-
vai haittaa tilannekuvalle, ei timin kirjoittajalla ole tietoa.

Tiedustelu ei ole itsetarkoitus vaan sen tehtdva on palvella komentajan péaitoksente-
koa ja joukon tehtdvin tayttamistd. Yhtymatasolla tietoja saadaan alaisilta ja ylemmaltd
johtoportaalta. Edelld kuvatulla tavalla divisioonissa on toisinaan ollut erillinen tieduste-
lujoukko ja toisinaan ei. Tatd joukkoa on kadytetty alkuperdiseen tarkoitukseensa, mutta
sille on my0s kasketty tehtdvid, kuten hyokkaa, lyo ja valtaa. Tiedustelujoukkoa on kay-
tettava divisioonan tehtdvin onnistumisen kannalta optimaalisella tavalla, mutta tiedus-
telu- ja taistelutehtévien valiltd valittaessa on tiedostettava, mitd saavutetaan ja mitd me-
netetaan.

Muun muassa omasta ja vastustajan kalustosta riippuen tiedustelujoukkoa voi olla
erittdinkin tehokasta kayttda taistelevan joukon tapaan tuottamaan viholliselle tappioita.
Téll6in divisioona kuitenkin luopuu ainakin osasta tiedustelukykyéan. Toisin sanoen di-
visioona tekee tietoisen pdatoksen jaada alaisten toteuttaman taistelutiedustelun ja ylem-
mén johtoportaan kaukotiedustelun tietojen varaan. Tami ei automaattisesti tarkoita
epdonnistumista, mutta divisioonan omat mahdollisuudet tilannekuvan muodostami-
selle taistelualueen ulkopuolelta muuttuvat hyvin rajallisiksi. Télld voi olla merkittavia
vaikutuksia tulevien taisteluiden onnistumiseen.

32 Kikeld (1992), s. 60, 93, 105, 121 ja 426. Asemasotavaiheessa Laguksen joukot olivat reservissd, koulutuksessa, puhde-
toissd tai ajoittain rintamavastuussa. Kesidn 1944 taisteluissa ne toimeenpanivat hyvin nopeassa ajassa vastahyokkéayk-
sid murtoon padssytta vihollista vastaan, jolloin hyokkaystd edeltaville tiedustelulle ei juuri ollut aikaa (Kékeld (1992),
passim)
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Mika Jaaskeldinen

KOMENTAJUUDEN MERKITYKSESTA
TAISTELUSSA MENESTYMISEEN
— KENRAALI GEORGE S. PATTONIN
RISTIRIITAINEN PERSOONA

Kenraali George S.Pattonin henkil6historiaan tutustuessa ldhteet ja keinot ovat monet. Ha-
nesté on tehty elokuvia, ja hdnen dénitettya puhettaan voi kuunnella YouTubesta. Pattonin
muistoksi on perustettu omat verkkosivut ja erilaisilla sotahistorian keskustelufoorumeil-
la kidydaan edelleen vaittelya kenraalin persoonasta. Pattonin eldimia ja ajatuksia on kuvat-
tu lukuisissa teoksissa, jotka tarjoavat kattavan valikoiman uutta ja vanhaa kirjallista tuo-
tantoa. Kaikki edelld kuvatut siséltavit omat lahdekriittiset nakokulmansa. Néiden sijaan
voi olla tarpeen tarkastella Pattonin sotataidollista ajattelua myds hdnen omien kirjoitusten
ja muistelmiensa kautta, jotka muodostavat tassa tapauksessa priméarilédhteen’. T4lloin on
kuitenkin muistettava itsestddn kriittisesti kirjoittamisen objektiivisuuden haasteet.

Téssa artikkelissa tarkastellaan Pattonin komentajuutta kahdesta nakokulmasta. En-
sinndkin on arvioitava hdnen luonnettaan ja persoonaansa. Toiseksi halutaan tuoda esiin
hénen sotataidollista ajatteluaan, joka valottaa osin my0s hdnen persoonaansa. Tdma
on luonteva liityntépinta siithen, miten hinen sotataidollinen ajattelunsa ilmenee. Kum-
mankin nidk6ékulman yhteydessd pyritddn arvioimaan persoonan mahdollisia vaikutuk-
sia taistelutoimiin. Artikkelin lopulla Pattonin persoonallista johtamisotetta vertaillaan

saman aikakauden suomalaisiin rintamakomentajiin.

Luonteenpiirteiden ja kayttaytymisen arviointia

”Sotakenraaleista” kirjoitetaan paljon, etenkin taistelussa menestyneistd. Henkil6histori-
oita ja taistelunkuvauksia lukiessa huomaa, ettd taktiikkaa tai esikuntien valmistelemia
suunnitelmia useammin kirjoitetaan siitd, kuka toimi komentajana ja mitd hén paatti.
Tahin lienee ilmiselvé syynsd komentajan vastuun jakamattomuuden my6td. Komenta-
jan henkil6kohtaisten ominaisuuksien ja johtamistaitojen, sekd ennen muuta myos per-
soonan merKkitystd sotilasjoukkoon muotoutuvalle yhteishengelle, - ja siten menestymi-
selle taistelukentdlld, ei voi vdhatelld.

Kliseiseltd kalskahtavat, suomalaisen sotilaskoulutuksen piirissd yha eldvat sanonnat
“sellainen joukko kuin sen johtaja” tai “johtaja tekee joukosta itsensd kaltaisen” pitavit

1 Pattonin lesken pddosin kokoama, kommenteilla ja analyysilla hoystetty paivikirjakokoelma "War as I knew it” vuodel-
ta 1946 sisaltad Pattonin péivikirjan toisen maailmansodan ajalta.
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edelleen paikkansa. Kotimaisessa koulutusymparistossimme esimerkiksi yksikon péal-
likko tai pataljoonan komentaja voi luoda kohtuullisen lyhyessékin ajassa joukkoonsa
yhteisen, positiivisen tekemisen hengen, pitkdlti oman persoonansa ja kiyttdytymisen-
sd kautta. Toisaalta, joukon johtaja voi omalla toiminnallaan myds romuttaa sen, samas-
sa ajassa tai jopa paljon nopeammin. George S. Patton on tastd nikokulmasta hedelmal-
linen sotahistoriallinen esimerkki tarkasteltavaksi, niin paljon on hénen persoonansa
merkityksestd taistelutoimissa kirjoitettu. Kuten hénen entinen alaisensa Martin Blu-
menson kirjoittaa, “harva kenraali on yhtd ylistetty, vihattu, kunnioitettu ja vidrinym-
mdrretty kuin George s. Patton Jr™.

Pattonia on kuvailtu monin eri tavoin; hidn on “sotilaallinen nero, legenda, paskiai-
nen”. Kuitenkin hénet muistetaan ennen kaikkea ainutlaatuisesta johtajuudestaan. Hin
eli komentajan roolissaan sataprosenttisesti. Hin pystyi luomaan erityislaatuista taistelu-
henked, hyokkédyshenkisyyttd ja luottamusta alaisiinsa aina rivisotilaita mydten. Karkea
kielenkayttd ja maskuliininen esiintyminen tuntuivat vetoavan aikakauden sotilaisiin.
Kenraalin henkilokohtainen karisma, tuettuna hyvin vaalitulla imagolla ja viestinnalld,
edesauttoi hdanen joukkojaan uskomaan omaan suorituskykyynsa “ylivertaisena” joukko-
na. Pattonin filosofia ei kaunistellut sodan raakuuksia. Hanesti sotilaan luonne edellyt-
ti vastustajan tappamista ja "murhaamisen konseptin” hyvaksymistd. Esimerkkini tds-
td voidaan pitdd hanen puhettaan yhdysvaltalaisjoukoille ennen Ranskaan laht6d: “sotaa
ei voiteta silld, ettd kuolee maansa puolesta, vaan silld, ettd pakottaa jonkun toisen kuole-
maan oman maansa puolesta”?

Pattonin vaatimustaso ja kovuus ilmensivit taistelukentdn vaatimuksia, ja hdanen jouk-
konsa uskoivat, ettd jos jonkun komentajan johdolla hengissi selvidminen oli mahdollis-
ta, se komentaja oli juuri Patton. Kenraali vaati itseltdan kaikkein eniten ja pyrki eroon
syvisti halveksimistaan laiskuuden ja rentoutumisen houkutuksista. Patton itse kirjoitti,
ettd "ainoa sallittu kurin muoto on tdydellinen kuri*. Pattonin keino pelon voittamiseksi
perustui kovaan ulkokuoreen. Hin hyodynsi kaikkia miehisyyden ja sotiluuden tunnuk-
sina pitdmiddn ulkoisia tunnusmerkkejé, vyolld roikkuvaa pistooliaan sekd karskia pu-

2 Blumenson, Martin: The Patton Papers 1885-1940. Houghton Mifflin Company Boston, Yhdysvallat 1972. Blumenson
palveli Pattonin 3. Armeijan esikunnassa sodan lopulla. Katso myds Smith, David A.: George S Patton. A Biography.
Greenwood Press, Lontoo 2003, s. 127.

3 Province, Charles M.: George S Patton Jr, U.S. Army, 02605, 1885-1945. [http://www.patton-mania.com/George_S_Pat-
ton/george_s_patton.html], luettu 30.3.2019. Katso my6s Gordon, Edward E. & David Ramsay: Totuus Normandian
maihinnoususta. Miten liittoutuneiden eripura uhkasi muuttaa sodan kulun. Minerva Kustannus Oy, 2018, s. 256-257.
Operaatio Overlordissa Patton vaati joukkojaan eteneméin yhi nopeammin todeten, ettd “Sivustoista huolehtiminen on
vihollisen tehtivd, ei meidin. Unohtakaa koko hemmetin puhe sivustoista huolehtimisesta”. Taktiikkana oli liikkua ja yl-
ldpitaa liike niin nopeasti, etteivit saksalaiset ehtisi ryhmittya vastahyokkaykseen. Katso myds George Patton. Hullu
cowboykenraali. [http://historianet.fi/sota/suuret-sotapaallikot/george-patton-hullu-cowboykenraali], luettu 30.3.2019.
Joukkojen moraalista ja sithen vaikuttamisesta katso Patton Jr, George S.: War as I Knew It. Houghton Mifflin Compa-
ny, Boston 1947, s. 263. Mainittu puhe pidettiin taydelld jalkapallostadionilla, yleisond 3. Armeijan 92 000 sotilasta.

4 Patton (1947), s. 403.
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hetapaa ja esiintymistd — luodakseen ympirilleen aggressiivista ja sotilaallista ilmapiiria.
Pattonin halu edetd, vallata, tappaa, tuhota ja voittaa johtivat mekanisoidun liikesodan-
kdynnin edelleen kehittdmiseen siten, ettd Pattonin voidaan osaltaan katsoa toimineen
sen yhdysvaltalaisen konseptin yhtend alullepanijana. Korskean ja mahtailevan ulkokuo-
ren alla oli kuitenkin taitava taktikko, jonka johdolla Yhdysvaltain 3. Armeija eteni Rans-
kan alueella ennennékeméttomalla vauhdilla.®

Pattonin persoona ei ollut yksioikoinen. Hanen ldhipiiriinsd sai oppia tuntemaan
useita persoonallisuuksia, jotka kenties hdivyttivit sen takaa Pattonin todellisen luon-
teen. Hianen kerrotaan olleen erittdin aggressiivinen ja kilpailuhenkinen, suorasukainen,
itsekeskeinen, mahtaileva ja kiihkoileva luonne. Toisaalta han oli rdjahdysherkka ja levo-
ton sekd mielellddn omilla saavutuksillaan ylpeileva. Patton improvisoi saaden ihmeité
aikaan vahillakin resursseilla, minka lisdksi han omasi kyvyn ymmartaa ja tulkita laajo-
ja kokonaisuuksia. Toisaalta han oli dkkipikainen ja harkitsematon, minké vuoksi hdnen
kaytoksensi oli ajoittain arvaamatonta. Toisinaan oli hén lisdksi sarkastinen ja tahditon,
mutta tarvittaessa kuitenkin vuorovaikutustaitoinen.®

12. Armeijaryhmién esikunnassa tiedustelu-upseerina palvellut Constantine FitzGib-
bon luonnehti Pattonia miestensd kunnioittamaksi, ehkipé parhaaksi liittoutuneiden so-
danjohtajista. Samalla hin kuvasi Pattonia kuitenkin esikuntaupseereiden ndkékulmasta
pelétyksi simputtajaksi. Ulkoisesta kovuudesta ja sotilaallisesta esiintymisestd huolimat-
ta maskuliinisen “sotailmeen” takaa loytyi kuitenkin se analyyttisempi ja herkempikin
puoli, hinet tunteneiden mukaan jopa tunteellisuuteen taipuvainen, mika lisdsi hanen
persoonansa ristiriitaisuutta ihmisten mielissd entisestddn. Patton luki paljon sodan-
kaynnistd, sotatekniikasta ja etenkin sotahistoriasta kertovaa kirjallisuutta’. Ammatti-
taitoinen ja tarkkaan laskelmoiva sotilas peittyi kuitenkin meuhkaavan ja rehvakkaan
ulkokuoren alle. Pattonin sanotaan noudattaneen johtamisessaan Yhdysvaltain sisallis-
sodassa taistelleen kenraalin William T. Shermanin periaatetta, jonka mukaan johtajan
tuli olla aina rintamalla joukkojensa rinnalla. "Operaation aivojen pitdid olla jatkuvasti

ndkyvilld ja hdnen energiansa pitdd tuntua”.?

5  Sama, s. 403. Katso myds Gordon & Ramsay (2018), s. 371.

6  [http://www.inhisgraceinc.com/html/general_patton.html], luettu 3.5.2019. Katso my6s Gordon & Ramsay (2018), s.
239.

7  Patton kerdsi elinaikanaan laajan sotahistoriallisen kirjaston, jonka hanen poikansa, kenraalimajuri Patton lahjoitti eld-
koityessdan West Pointin sotilasakatemialle New Yorkissa sailytettavaksi.

8  Province; FitzGibbonin luonnehdinnasta katso esim. Whiting, Charles: Patton. The Free-feeling General Who Con-
ducted His Own Invasion of Europe. Ballantine Books, Yhdysvallat 1970, s. 6-7. Laskelmoiva sotilas, katso [http://his-
torianet.fi/sota/suuret-sotapaallikot/george-patton-hullu-cowboykenraali], luettu 30.3.2019. On lisiksi todettava, ettd
vaikka vertaaminen vuosien 1861-1864 aikaiseen lineaariseen rintamasotaan ja sen johtamismetodeihin voi dkkisel-
tddn tuntua ontuvalta, tdytyy muistaa, ettd suurvalta-armeijan sotilasakatemiassa West Pointissa opiskellaan yha edel-
leen ténd paivind paljon nimenomaan siséllissotaan liittyvid esimerkkejd.
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Mitd esimiehet ja vertaiset komentajat sitten ajattelivat Pattonista? Kenraali ja sittem-
min Yhdysvaltain presidentti Dwight Eisenhower on kertonut, ettd hanen esitystddn ni-
mittdd Patton divisioonan komentajaksi vastustettiin komentoesikunnassa miehen eri-
koisen kaytoksen ja maneereiden vuoksi. Eisenhower oli kuitenkin sivuuttanut epailyt,
luottaen Pattonin taistelijan syddmeen ja luonteeseen, joiden héin uskoi johtavan menes-
tykseen - nimenomaan rintamakomentajana. Kenraali Omar Bradley puolestaan kuva-
si suhtautumistaan Pattoniin ristiriitaiseksi. Hinen mukaansa Pattonilla oli vaikeuksia
pysyttdytyd asemassaan, mutta toisaalta hdn osoitti horjumatonta lojaalisuutta esimie-
helleen sekd rajatonta tahtoa tehtaviddn kohtaan. Pattonin kilpakumppani, brittildinen
sotamarsalkka Bernard Montgomery kirjoitti kunnioittaneensa amerikkalaiskenraalia,
kaikista erimielisyyksista huolimatta.” Voimakasta tahtotilaa tehdi asioita “oikein” - tar-
vittaessa mutkia oikoen ja toisaalta lojaalisuutta esimiehelle osoittaen - ei voi arvioida
pelkistddn negatiiviseksi piirteeksi.

Pattonilla oli erityinen kyky arvioida toimintamahdollisuutensa olosuhteiden ja maas-
ton perusteella. Patton ei yrittdnyt saada olosuhteita sopimaan suunnitelmaan, vaan laati
suunnitelmansa vastaamaan olosuhteiden vaatimuksia. Pattonin kyky suunnitella hyok-
kayksellisid operaatioita piili hdnen taidossaan nidhda taistelukentédn laaja kokonaisuus.
Térkeimpid ammatillisia osaamisalueita suunnitelman perustana olivat alueen tiever-
kon, jokien, rautateiden ja keskeisten maastonkohtien tuntemus. Patton opetteli karttoja
ulkoa ja vertasi niitd myds sotahistoriassa esiintyneisiin maastonkohtiin.

Valmistautuessaan Euroopan sotatoimiin kesalla 1944 Patton oli etukateen selvittanyt,
minkd maastonkohtien kautta Vilhelm Valloittaja 900 vuotta aikaisemmin oli edennyt
vallatessaan Normandian ja Bretagnen. Historioitsija Nigel Hamilton on tulkinnut tati
toteamalla, ettd “Patton toteutti elokuussa 1944 operaatio Overlordissa litkesodan doktrii-
nia tavalla, joka on vailla vertaa sodankdynnin historiassa”.'’

Patton ymmarsi, ettd historia ei ole vain pala menneisyyttd, toisistaan erilldan olevia
yksittdisid tapahtumia. Jokainen historian tapahtuma on sidoksissa aiemman historian
tapahtumiin. Patton pyrki 10ytaimaéan historiasta etenkin sotilaallisen johtamisen vaiku-
tuksia erilaisiin kdannekohtiin. Patton etsi historiasta Vilhelm Valloittajan lisaksi mui-

9  [http://www.inhisgraceinc.com/html/general_patton.html], luettu 3.5.2019; Gordon & Ramsay (2018), s. 356-374.
Gordon ja Ramsay avaavat keskindistd nokittelua ja komentajienpersoonallisuuksia kuvaavalla tavalla kirjansa luvussa
13, "Komentajuuden kriisi”. Luvussa esimerkiksi Eisenhower kuvataan sovittelevaksi, Montgomery itsepéiseksi, varo-
vaiseksi ja egoistiseksi, Ramsay “herrasmieskomentajaksi” ja Omar Bradley "luottokomentajaksi”. Pattonia luonnehdi-
taan itsendiseksi, prameilevaksi ja dkkipikaiseksi, mutta rintamakomentajana ylivertaiseksi. Pattonin taktiset kyvyt ja
soveltuvuus rintamakomentajaksi oli huomattu jo 1920-luvulla. Katso esim. Smith, David A.: George S. Patton. A Biog-
raphy. Greenwood Press, Lontoo 2003, s. 59.

10  [http://www.inhisgraceinc.com/html/general_patton.html], luettu 3.5.2019. Katso myds Gordon & Ramsay (2018), s.
257-259. Karttojen tutkimisesta katso etenkin Patton (1947), s. 358 ja 399. Patton opettaa samalla, miten eri johtami-
sen tasoilla karttoja kdytetddn. Esimerkiksi rykmentin komentajan tulisi ottaa sellaisen mittakaavan kartta, josta han
voi katsoa komentopaikkansa ja tiedustelualueensa tasoiset asiat. sen sijaan pataljoonan komentajan ei tulisi johtaa
miehidén kartalla lainkaan!
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takin esimerkkeja joukkojen kiytostd, joita hyodynsi kehittdessddn toimintaperiaattei-
ta mekanisoidulle joukolleen. Esimerkiksi 500-luvun raskaan ratsuvden kdyttoperiaate
sopi hinen mielessddn panssarivaunujoukolle suoraan joihinkin tilanteisiin. Kuten Pat-
ton itse asian ilmaisi, historiasta l6ytyy aina joku esimerkki siitd, miten sama mandéveri
on tehty aiemmin, kun samoilla taistelukentilld on taisteltu ennenkin."

Merkittdvind tukena Pattonin kiistatta hyvéin taktisen osaamisen ja paattaviisen toi-
meenpanon lisdksi oli ilmavoimien tuen taitava hyddyntdminen. Pattonin 3. Armeija oli
“tuettava puolustushaara’, jonka panssariarmeijan etenemiseen liitettiin ilmavoimien
tulenkaytto, yhteisoperaation periaatteen mukaisesti. Patton kéytti koko Euroopan of-
fensiivin ajan keskeisend hyokkayksen elementtind ilmasta- maahan lahitulitukea ja tie-
dustelulentoja oman mekanisoidun joukkonsa liikkeen edistimiseksi syvyyteen, erittdin
hyvilld menestykselld. Yhteisoperaation johtosuhteiden onnistumisen varmistamiseksi
Patton halusi molempien, sekd 3. Armeijan ettd XIX Tactical Air Commandin komen-
topaikat toistensa ldheisyyteen. "Siiloutumisen” estimiseksi Patton pyrki ldhentdmain
ilma- ja maavoimien upseereita ja pakotti heidit jopa yhteisille aterioille yhteistyon sy-
ventdmiseksi, mikd ilmeisesti on ollut erityismainintansa vuoksi ennen kuulumatonta.
Patton ponkitti ilmavoimien asemaa kehumalla nditd aina mahdollisuuden ilmetess ja
muistuttamalla lehdist6d ilmatuen merkityksestd onnistumisissaan. Kahden toisilleen
vieraan ja eri toimintatapoja edustavan puolustushaaran edustajien voidaan katsoa la-
hentyneen néiden toimien vuoksi toverillisiksi."?

Tietoja edestd ldhettivat hdnen omassa komennossaan olevat, erikseen tarkoitusta
varten perustetut kevyemmiit ja liikkkuvammat joukot, joilla selvitettiin etukéteen reit-
tejd ja vihollisen sijaintia taistelutiedustelun keinoin. Oikeastaan toiminta muistutti ke-
vyen jalkavden (light infantry) yleismaailmallisia timén péivin kayttoperiaatteita, jossa
kevyttd jalkaviked kiytetddn esimerkiksi alueilla, joille mekanisoidulla joukolla ei padse.
Jalkavikijoukot aloittavat taistelun ja tuottavat tappioita, luoden siten edellytykset meka-
nisoidun joukon ratkaisevalle iskulle. Pattonin tosin sanotaan ottaneen ajatuksen Napo-
leonin kevyen ratsuvden taistelutavasta, joka itse asiassa on yksi kevyen jalkavéen histo-
riallisia alkujuuria.

Pattonin onnistumisissa oli esikuntien ty6lla myds aivan keskeinen rooli: vaikka suun-
nittelu olisi ollut komentajakeskeistd, olivat myos Pattonin esikunnat lojaaleja ja tekivit
valmisteluty6tddn komentajaa tukevalla tavalla. Pattonin esikunnissa tygskenteli useim-
miten hénen itse valitsemiaan ihmisid. Voittamisen kannalta tairkeimpéna tekijana Pat-

ton ndki kuitenkin sotilaaksi profiloituneen ja kasvaneen ihmisen, yksittdisen sotilaan.

11 [http://www.inhisgraceinc.com/html/general_patton.html], luettu 3.5.2019; Gordon & Ramsay (2018), s. 257-259.

12 Province. Patton halusi keksid yhd uusia tapoja parantaa liikkuvuutta ja nopeuttaa joukon liikettd. Parantaakseen ym-
marrystdan ilmatuesta ja ilmavoimista hin hankki jopa lentolupakirjan. Pattonin sanotaan olleen ensimmidisid, jotka
ymmirsivit kevyiden koneiden joustavuuden ja merkityksen osana yhteydenpitoa ja tilannekuvan luomista.



154 ARDENNIEN PANSSARIHYOKKAYKSET

Mutta osattiin sitd meillakin - jalkavienkenraali Talvela
ja panssarikenraali Lagus

Suomen viime sotien aikaisista komentajista voidaan tunnistaa lukuisia Pattonin tapaan
vahvan persoonan omanneita ja samalla tavoin menestyneitd rintamakomentajia. Sa-
maan aikaan kun Patton kilpaili linsirintamalla Montgomeryn kanssa ja aiheutti esimie-
hilleen harmaita hiuksia, toisella puolen Eurooppaa soti muuan jalkavdenkenraali Paavo
Talvela. Hénet tunnettiin omapdisend ja rdvikkdnd komentajana. Vaikka Talvelan me-
riitteihin ei voida vastaavalla tavalla lukea panssarijoukkojen komentajuutta, on hinen
persoonansa vaikutus ollut taistelutoimiin vahintaédnkin merkittavé. Talvelan tahdonlu-
juus ja voima tekivit hdnestd Mannerheimin luottomiehen; Mannerheim uskoi vuonna
1940 Talvelan vakauttavan Talvisodan rintaman Karjalan Kannaksella'. Talvelan alaise-
na muuten toimi Talvisodan aikana jdljempana esiteltdva, hyokkadyshenkinen ja maara-
tietoinen everstiluutnantti Aaro Pajari'. Jatkosodan hyokkdysvaiheessa taas hanen jou-
koissaan palveli silloinen eversti, sittemmin panssarikenraali Ernst Ruben Lagus. Talvela
my0s muistetaan tapauksesta, jossa hdn pahoitti mielensid ensimmaéisen Mannerheim-
ristin mentya hénen sijaansa Lagukselle, jonka perusteella voisi vdittda Talvelan itseluot-
tamuksen olleen vahintdin yhtd kohdallaan, kuin Pattonilla. Jos Patton joutui omapdi-
send ja ristiriitaisena persoonana ajoittain selittelemain tekemisiddn kenraali Bradleylle,
16ytyi kotimaastakin samankaltainen “taistelupari’, Lagus ja Talvela. Viimemainittujen
viittelyt kdytiin tosin hyvéssa hengessi ja toisiaan kunnioittaen.

Akkia ajateltuna Pattonin vertaaminen Mannerheim-ristin ritariin ja panssarijouk-
kojen komentajaan Lagukseen voisi tuntua selvéltd ratkaisulta. Molempia yhdistdd ase-
lajin kayttoperiaatteiden kehittdminen ja hiikdilemattomien hyokkaysten toimeenpano;
Kumpikin panssariupseeri kaytti kevyitd joukkoja taistelutiedusteluun padosien etupuo-
lella. Liike ja nopea eteneminen olivat molempien mielesté tie menestykseen. Vertailus-
sa tulee muistaa myds persoona; Pattonia luonnehdittiin West Pontin kadettiaikoina so-
tilaallisuuden ja kurinalaisuuden ilmentymiksi, Lagusta puolestaan kadettikomppanian
kouluttajana olemukseltaan preussilaiseksi ja ‘olosuhteissamme sotilaallisuutta koskevia
vaatimuksia liioittelevaksi”. Jos erotettiin Patton vuonna 1943 tehtivistaan hanen raivos-
tuttuaan “pinnariksi” kokemalleen sotamiehelle, ei Laguksen yksikdssakddn pinnareita

suvaittu. Tosin Laguksellakin oli herkempi ja syvillisempi puoli, joka ei ehkd sotavuo-

13 Talvelan nimittdmisestd katso esim. Talvela, Paavo: Sotilaan eldmd. Muistelmat I. 2. painos. K.J. Gummerus Oy, Jyvés-
kyld 1976, 5. 158-160.

14 Ibid, s. 167. Talvelan henkil6arvio Pajarista Talvisodasta, “henkilokohtaisesti peloton ja rohkea, alaisia innostava...taktil-
linen johtajataito on erinomainen...luonteeltaan jonkin verran turhamainen”.
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sina ulospdin niakynyt.” Molempia yhdistaa alaisten osoittama luottamus komentajansa
kéyttaytymiseen ja johtamistapaan.

Molemmat valitut henkil6t kunnostautuivat my6s suomalaisen taktiikan kehittimisen
saralla. Tynkkysen vaitostyotd tarkastellessa huomataan, ettd jatkosodan lopun panssa-
rintorjuntataktiikan kehittdmistyotd tehtiin enemmaén tai vahemmén Laguksen johdolla.
Talvela taas kunnostautui aktiivisena taktiikan kriittisen tarkastelun danitorvena; jous-
tava puolustus oli toiseksi paras vaihtoehto, jos hyokkdamiseen ei hédnelle annettu mah-
dollisuutta.’® Itse asiassa koko Tynkkysen viitostyon otsikko kuvaa Talvelan ajatusmaa-
ilmaa ja kenties hienoista vastustusta sen muutoksessa; Talvelalle hyokkays olisi edelleen

ollut paras puolustus.

Mutta entd hyokkayshenkinen Pajari - suomalainen versio
Pattonista?

Kenraalimajuri Aaro Pajari oli komentaja, jota vertaiset inhosivat ja vieroksuivat- mut-
ta alaiset arvostivat. Julkisuustempaustensa vuoksi “outolintuna” koettu Pajari nautti
kuitenkin legendaarisen sankarikomentajan mainetta. Pajari osasi hyddyntéda taitavasti
julkisuutta, eikd ndytt6ja menestyksestd puuttunut. Joulukuussa 1939, Tolvajirven taiste-
luiden jélkeen alaistensa keskuudessa jo legendana tunnettu Pajarin divisioona 16i Laato-
kan pohjoispuolisessa eraimaassa neuvostoliittolaisen divisioonan. Voitosta puhutaan ja
kirjoitetaan edelleen ensimmaisené Talvisodan suurvoittona ja taktisen osaamisen nayt-
tond. Tolvajirvelld menestykseen johtivat Pattoninkin korostamat maaston tuntemus ja
hyédyntaminen seké olosuhteiden hyviksikéytto. Jatkosodan hyokkaysvaiheessa kesalla
1941 Pajarin 18. divisioona eteni yhdessd kuukaudessa Moskovan rauhan rajalta aina Ra-
jajoelle asti, hiukan Pattonin "Ranskan lapijuoksua” myotaillen. Liséksi Pajarin johtamat
miehet valtasivat sekd Suursaaren talvella 1942 ettd Kemin syksylld 1944."

Toki Pajari oli my0s vahvatahtoinen johtaja, joka riiteli usein kenraalien ja esimiesten-
sd kanssa. Aaro Pajarin ja hdnen johtamiensa sotilaiden vilinen side oli poikkeukselli-

sen vahva ja Pajarin alaisten kunnioitus perustui ennen kaikkea komentajan karismaan,

15 Kakeld, Erkki: Ruben Lagus - panssarikenraali. Gummerus Kirjapaino Oy, Jyvaskyld 1994, s. 61, 63-64, 69, 269-270,
291 ja 293; Franck, Leo: Ensimmiinen kadettikurssi. Karisto, Himeenlinna 1969, s. 12 ja 57; [http://brantberg.fi/Sota-
kenraalit%20-%20kenraali%20Ruben%20Lagus.htm], luettu 9.6.2019.

16 Tynkkynen, Vesa: Hyokkdyksestd puolustukseen — Taktiikan kehittymisen ensimmadiset vuosikymmenet Suomessa (diss.).
2. painos. Taktiikan laitoksen julkaisusarja 1, Nro. 1/2014. Maanpuolustuskorkeakoulu, Helsinki 2014. Talvitaistelun
kehittamisestd katso s. 29, 32-33, panssarintorjuntataktiikasta s. 137-138 ja 148, sissitoiminnan kehittimisestd s. 190,
joustavasta puolustuksesta s. 138. Laguksesta ja panssarintorjunnan kehittdmisestd vuonna 1944 katso s. 279.

17 Tyrkko, Jukka (toim): Pajari — Rintamakenraali. Kustannusosakeyhtié Otava, Keuruu 1974, s. 151-152, 154 ja 182-183.
“Realistinen ja harkitseva johtaja...Pajari oli poikkeuksellisen kdytinnollinen, joustava, nopea ja visymdton johtaja myds
vastoinkdymisen hetkind”. Katso my6s Aamulehden artikkeli Sankarikenraali Pajari oli perso huomiolle - kollegat in-
hosivat, alaisten mielesté kuin iso lapsi. [http://www.aamulehti.fi/kotimaa/sankarikenraali-pajari-oli-perso-huomiolle-
kollegat-inhosivat-alaisten-mielesta-kuin-iso-lapsi-24263233], luettu 9.6.2019.
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ei niinkd4n maineeseen tai ulkoisiin tunnuksiin. T4st4 juontuikin miehen alaisten itsel-
leen antama kutsumanimi Pajarin pojat.'®

Pajarilla oli Pattonin tapaan myo6s tunteellinen puolensa. Joukkosidontapaikalla saat-
toi Pajarilla vierdhtdd kyynel poskelle, kuten Pattonille kerrotaan kdyneen samoihin ai-
koihin lannempéna. Aaro Pajari oli kuitenkin Pattonin kaltainen “hyokkayskenraali’.
Yhtymiékohtia on hyokkdyshenkisyyden lisdksi muitakin: Kuten Patton, my6s Pajari ra-
kasti esiintymistd. Pajari harrasti historiaa, ja kukas muu tekikddn samaa? Pajarin Man-
nerheim-ristin esityksessd korostettiin hanen henkilokohtaista osuuttaan joukon menes-
tymiseen taistelussa. Uskon valaminen alaisiin ja henkilokohtaisen esimerkin ja alaisiin
vetoavan persoonan kautta luotu yhteishenki olivat onnistumisen keskeisid edellytyksia.
Pajarilla oli “kova maine” alaistensa keskuudessa, timakin kuvaus yhtyy aikalaiskuvauk-
siin kenraali Pattonista. "Pajari perkele!” oli usein kuultu sanonta, joten mielleyhtyma ki-
roilevaan ja karskista puhetavastaan tunnettuun Pattoniin on ilmiselvd. Sokerina poh-
jalla, Pattonin tapaan Pajari oli Pattonin tapaan sotilaskurin suhteen ehdoton.” Hyvin
pienelld otannalla muutamaa suomalaista rintamakomentajaa tarkastellen voitaneen to-

deta, etta osattiin sitd meillakin.

18 Ibid. Katso myos Kuosa, Tauno: A.O. Pajari. Viiden sodan soturi. WSOY, Porvoo 1981, s. 210-212.

19 Ibid.
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Jukka Pennanen

PSIRPINSIVALLUS”! - SALAMASODAN
MUUNNELMA SCHLIEFFEN-SUUNNITELMASTA

”Sen johdosta, ettd ldpimurron on edellettivi saartoa, saa taktiikka vallitsevan aseman.
Siitd tulee lopulta strategian edellytys. Taktillinen menestys ei ole endd operaation loppu,
vaan sen alku. Jollei se johda vapaaseen liikehtimiseen, niin kaikki strategiset suunnitel-
mat, kaikki operatiiviset ajatukset ovat mahdottomia toteuttaa. Vain liikunnalla pddstddn

voittoon” 2

Johdanto

Tassd artikkelissa tarkastellaan Saksan hyokkéysté linteen kevaalld 1940° sotataidon eri
tasoilla sekd linkitetddn saatuja havaintoja neljannesvuosisata aikaisemmin elo-syys-
kuussa 1914 toteutettuun keisarillisen Saksan Schlieffen-suunnitelmaan. Hypoteesina
on, ettd operaatiot muodostavat historiallisen jatkumon ja sotataidon eri tasot* muo-
vaavat valittuja toimintatapoja ja vaikuttavat toisiinsa sotataidon dynamiikkaa korosta-
en. Kirjoitus rajoittuu hyokkdyksen ensimmaéisen vaiheen Operaatio Keltaisen tarkaste-
luun, painottuen siind Armeijaryhmé A:n hyokkdykseen. Lopuksi haetaan mahdollisia
sotataidollisia yhtymakohtia suomalaisen taktiikan kehitykseen Vesa Tynkkysen vaitds-

kirjan kautta.

1 Kirjoituksessa kdytetaan saksalaisesta termistd Sichelschnitt kiannosté “sirpinsivallus’, erona perinteisiin “sirpinisku’-
tai sirpinviilto’-termeihin. “Schnitt” tarkoittaa suomeksi my6s sivallusta ja termi kuvaa “iskua” tai “viiltoa” konkreet-
tisemmin juuri sitd, miten saksalaiset toimivat lyddessddn Ranskan padjoukot ja katkaistessaan selustayhteydet. Saksa-
laisten operatiivisen suunnitelman peitenimi oli Fall Gelb, (Operaatio Keltainen).

2 Foertsch, Hermann: Nykyinen ja tuleva sotataito. WSOY, Porvoo 1939, s 97. Foertschin kisitykset sodankaynnistd
muovautuivat omien, nuorena upseerina 1.maailmansodassa hankittujen kokemusten pohjalle ja laajenivat koulutus-,
tutkimus-, opetus- sek julkaisuty6n perusteella. Foertsch kirjoitti teoksen juuri ennen 2.maailmansotaa toimiessaan
yleisesikuntaupseerikurssien taktiikan opettajana (eversti).

3 Saksan hyokkays linteen toukokuussa 1940 on viime vuosisadan sotataidollinen merkkipaalu, jossa yhdistyivit kaik-
ki kolme sotataidon perinteisti tasoa eli strategia, operaatiotaito ja taktiikka. Késiteltavi kiivastempoinen sotatoimi
vahvisti myyttid, jota kutsuttiin iskevésti nimelld Blitzkrieg — salamasota. Blitzkrieg-termia alettiin hajanaisesti kayttaa
Saksassa 1930-luvun puolivilissé ja termi vakiintui yleiseen kiytt66n Puolan offensiivin jélkeen, mutta siitd ei muo-
dostunut missdén vaiheessa selkedi sotataidollista oppia. Termi voidaan késittad seki strategisen tason nopeaksi is-
kuksi vastustajan lydmiseksi ettd operatiiviseksi, ilmavoimien tukemaksi panssarikiilojen iskuksi syvyyteen. Taktisella
tasolla kisitteeseen liittyy tehtédvitaktiikalla johdettujen panssarijoukkojen ja eri aselajien seké sy6ksypommittajien yh-
teistoiminta (saksaksi Kampf mit den verbundenen Waffen). Blitzkrieg-termin synnystd ja olemuksesta erityisesti Frie-
serin (s 5-14) ja Rekkedalin (s 153-157) teoksissa.

4 Sotataitoa kdsitteend tarkastellaan téssi kirjoituksessa yleisen kdytinnon mukaisesti kolmella tasolla; strategisella, ope-
ratiivisella ja taktisella.
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Lihteend on kdytetty suomen- ja saksankielisid tieto- ja muistelmateoksia. Tavoittee-
na on ollut 16ytaa riittdvan kattavaa, osin suomentamatonta ja tieteellisesti validia tutki-
muskirjallisuutta sekd hyodyntaa kirjoittajan aikaisempia tutkimuksia ja opinnéytteita.
Merkittdvimman osan ldhdeaineistosta muodostavat kuusi teosta. Teoreettisena pohja-
na ovat Hermann Foertschin Nykyinen ja tuleva sotataito sekd Nils Marius Rekkedalin
Nykyaikainen sotataito’. Viitekehyksen “sirpinsivallukselle” antavat suomentamattomat
Karl-Heinz Frieserin Blitzkrieg - Legende sekd Gerhard P. Grossin saksalaista operatiivis-
ta ajattelua kisittelevd laaja tutkimus.® Aikalaisnakékulman esitykseen tuovat “sirpinsi-
valluksen” isdnd pidetyn sotamarsalkka Erich von Mansteinin’ sekd painopistesuunnassa
armeijakuntaa komentaneen kenraalieversti Heinz Guderianin muistelmat.®

Hyokkayssuunnitelmien taustat

Preussin ja Itdvallan vilinen hegemoniataistelu saksankielisen Euroopan hallinnasta
padttyi Preussin voittoon vuonna 1866. Viisi vuotta my6hemmin kdyty sota Ranskaa vas-
taan liitti saksalaiset yhtendiseksi Saksan keisarikunnaksi. Ylin sotilasjohto keskitettiin
jo aikaisessa vaiheessa yleisesikuntaan, jonka tiukassa valvonnassa asevoimia kehitettiin.
Samalla pitkdaikaisen yleisesikunnan pééllikon sotamarsalkka Helmuth von Moltke van-
hemman® armeijaan luoma tehtavitaktiikan henki yhdisti ja vahvisti asevoimia ja sen
johtamiskulttuuria kaikilla tasoilla.'

Kehityksen seurauksena oli Saksan armeijassa ennen ensimmadistd maailmansotaa
pyritty ottamaan mahdollisimman hyvin huomioon muutokset strategisessa ympéris-
tossd, tekniikan kehittyminen seké aikaisempien sotien kokemukset. Sotataidon eri ta-
sojen vaikutuksista toisiinsa keskusteltiin vilkkaasti, ohjesddntdja uusittiin, erilaisia
sota- ja karttaharjoituksia pidettiin runsaasti ja operatiivisia suunnitelmia tarkistettiin.

5  Rekkedal, Nils Marius: Nykyaikainen sotataito - sotilaallinen voima muutoksessa. 4. uusittu painos. Maanpuolustuskor-
keakoulu, Helsinki 2006.

6  Frieser, Karl-Heinz: Blitzkrieg-Legende. Der Westfeldzug 1940. R. Oldenbourg Verlag Miinchen 1995; Gross, Gerhard P.
Mythos und Wirklichkeit. Geschichte des operativen Denkens im deutschen Heer von Moltke d.A. bis Heusinger.
Ferdinand Schoningh 2012. Wuhrmann Druck & Service GmbH, Freiburg im Breisgau. (Frieser ja Gross ovat molem-
mat Bundeswehrin eversteja ja filosofian tohtoreita, jotka ovat johtaneet Bundeswehrin sotahistorian laitosta)..

7 Von Manstein, Erich: Menetetyt voitot — marsalkan sotamuistelmat 1939-1944, WS Bookwell Oy, Juva 2001.

8  Guderian, Heinz: Erinnerungen eines Soldaten. 15. painos. Motorbuch Verlag, Stuttgart 1996. Kirjoittaja on teh-
nyt edelld mainituista Foertschin ja Guderianin teoksista opintoihin kuuluvat opinnaytetyét; molemmat
Maanpuolustuskorkeakoulu, sotataidon laitos 2016.

9  Von Moltke, Helmuth Graf (Moltke der Altere), oli Preussin ja yhdistyneen Saksan yleisesikunnan paallikké vuosina
1857-1888.

10 Mm. Exerzier-Reglement fiir die Infanterie. Kriegsministerium, Miinchen 1906.
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Muutostrendit olivat kuitenkin aikalaisille liian perustavanlaatuisia eikd vanhoista kaa-
voista padsty ennen sotaa riittdvan hyvin eroon.

Ennen toista maailmansotaa oli tilanne Saksassa luonnollisesti kehitykseltdan tdysin
erilainen. Versaillesin rauhansopimus rajoitti voimakkaasti asevoimia, mutta ei sotatai-
don kehittdmistd.”” Saksan asevoimien johtoon nimitettiin vuonna 1920 operatiivisen
liikkkuvuuden tehoon uskonut ja uudistusmielinen kenraali Hans von Seeckt®. v Seeckt
madritti asevoimien uudistustarpeet vaikeassa tilanteessa osuvalla tavalla: “On hyddyn-
nettdivdi arvokasta ja ajatonta tietoa menneisyydestd, mutta samalla titd tietoa on edelleen
kehitettivi sellaiseen muotoon, mikd vastaa tulevaisuuden muuttuneita olosuhteita ja on
siten hyodynnettivissd valmistauduttaessa tulevan kehittdmiseen.”* Rauhansopimuksen
rajoitteita kierrettiin 1920- ja 1930-luvulla monin tavoin. Esimerkiksi kiellettyjen pans-
sarijoukkojen kehitysty6té tehtiin yhdessa neuvostoliittolaisten kanssa.

Hitlerin tultua valtaan ja ylipaallikoksi 1930-luvun puolivilissa kiihtyi Wehrmachtin
kehittiminen kolmannen valtakunnan aggressiivisen ulkopolitiikan kasikassaraksi. Ak-
tiivisten joukkojen méard kymmenkertaistui viidessd vuodessa ja niiden varustamista-
so parani. Panssarijoukkojen puolestapuhujia oli kuitenkin vield ennen maailmansotaa
harvassa ja panssariyhtymien méaéra oli vain kymmenesosa maavoimista, padosan olles-
sa edelleen hevosvetoista jalkaviked."> Syksyn 1939 hyokkidys Puolaan vahvisti kuitenkin
panssarijoukkojen asemaan sekd korosti tehokkaiden johtamisvilineiden ja tehtdvitak-
titkan merkitystd.'®

Kehitys lantisen pddvastustajan Ranskan asevoimissa oli ollut vield ennen ensim-
madistd maailmansotaa hyvin samansuuntainen kuin Saksassa. Preussille hévityn sodan
(1870-1871) jalkeen ei ollut vaikeaa saada asevoimille resursseja eikd motivoida sotilaita.
Kansallistunne oli korkealla ja Saksaa pidettiin pddvastustajana. Voittoisan ensimmdisen
maailmansodan jélkeen tilanne oli kuitenkin muuttunut, vaikka uhkan suunta oli sama.

11 Foertsch, s. 75-76.

12 Saksan asevoimat oli pienennetty vain 100 000 mieheen, yleisesikunta oli kielletty kuten myds esim. operatiivinen
suunnittelu ja panssarivaunut.

13 Vuonna 1926 kenraalieverstiksi ylennetty Hans von Seeckt toimi heti maailmansodan jilkeen Versaillesin rauhassa
kielletyn Yleisesikunnan peiteviraston (Truppenamt) paillikkond ja vuosina 1920-1926 Asevoimien (Heeresleitung)
johdossa. Katso esim. http://www.lexikon-der-wehrmacht.de/Personenregister/S/SeecktHansv-R.htm.

14 Handbuch zur deutschen Militdrgeschichte 1648-1939, osa 5. Militargeschichtlicher Forschungsamt, Bernhard & Graefe
Verlag, Miinchen 1979, s. 529.

15 Wehrmacht oli 2.maailmansodan alkuvaiheessa vasta muodostumassa tehokkaaksi armeijaksi ja kehitys kiihtyi Puo-
laan suoritetun hyokkayksen jalkeen, jolloin esim. neljd kevyttd divisioonaa, joita Guderian oli ennen sotaa kritisoinut
puolinaisiksi ratkaisuiksi, muutettiin panssaridivisiooniksi. Raskaiksi osoittautuneet moottoroidut divisioonat muu-
tettiin moottoroiduiksi jalkavikirykmenteiksi. Tehokkaiden Pz III- ja Pz IV - panssarivaunujen madrad lisdttiin, mutta
tuotantokapasiteetti asetti rajansa.

16 Guderian, s. 79, moottoroituja divisioonia ei riittdnyt jokaisen panssaridivisioonan rinnalle, mutta rykmentti- orga-
nisaation myo6ti tilanne parani. Saksalaisten vaunumaérit sirpinsivalluksen alkaessa: Pz I 523 kpl, Pz IT 955 kpl, Pz III
349 kpl ja Pz IV 278 kpl.
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Ranskan asevoimilla oli vaikeuksia niin asenteen kuin kykyjenkin osalta eikd havahtu-
minen Saksan nousuun muuttanut tilannetta riittavalla tavalla.

Rekkedalin mukaan Saksan maantieteellinen sijainti ja tahan liittyen saksalaisten na-
kemit uhkakuvat ovat olleet keskeinen tekija salamasodan kehityksessd.'” Maantieteen
aiheuttaman kahden rintaman dilemman saksalaiset pyrkivit ratkaisemaan nopealla toi-
minnalla. Toiminta-ajatuksena oli véliton hyokkays idédssd tai linnessi ja sielld olevan vi-
hollisen lydminen sekd sen jélkeen keskittyminen jéljelle jddneen suunnan viholliseen.
Saksa katsoi saavansa etua sisdkehdn valtiona, jolloin sen kyky siirtdd joukkoja muun
muassa rautateitse oli nopeampaa kuin ulkokehalla olevilla vihollismailla.

Jo 1800-luvun lopussa kehitettiin ns. Schlieffen-suunnitelma'é, jota sovellettiin ensim-
maiisessd maailmansodassa ja joka leimasi myos Hitlerin Saksan hyokkéyssuunnittelua
lanteen. Suunnitelman tavoitteena oli [6ytéaa taktis-operatiiviset keinot strategiseen tilan-
teeseen. Tdten maantieteestd ja politiikasta johdettu strateginen perusajatus vaikutti suo-
raan myos sotataidon alemmille tasoille ja ennen molempia maailmansotia painotettiin
joukkojen koulutuksessa hyokkaysta.

Ranskan, Iso-Britannian ja Vendjin 1907 solmima kolmiliitto vahvisti edelleen
Schlieffen-suunnitelman poliittisia ja sotilaallisia perusteita. Toisessa maailmansodassa
tilanne ndytti toisenlaiselta, olihan Saksa solminut Vendjin kanssa hyokkdaamattomyys-
sopimuksen. Saksassa tétd olotilaa tosin pidettiin vain tilapdisena.

Schlieffen-operaatio toteutettiin vuonna 1914 ensimmaiisen maailmansodan alussa,
“sirpinsivallus” puolestaan vuonna 1940 tilanteessa, jossa toista maailmansotaa oli Eu-
roopassa kiyty jo 8 kuukautta. Tastd huolimatta oli Saksan hyokkdyksen tavoite mo-
lemmissa hyvin samanlainen; lydda Ranskan padjoukot mahdollisimman nopeasti ja ir-
rottaa asevoimiensa padosat kdytettdviksi muualla. Ensimmadisessd maailmansodassa
hyokkéys pysahtyi Pariisin porteille ja jahmettyi asemasodaksi. Toisessa maailmanso-
dassa menestys oli sen sijaan téydellinen.

Maailmansotien valilld Saksa ja Ranska tekivit tdysin vastakkaiset johtopditok-
set edellisen sodan traumaattisista asemasotakokemuksista. Saksa nidki tekniikan ke-
hityksen seurauksena jdlleen liikkuvat operaatiot mahdollisina. Ranska taas vannoi
puolustuksen paremmuuteen."” Saksan hyokkéysstrategia perustui kolmeen tekijaan; yl-
ldtykseen, painopisteen muodostamiseen ja hdikdilemattomadn nopeuteen. Ranska taas

17 Rekkedal, s. 153.

18 von Schlieffen, Alfred (1833-1913), saksalainen sotamarsalkka, oli ennen ensimmadistd maailmansotaa pitkdaikainen
Saksan asevoimien yleisesikunnan péallikké (1893-1906) ja hdnen “eliméntyokseen” tuli suunnitella Saksan vastaiskut
sodan alussa tilanteessa, jossa Ranska ja Vendjd (sekd Iso-Britannia) ovat liittolaisia; ensin nopea liikekannallepano, sit-
ten rautateitse nopeat keskitysmarssit lanteen ja vain heikko suojaus itdén, Ranskan lydminen selkeilld oikean siiven
painopisteelld ja sen jilkeen rautateitse nopeat joukkojen siirrot itdén ja Vendjan lydminen. Sama periaate oli néhtévis-
sd my0s toisen maailmasodan aikana. Periaate seuraa myos Foertschin ajatuskulkua ja antaa hanen kirjansa teorioille
sotataidollisia perusteita strategiselta tasolta alkaen.

19 Ranskan tappion syisté laajasti mm. Frieser, s. 401-408.
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nojasi jaykkédan puolustukseen Maginot-linjalla® sekd eteen tyonnettyyn puolustukseen
pohjoisella, Belgian rintamalla. Brittien siirtoarmeijan sekd Belgian asevoimien rooli oli
maailmansotien alkuvaiheissa hyvin samanlainen.

Molemmissa sodissa Saksa keskitti hyokkdysoperaatioihin niin maarllisesti kuin
suhteellisestikin ldhes identtiset voimaryhmét; noin 100 operaatiokykyistéd divisioonaa,
joista 75 % ryhmitettiin padhyokkdyssuuntiin. Vuonna 1914 Ranskaan hyokkisi Belgi-
an ja Luxemburgin kautta viisi armeijaa. Kevéilld 1940 etulinjaan ryhmittyi kahdessa ar-
meijaryhméssi viisi armeijaa sekd armeijaa vastaava panssariryhmi von Kleist. Rans-
kalaisia ja liittoutuneiden joukkoja oli ryhmittyneend Luxemburgin ja kanaalin valiin
runsaat sata divisioona, joista puolet oli staattisia linnoitusdivisioonia.’ Hyokkaysreit-
tien pituudet olivat ldhes identtiset, mutta hyokkdysnopeus oli “sirpinsivalluksessa” l4-
hes kaksinkertainen.?

Schlieffen-suunnitelman perusajatuksena oli hyokita vélittomésti Hollannin ja Belgi-
an kautta Ranskan paavoimien kimppuun. Painopiste saksalaisten lantisella siivelld, joka
oli vastustajan puolelta heikommin linnoitettu. Suunnitelmassa oletettiin Ranskan teke-
van samalla irti olevilla joukoillaan hyokkayksen Ruhrin teollisuusalueen suuntaan. T4-
man “pyoroovi-liitkkeen” seurauksena Pariisin lansipuolitse Ranskan paavoimien selus-
taan tunkeutuva saksalaisten hyokkédys motittaisi ranskalaisvoimat.

Operaatio Keltaisen idea oli alkujaan hyvin samanlainen; murtaa hollantilaisten ja bel-
gialaisten” puolustus, lydda rintamahyokkéyksessa ranskalaiset ja brittien siirtomaa-ar-
meijan joukot sekd edetd ranskan padvoimien selustaan. Operaatio olisikin téllaisenaan
ollut ldhes edellisen sodan toisinto, jos Saksa olisi hyokdnnyt heti joukkojen linteen siir-
ron jalkeen loppusyksylld 1939, kuten Hitler voimakkaasti vaati. Eri syist4 siirretty hyok-
kaysajankohta aiheutti sen, ettd operaatiosuunnitelma muutti alituisesti muotoaan. Lo-
puksi Schlieffen-ajatus liudentui ja painopiste siirtyi pohjoisesta Ardennien suuntaan.*

Merkittdvd ero maailmansotien hyokkédysoperaatioiden vélilld oli myos salaamisessa
ja harhauttamisessa. Vuonna 1914 aloitettiin hyokkéyssotatoimet valittomasti liikekan-

nallepanon jélkeen, kun taas kevddn 1940 operaatioon liittyi massiivinen salaamis- ja

20 1920-ja 1930-luvulla rakennettu linnoitusketju ei ollut yhtenédinen ja puolet esim. tykistolinnoitteista oli rakennettu Ita-
lian rajalle.

21 Frieser s. 105-106. Armeijaryhmit; A/v Rundstedt ja B/v Bock.

22 Schlieffen-suunnitelma toteutettiin Pariisin porteille noin kolmessa viikossa. Guderian saavutti kanaalin rannan kym-
menessé paivassd. Molemmissa sodissa hyokkaysreitin pituus oli linnuntietd noin 300 km, mutta todelliset hyokkays-
reitit olivat ldhes 600 km (1914 1.A ja 1940 Guderianin AK). Ensimmadisen maailmansodan hevosvetoinen jalkavéki
eteni ja taisteli 10-20 km:n pdivinopeudella. Nopeus ei kolmannen valtakunnan jalkavielld ollut sen suurempi, mutta
Guderianin panssarijoukot etenivt sysayksellisesti ja parhaimmillaan jopa 100 km 48 tunnissa.

23 Belgia ja Hollanti olivat julistautuneet puolueettomiksi Saksan hyokattyd Puolaan.

24  Frieser, s. 95-110. Syksylld 1939 Wehrmachtin hy6kkaykseen ryhmittyneiden armeijaryhmien divisioonien lukuméara
oli pohjoisemman Armeijaryhmaé B:n hyvéksi 37:26 ja muuttui puoli vuotta myohemmin suhteeksi 29:45 Armeijaryh-
ma A:n hyviksi.
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Schiiefienin ja von Mansteinin suunnitelmien vertailu

h Schlieffenin suunnitelma (1905)
h Von Mansteinin suunnitelma (1939)

| 20 | a0 | 60 | s0 | 100 | m

harhautusoperaatio hyokkaysta edeltavind kuukausina. Samanaikaisesti Hitler pyrki po-
liittisin keinoin erottamaan Iso-Britanniaa Ranskasta. Saksalaiset toimivat tdssakin sota-
taidon kaikilla tasoilla ja informaatiosodan eri rintamilla.

Liittoutuneiden uskoa pohjoisesta painopisteestd vahvisti tammikuussa 1940 sattunut
tapahtuma. Luftwaffen yhteyskone harhautui pakkolaskuun Belgian puolelle ja Saksan
hyokkéyssuunnitelmat osittain paljastuivat.”” Saksalaisten puolella paljastus lisdsi painet-

ta syksystéd alkaen muokatun hyokkdyssuunnitelman ja painopisteen muutokselle.

Von Mansteinin sitkeys saa palkintonsa
- kohti ”Sirpinsivallusta”

Jo lokakuun lopussa 1939, heti saatuaan tiedon tulevasta hyokkdyssuunnitelmasta, oli
Armeijaryhmi B:n esikuntapallikkond toiminut kenraalimajuri v Manstein kehitellyt

ajatusta painopisteen siirrosta pohjoisesta Armeijaryhmé A:n suuntaan. Useissa muis-

25 Frieser, s. 75-76. Kyseessd on "Mechelenin tapaus”. Koneessa oli matkustajana laskuvarjojoukkojen yleisesikuntamajuri
Reinberger, jonka salkussa oli tulevaan hyokkaykseen liittyvid suunnitelmia ja kaskyja.
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tioissaan, jotka myos armeijaryhmén komentaja kenraalieversti Gerd von Rundstedt al-
lekirjoitti, v Manstein palasi ideaansa.?® v Manstein pyysi marraskuussa 1939 my6s Gu-
deriania ottamaan panssariupseerina kantaa omaan sirpinsivallus”-suunnitelmaansa.
Guderian asettui puoltamaan suunnitelmaa, mutta piti hyokkéayksen onnistumisen edel-
lytyksend riittdvda panssari- ja moottoroitujen divisioonien mairad, mieluiten kaikkien
nédiden kiyttod painopisteisesti.””

Muistiot ldhetettiin edelleen maavoimien esikuntaan (OKH)?, mutta maavoimien ko-
mentaja kenraalieversti Walther von Brauchitsch ja yleisesikunnan pallikko tykistoken-
raali Franz Halder eivit limmenneet ajatukselle, vaan pitivat Ardennien aluetta liian vai-
keana hyokkaysmaastona.

Edelld mainitun pakkolaskun seurauksena haluttiin kuitenkin etsid vaihtoehtoisia rat-
kaisuja ja v Mansteinin suunnitelmaa testattiin kahdessa sotapelissd helmikuun alussa
1940 Armeijaryhma A:ssa Koblenzissa. Molemmissa sotapeleissa olivat Guderian ja Hal-
der eri mieltd panssarijoukkojen kaytostd. Guderianin mukaan panssarit tuli keskittaa
yhteen syvéan iskuun. Télloin ne tulisivat porrastetuksi koko hyokkayskiilan syvyyteen
eikd huomattavasti hitaampia jalkavakidivisioonia tarvitsisi odottaa suojaamaan sivusto-
ja. Halder korosti sivustojen suojaamisen merkitystd. v Rundstedt ei myoskdin tukenut
Guderiania eikd v Manstein ollut paikalla “aateveljeddn” puolustamassa.

Samanaikaisesti myos Hitler haki yllattaivimpaa ratkaisua, koska pelkési aikanaan
lansirintamalla kokemansa kuluttavan asemasotavaiheen toistuvan. Saatuaan adjutant-
tinsa® kautta selville Mansteinin poikkeavista ja omaa ajatuksenjuoksuaan vahvistavista
ajatuksista, Hitler kdski Mansteinin Berliiniin esittelemédan vaihtoehtoaan®. Tdma muut-
ti tilanteen ja pian tapaamisen jalkeen antoi OKW OKH:lle kdskyn uusista suunnittelu-
perusteista. Painopiste siirrettiin pohjoisesta, Armeijaryhma B:std etelimméksi Armei-
jaryhmi A:lle. Guderianin armeijakunta alistettiin painopistesuuntaan muodostetulle

kenraali Ewald von Kleistin panssariryhmalle, jonka tarkoitus oli hyokatd karkena liit-

26 Frieser, s. 79. Muistioita oli kaikkiaan seitsemén lokakuusta 1939 helmikuuhun 1940, jonka jélkeen Manstein siirrettiin
perustettavan XXXVIII armeijakunnan komentajaksi.

27 Guderian, s. 79. Guderian toimi Operaatio Keltaisessa XIX AK:n (1.6.1940 alkaen Gruppe Guderian) komentajana.

28 OKH, Oberkommando des Heeres oli Saksan / Wehrmachtin maavoimien esikunta, josta johdettiin hyokkaysta lin-
teen ylempéna johtoportaana asevoimien esikunta OKW, Oberkommando der Wehrmacht.

29  Eversti Schmundt oli v. Mansteinin palvelustoveri uran aikaisemmalta vaiheelta ja vieraili helmikuussa 1940 Koblenzis-
sa Armeijaryhma A:n esikunnassa ja vastuualueella tutustumassa tilanteeseen.

30 Esittely tapahtui helmikuun lopussa uusien armeijakuntien komentajien tapaamistilaisuuden jalkeen valtakunnankans-
liassa.
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toutuneiden piavoimien oikeaan sivustaan. Tosin tuolloin jéi avoimeksi se, miten tulisi
toimia tilanteessa, jossa panssarikarki saavuttaa Maasjoen yldjuoksun.*

Liittoutuneet eivit havainneet saksalaisten operatiivisia muutoksia ja jatkoivat lisé-
joukkojen siirtoja olettamaansa painopistesuuntaan. Hyokkayksen alkuvaiheessa voima-
suhteet Armeijaryhma B:n alueella olivat divisioonissa laskettuna 60:29 liittoutuneitten
hyviaksi, mutta saksalaisten painopistesuunnassa 45:18 saksalaisten eduksi. Tilanne oli
Armeijaryhma A:lle edullinen, varsinkin kun se kykeni painopisteen muutoksilla muo-
dostamaan paikallisesti moninkertaisen ylivoiman. Tétd haittasi kuitenkin lahtoalueel-
ta Sedanin tasalle ulottuva Ardennien kukkulainen metsimaasto seka poikittaiset joet.
Liittoutuneiden puolustus Belgian suuntaan perustui siihen, ettd saksalaisten hyokétes-
s siirrettéisiin puolustusryhmitys maan keskiosiin joki- ja kanavalinjoihin tukeutuen.
"Pyoroovi” tamakin, mutta eri suuntaan kuin loppukesalld 1914.

Liittoutumaton Belgia ei edellisen sodan tapaan antanut liittoutuneiden joukkojen
ryhmittyd alueelleen ennen saksalaisten rajanylitystd.> Niin ollen ei tarvittavia puo-
lustusvalmisteluja ehditty tehda ja ajauduttiin kohtaamistaisteluihin Armeijaryhmé B:n
kanssa, mika tehosti sivusta suuntautuneen “sirpinsivalluksen” tehoa.

Keviin aikana Saksan armeijaryhmissd suoritettiin salaa tarvittavat kokoonpano- ja
ryhmitysmuutokset. Ndin oli Schlieffen-suunnitelmaan perustunut operaatio muuttu-
nut tdysin toisenlaiseksi. Strateginen tavoite oli sama, mutta operatiivinen toteutustapa
ja samalla taktiikka ei. Perusteina oli sotataidollisten syiden liséksi yksittdisten upseerien

rohkeus seisté ajatustensa takana.

Sirppi sivaltaa

Kun hyokkays 10. toukokuuta 1940 alkoi, pyrki Wehrmacht kaikin keinoin vahvistamaan
vastapuolen kisitystd hyokkayksen painopisteestd pohjoisessa ja onnistui tdssd hyvin.*
Harhautukseen liittyi viholliselle suunnatulla radio- ja lehdistépropagandalla annettu
viesti sekd tatd tukeva joukkojen toiminta. My6s eteldisimmén Armeijaryhma C:n alu-
eella® pyrittiin antamaan kuvaa vahvasti miehitetystd ldnsivallista panssarireserveineen.
Maavoimien kahdeksan propagandakomppaniaa toimivat rintamalla ja ilmavoimat pu-

dottivat miljoonia lentolehtisid selustaan aiheuttamaan epétietoisuutta muun muassa

31 Guderian, s. 80. Panzergruppe Kleist kasitti iskuvoimana kaikkiaan 5 panssaridivisioonaa, joista 1., 2. ja 10. Panssari-
divisioona (+ SS-Jalkavékirykmentti Grossdeutschland seké armeijakuntajoukot) olivat Guderianin johdossa. Guderi-
an puolsi valitonta jatkamista kohti Kanaalia, mutta muut olivat tilanteessa syntyvien pitkien sivustojen muodostaman
uhkan johdosta eri mielta. Hitler ei tdssd vaiheessa (suunnittelu/sotapeli) ottanut asiaan kantaa.

32 Joukkoja ei annettu siirtdd, mutta tulevien asemien ryhmitysti voitiin tiedustella ja valmistella.
33 Laajasti mm. Frieser, s. 168-172.

34 Armeijaryhmi C (kenraalieversti von Leeb) oli ryhmittynyt Metzin tasolta etelddn Sveitsin rajalle.
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englantilaisten joukkojen motiiveista.”> Wehrmachtin péivé- ja viikkokatsauksissa ker-
rottiin Armeijaryhméa B:n saavutuksista, jopa niin, ettd padhyokkdyssuunnassa sotilaat
olivat pettyneitd saamaansa véhdiseen julkisuuteen. Vaikutelmaa pohjoisesta painopis-
teestd vahvistettiin lisaksi operatiivisesti tekemalla maailmansodan ensimmadiset merkit-
tavat maahanlaskuoperaatiot ja iskuosastoiskut Armeijaryhmé B:n tavoitealueille. Toi-
met vahvistivat liittoutuneiden kisityst4 siitd, ettd omien péadjoukkojen ryhmityssiirrot
pohjoiseen, Belgian keskiosien puolustuslinjoille olivat oikea toimenpide.

Hyokkéyksen alettua saksalaisten kannalta oli keskeista, ettd hyokkayksen karki ylit-
tdd Maasjoen ennen kuin liittoutuneille selvidd sotatoimen todellinen painopiste. Tima
onnistui ja jo sodan kolmantena paivina karkiyksikoét ylittivit Maasin Sedanin kaupun-
kilinnoituksen pohjois- ja etelapuolitse. Talloin alkoi liittoutuneille vahitellen selvitd ko-
konaisuus, mutta lilan myohaan. Tarkeimmat reservit olivat jo kiinni pohjoisessa ja toi-
minnan vapaus oli menetetty.*

Saksalaisten menestyksen kannalta keskeisessd roolissa ollut kenraaliluutnantti Gu-
derian oli sopinut armeijakunnan ja ilmavoimien yhteisessa sotapelissd saatujen koke-
musten perusteella tarkasti yhteistoiminnasta Luftwaffen kanssa. Pdadyttiin toimimaan
siten, ettd ei keskitytd yhteen voimakkaaseen ilmaiskuun pommittajilla ja syoksypom-
mittajilla, vaan jatkuvaan, hyokkayksen mukana seuraavaan ja nopeasti reagoivaan, eri-
tyisesti vastustajan tykiston tuliasemat lamauttavaan ilmatukeen. Hyokkayksen osalta
valmisteltiin yhteinen kartta sovittuine aikaméareineen ja maalialueineen.?”

Guderian tahtoi jatkaa hyokkdystdan Maasin sillanpéin jilkeen valittomésti eteen-
péin. Hanen péddtostdan vahvisti saksalaisten kasiinsd saama liittoutuneiden joukkojen
komentajan, ranskalaisen kenraali Gamelin kirjoittama epédtoivoinen kisky, jossa kas-
kettiin lopultakin pyséyttdd saksalaisten panssarijoukkojen hyokkdys. Kasky hyokka-
yksen pysédyttamisestd tuli kuitenkin yllattden Saksan sodanjohdolta ja Guderianin ar-
meijakunnan piti toistaiseksi ryhmittyd saavuttamalleen tasalle. Eroamisella uhannut
Guderian oli jo jattdmaéssa paikkansa, mutta kompromissin jalkeen suostui jatkamaan
armeijakuntansa komentajana, koska sai luvan jatkaa hyokkaysta tiedustelujoukoillaan.
Guderian ldhetti voimakkaan tiedustelun eteenpiin ja siirtyi eteentyénnetylle komento-
paikalle, joka oli kaapeliyhteydessa varsinaiseen komentopaikkaan, jotta maavoimien ra-
diotiedustelu ei havaitsisi hinen edenneen linnemmaksi kuin oli kdsketty.*

35 Masson, Philippe, Die deutsche Armee, Geschichte der Wehrmacht 1935-1945. 7. painos. Herbig, Huber Diessen 2001,
s. 96-98. Lentolehtisissd muun muuassa varoitettiin siitd, etté brittisotilaat turmelevat ranskalaissotilaiden puolisot ja
morsiammet.

36 Friesers. 171-172.
37 Guderian, s. 87-88.

38 Guderian, s. 99.
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