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Kaakkois-Suomen ympéristokeskuksessa toteutettiin vuoden 2005 aikana ymparistoministerion rahoittama
projekti "Alueellinen ympdéristdanalyysi ja ekotehokkuuden mittaaminen — indikaattoriperusteinen seuranta'.
Projektin yhteistydkumppaneina toimivat Kymenlaakson Liitto, Kaakkois-Suomen TE-keskus ja Kaakkois-
Suomen tiepiiri. Vuonna 2006 projektia jatkettiin laajentamalla seurantamallia my6s Eteld-Karjalan puolelle.

Ty6td on ohjannut ohjausryhmaé, jonka puheenjohtajana on toiminut johtaja Leena Gunnar Kaakkois-Suomen
ympéristokeskuksesta sekd muina jdsenind maakuntajohtaja Tapio Vélinoro Kymenlaakson liitosta, johtaja
Jarmo Pirhonen Kaakkois-Suomen TE-keskuksesta, suunnittelujohtaja Arto Himéldinen Eteld-Karjalan Liitosta
sekd ticjohtaja Antti Rinta-Porkkunen Kaakkois-Suomen tiepiiristd. Projektia varten perustetun
asiantuntijaryhmén puheenjohtajana toimi projektin vastuullinen johtaja yli-insinddri Juha Pesari Kaakkois-
Suomen ympéristokeskuksesta sekd muina jdsenind tutkimuksen pédtutkija vanhempi tutkija Mika Toikka
Kaakkois-Suomen ympéristokeskuksesta, ympéristosuunnittelija Frank Hering Kymenlaakson Liitosta,
tutkimuspaéllikko Pirjo livanainen Eteld-Karjalan Liitosta, erikoistutkija Niilo Melolinna Kaakkois-Suomen TE-
keskuksesta sekd ympdristdasiantuntija Hanna Kailasto Kaakkois-Suomen tiepiiristd. Tydryhmétoimintaan
osallistui my6s  joukkoliikenneasiantuntija Petteri Kukkola Kaakkois-Suomen tiepiirista.
Ympiristoindikaattoreita paivitti kesdn 2006 aikana tekn. yo. Kirsi Koivunen.

Vuoden 2006 aikana tehtiin indikaattoreille vuosipdivitys viime vuonna kehitetyn toimintamallin mukaisesti.
Indikaattorien  kehitysty6td  jatkettiin  suunnitelman  mukaisesti ja  analyysejd  syvennettiin.
Indikaattoriperusteiseen seurantaan liittyvid ndkemyksid ja kehittdmisehdotuksia késiteltiin sekd hankkeen
asiantuntija- ettd johtoryhmassd. Tehtyjd kehittdmisehdotuksia on jo nyt otettu huomioon, mutta jatkotyossd
esitetyilld ndkemyksilld on entistd tarkedmpi rooli jarjestelman kehittdmiseksi entistd paremmaksi maakunnan
paatoksenteon apuvalineeksi.

Téassd raportissa on kiyty lipi ECOREG-projektissa luodun alueellisen ekotehokkuuden seuranta- ja
arviointijarjestelmin kéytdinnon paivitysprosessi yksityiskohtaisesti sekd malliin péivitetyt viimeisimmét
saatavilla olevat tilastotiedot. Raportin yhteenveto-osioissa on tuotu esille joitakin keskeisid maakuntien
kehitykseen vaikuttaneita asioita, kuten energia- ja metsiteollisuusasioiden merkitys kummallekin maakunnalle
sekd liikenteen ja sithen liittyvdn palvelutoiminnan voimakas kasvu. Muutokset edellyttivit sekd
valtakunnallisilta ettd alueellisista pditoksentekijoiltd panostusta mm. alueen litkenneratkaisuihin ja
tyollisyyteen maakuntien kehityksen turvaamiseksi ja ekotehokkuuden parantamiseksi.

Yli-insin6ori Juha Pesari
Hankkeen vastuullinen johtaja
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”Alueellinen ympéristdanalyysi ja ekotehokkuuden mittaaminen — indikaattoriperusteinen seuranta” -projekti oli
jatkoa vuosina 2002-2004 toteutetulle ECOREG-projektille. Vuoden 2005 aikana luotiin Kymenlaakson osalle
ekotehokkuuden seurantajirjestelmidn kéytdnndn toimintaympéristd organisaatioineen ja toimintatapoineen.
Vuonna 2006 toteutettiin ekotehokkuusindikaattorien toinen vuosipdivitys Kymenlaakson indikaattoreille seka
muodostettiin vastaavat vuosiseurantaindikaattorit Eteld-Karjalalle. Liséksi vuonna 2006 tehtiin laaduntarkistus
sekd vuosi-indikaattorisarjoille ettd tiedontuotantoketjulle ympéristdindikaattorien osalta.

Tamé raportti on toinen Kymenlaakson sekd ensimméinen FEteld-Karjalan ekotehokkuusindikaattorien
vuosiraportti ja se sisédltdd valittujen indikaattorien uusimmat saatavilla olevat vuosipéivitystiedot. Liséksi
raportti sisdltdd indikaattoriryhmédkohtaiset yhteenvedot, indikaattorikohtaiset arviot sekd yleisarvion
ekotehokkuuden kehittymisesté. Indikaattorien kehityssuuntia (absoluuttinen kehitys) on havainnollistettu
indikaattoriryhmé- ja indikaattorikohtaisesti kéyttdmalld ns. liikkennevalomallia, jossa “liikkennevalon” véri on
madrdtty  asiantuntija-arviona. Raportin  kannessa oleva liikkennevalomittari”  osoittaa  kunkin
indikaattoriryhmén arvioitua kehitysté, jossa viisarin osoittama on laskettu indikaattorikohtaisten litkennevalojen
aritmeettisena keskiarvona. Sosiaalis-kulttuurisille- ja talousindikaattoreille “litkennevalot” on mééritetty myos
indikaattorin tasolle (taso verrattuna kansalliseen tasoon) seké kehitykselle verrattuna kansalliseen tasoon
(Sivut 62—-64).

Yl1l4 olevassa kaaviossa on esitetty projektin kokoonpano seki toteutusaikataulu vuonna 2006.




« SEURANTA- JA ARVIOINTIJARJESTELMAAN TEHDYT MUUTOKSET VUONNA 2006

Seuraavassa taulukossa on esitetty vuoden 2006 aikana seuranta- ja arviointijarjestelmaan vuosipaivityksen yhteydessa

tehdyt muutokset.
Muutos vuoden 2005 vuosiraporttiin Vastuu
Muodostettu Kymenlaakson vastaavat ympéristo-, talous- ja sosiaalis-kulttuuriset vuosiseurantaindikaattorit Etela- KAS, TEK, KLL, EKL

Karjalan maakunnalle

Muutettu indikaattoreiden numerointia paremmin tdmén vuoden malliin sopivaksi KAS
Lisatty indikaattorit Y2 Tieliikenteen CO,-pédstot sekd Y4 Tieliikenteen NO,-paastot KAS
Siirretty indikaattori Y15 Liikennesuoritteet talousindikaattoriksi T8 KAS, KLL, EKL

Poistettu indikaattorit T3 ja TS

Muutettu talousindikaattori T4 BKT 2003 asukasta kohti Kymenlaaksossa, Suomessa ja EU:ssa indikaattoriksi T2 KLL, EKL
Arvonlisdys asukasta kohti 1997-2004 EU = 100

Lisétty talousindikaattori TS Metsdsektorin osuus arvonlisdyksesté KLL, EKL
Lisétty talousindikaattori T7 Transitoliikenne KLL, EKL
Lisitty talousindikaattori T6 Aloittaneet ja lopettaneet yritykset maakunnittain TEK
Lisitty sosiaalis-kulttuurisiin indikaattoreihin indikaattori S8 Sukupuolten palkat TEK
Lisitty sosiaalis-kulttuurisiin indikaattoreihin indikaattori S7 Yrittdjien osuus tydllisistd TEK
Lisétty sosiaalis-kulttuurisiin indikaattoreihin indikaattori S13 Sairastavuusindeksi TEK
Muutettu indikaattoria K5 Sanomalehtien levikki muotoon “Kymenlaakson/Eteld-Karjalan erdiden maksullisten TEK

sanomalehtien yhteinen levikki ja KOKO MAAN sanomalehtien levikki 1000 asukasta kohti

Korvattu indikaattori S6 Tyopaikka rakenne indikaattorilla S6 Elinkeinorakenne: Palvelujen osuus tydllisistd TEK

Muutettu indikaattori S7 Toimeentulotukea saaneet taloudet/100 000 henkil6d muotoon S9 Toimeentulotukea TEK
saaneet henkilot vuoden aikana, % asukkaista

Muutettu toistaiseksi indikaattori Y11 Yhdyskuntien, haja-asutuksen ja teollisuuden typpikuormitus vesiin KAS
indikaattoriksi Y13 Yhdyskuntien ja teollisuuden typpikuormitus vesiin

Lisitty indikaattorin Y26 Kaukoldmmon kulutus yhteyteen ldmmitystarveluku (ent. astepdivaluku) KAS

Lisétty talous- ja sosiaalis-kulttuuristen indikaattorien yhteenvetosivulle ”9-kenttamalli” KAS




INDIKAATTORIEN JATKOKEHITYSTYO

Seuraavassa taulukossa on esitetty indikaattorien paivitystyon yhteydessa vuoden 2006 aikana esiin tulleita alueellisen

ekotehokkuuden seuranta- ja arviointijarjestelméan tutkimus- ja kehittdmistarpeita.

Palaute ATR Kommentit Vastuu Status
"Koulutustasoindeksi. Koulutustasomittain. Saatavissa Tilastokeskuksen Raportissa on jo tutkinnon suorittaneiden osuu erikseen keskiaste- ja TEK Ehdotettu
videston koulutusrakenne - tiedoista. Sukupuolet saatavissa erikseen." korkea-aste. Antaa lisitietoa verrattuna pelkkdin koulutustasomittaimeen.
Eri ryhmien koulutustasoa voidaan verrata Tilastokeskuksen
koulutustasomittain (VKTM) - indikaattorilla. Se lasketaan 20 vuotta
tdyttaneen védeston suorittamien tutkintojen koulutusasteista. Mittain
huomioi vdeston koulutuksien lukumérén ja painottaa ne koulutusasteen
mukaan ja tiivistda tiedot yhdeksi indikaattoriksi.
Viihtyisyyteen liittyvid indikaattoreita Asuntojen pinta-ala TAI poliisin tietoon tulleet (kaikki) rikokset TAI jokin TEK Ehdotettu
"onnellisuusmittari"
Biopolttoaineiden/-energian tai kotimaisen energian kéytto KAS Ehdotettu
Hyvissi tilassa olevien vesien méaard KAS Ehdotettu
Taajamatulvat. Pitkédn ajan ympéristouhka. KAS Ehdotettu
Metsisektorin arvonlisidyksen osuus maakunnan koko arvonlisdyksesta, Uusi indikaattori. KLL Tehty, T5
kuvaisi metsédsektorin merkityksen muuttumista ja sitd, miten on keksittdva EKL
korvaavia tomia sellunkeitolle.
Investointien marén kehitys euroa/hld, voidaan pitéa indikaattorina Uusi indikaattori, seuraavaan ATR:één selvitys sopivan tilastotiedon KLL Tekeilld
toimialan tai alueen uskosta tulevaisuuteen taloudellisessa mielessi saatavuudesta tihén indikaattoriin EKL
Palvelusektorin merkitys tydllisyydessa Mahdollista kehittdd mittari, jossa lasketaan palvelujen osuus % koko TEK Tehty, S6
ty6llisyydestd TAI seurata palvelutyopaikkojen maarén kehitysté (esim.
Muutos-% ed. Vuodesta ja seurata timé aikajanana) TAI kayttda
tyollisyysastetta.
Liikkuvuus (pendeldinti) Maaseutuindikaattoreissa on ollut mm. nettopendeldintilukuja. Ne saadaan TEK Tekeilld
myos esiin Tilastokeskuksen tyossakdymistilaston tiedoista, mutta olisi
hyvi saada liikkumiskilometritietoja; pitdisi mitata tydmatkakilometreja
TAI ty6paikkaomavaraisuus o yksi mittari TAI kunnan ulkopuolella
tyossakayvit % kaikista kunnassa asuvista ihmisistd.
Tulonjako. Kéytettdvissé olevien tulot per asukas-indikaattorin lisdksi olisi Uusi indikaattori, Selvitetddn koyhyysasteen kiyttoda kuvaamaan EKL, Tekeilld
tarkasteltava tulojen jakautumista, eli esim. tulonsaajien lukumééran %- ehdotettua indikaattoria. KLL
osuuksia tuloluokittain.
Sairastavuusindeksi. Kela > Kela tutkii > Terveyspuntari tai kansantautien Uusi indikaattori. Syytd ottaa mukaan ikdvakioitu mittari. TEK Tehty, S13
summaindeksi.
Venijin vaikutus. Vendjiltd tulevan vieston tarkastelua esim. ikérakenteen, Uusi indikaattori. Vendjin kansalaisten %-osuus véestostd TEK Tekeilld
tyossd kidymisen yms. Mukaan
Vendjin vaikutus. Taloudellisten vaikutusten tarkastelua, esim. tax free - Uusi indikaattori. Tax-free myynti TAI venéldisten matkailijoiden EKL, Tekeilld
myynti, yritysten Venéjén tuonti ja vienti. yopyminen KLL
Talousindikaattoreissa olisi jatkossa hyvi olla mukana yrittéjyyttd kuvaavia Uusi indikaattori. EKL, Tehty, S7
indikaattoreita KLL
Tasa-arvon kehittyminen. Uusi indikaattori. 20-39 v. naisia 100 miest4 kohti TAI naisten keskitulot TEK Tehty, S8
(valtionveronalaiset ansiotulot) % miesten tuloista TAI toimeentulotukea
saaneiden osuus 18 v. téyttineestd véestdstd (miehet % miinus naiset %)
TAI tyoikdisen (20-64 v.) vdeston kuolleisuus promillea => naisten ja
miesten ero TAI tyokyvyttomyyselikkeelld olevat % 16 - 64 v. ero
sukupuolten valilld.
Ympiristoriskien méérdd kuvaava indikaattori ympéristdindikaattoreihin. Uusi indikaattori, viedd#n seuraavaan toimialainventaariin KAS Tekeilld
Vedenlaadun kehitystd kuvaavien indikaattoreiden joukkoon tulisi ottaa Uusi indikaattori, arvioidaan seuraavassa toimialainventaariossa. KAS Tekeilld
mukaan maa- ja metsitalouden kuormitusta kuvaava indikaattori.
Ilmanlaatuindikaattoreiden tilalle tulisi lisétd indikaattori, jossa hyodynnetéén Uusi indikaattori, arvioidaan seuraavassa toimialainventaariossa. KAS Tekeilld
alueella tehtyjen sammalpallotutkimusten tuloksia
Joka vuosi paivitettdviin indikaattoreihin tulisi ottaa mukaan myds Uusi indikaattori, selvitetidn sopivan tilastotiedon saatavuus. TP, Tekeilld
meluindikaattori KAS
Tutkitaan mahdollisuutta ottaa ilmatieteen laitoksen ILSE-jarjestelmén Uusi indikaattori. Aikasarjat saatavissa Ilmatieteen laitokselta. Arvioidaan KAS Tekeilld
Virolahden pisteen seurantatiedot mukaan muiden ilmanlaatuindikaattoreiden kéyttoonotto seuraavan toimialainventaarion yhteydessa.
tilalle.
Tlmanlaatuindikaattoreiden tilalle/rinnalle tulisi lisdtd ilmanlaatuindekseihin Uusi indikaattori, arvioidaan seuraavassa toimialainventaariossa. KAS Tekeilld
perustuva indikaattori
Pohjaveden tilaa kuvaavan indikaattorin rinnalla tulisi kdyttda esim. tiepiirin Uusi indikaattori. Selvitetddn mahdollisuus ottaa mukaan indikaattoreiden TP, Tekeilld
tekemien seurantojen tuloksia. Y12 ja Y13 rinnalle. KAS




Q KYMENLAAKSON YMPARISTOINDIKAATTORIT

Kymenlaakson ekotehokkuuden seuranta- ja arviointimallissa vuosittaiseen seurantaan on valittu 28 indikaattoria.
Indikaattorit kuvaavat ilmapédstojen kehitystd, paikallista ilman laatua, jatevesipddstdjd, pohjaveden laatua, liikenteen
kehitystd, 6ljy- ja kemikaalionnettomuuksia, luonnon monimuotoisuutta, luonnonvarojen kéytt6d ja energian kulutusta.
Kokonaisuutena tarkasteltuna voidaan ympaéristdindikaattorien katsoa kehittyneen lievédsti positiiviseen suuntaan
Kymenlaaksossa v. 2000-2005. Arviointiin mukaan otetuista kahdestakymmenestikahdeksasta (28) ymparistdindikaattorista
kahdentoista (12) voidaan osoittaa kehittyvdn ympériston kannalta positiiviseen suuntaan ja kahdeksan (8) indikaattorin
kehityssuunta ndyttdd negatiiviselta. Kahdeksan (8) indikaattorin osalta kehityssuunnan luokittelu em. luokkiin ei tdlld
hetkelld kaytettivissé olevilla luokitusperusteilla ole mahdollista.

Kymenlaakson ympdéristdindikaattoreihin vaikutti vuonna 2005 merkittdvimmin metsédteollisuuden historian pisin
yhtdjaksoinen tyotaistelu, poikkeuksellisen ldmmin vuosi, edelleen kasvusuunnassa olevat tielitkennemiérdt sekd
poikkeuksellinen energiavuosi. Energiavuosi 2005 oli erittdin mielenkiintoinen; pédstokaupan voimaanastuminen,
padstooikeuksien ennakoimattoman suuri hinnannousu ja raakadljyn kohonneet maailmanmarkkinahinnat saivat kaikki
energiahinnat nousuun. Raakadljyn hinta nousi vuonna 2005 n 65 %, sdhkon n. 50 %, padstooikeuksien hinta
kolminkertaistui ja maakaasun tukkuhinta nousi noin 40 %. Tilannetta helpotti hyvé vesivuosi pohjoismaissa.

Ilmastonmuutokseen vaikuttavan fossiilisen hiilidioksidin mééré jatkoi laskuaan, mikd johtui fossiilisten polttoaineiden
kédyton vdhenemisestd sekd siirtymisestd vihemman hiilidioksidia tuottaviin polttoaineisiin; vuonna 2005 biopolttoaineiden
osuus koko teollisuuden energiasiséltond lasketusta polttoainekulutuksesta nousi ensimmdisen kerran yli 50 %:n ja
biopolttoaineiden kulutusosuus nédyttdd edelleen jatkavan kasvuaan. Energiantuotannon hiilidioksidipdéstdihin vaikutti v.
2005 ldmmin vuosi, mutta kylmit talvet, kuivat kesit ja jatkuvasti kohoavat energioiden markkinahinnat saattavat jatkossa
hetkellisesti muuttaa paistdjen kehityskayria hiilidioksidin osalta radikaalistikin johtuen alueella sijaitsevasta kivihiililauhde-
tehoreservistd. Typen oksidien pitkdn ajan paidstokehitykseen on vaikuttanut low-NOx-tekniikoiden kdyttoon otto sekd
véhentyneen kivihiilenkulutuksen korvaaminen maakaasulla. Maakaasun kéyttGosuuden kasvu on véhentdnyt myos rikin
oksidien padst6jd. Maakaasun energiahinta on uudessa yleisessd tukkutoimitussopimuksessa sidottu 55 %:sti 6ljyn hinnan
kehitykseen ja raakadljyn nouseva hintakehitys tulee jatkossa heikentimién tdmén polttoaineen kilpailukykyd. Vuonna 2005
typen ja rikin oksidien pddstdihin vaikuttivat kuitenkin merkittivimmin edelld kuvatut poikkeukselliset ymparisto- seké
tuotantotekijét.

Kymenlaakson teollisuus kuluttaa Suomen maakunnista eniten séhkdenergiaa ja teollisuuden osuus maakunnan koko
sdhkoenergiankulutuksesta on yli 80 %. Markkinasdhkon hinnan kasvu vaikuttaa Suomen maakunnista voimakkaimmin juuri
Kymenlaaksoon seki teollisuuden kilpailukyvyn, ettd ympéristovaikutusten ndkokulmasta. Teollisuuden rakenteen takia
sdhkdenergiankulutus on muihin maakuntiin verrattuna pysynyt vakaimpana eikd kulutus ole juuri kasvanut.
Energiankulutuksen ympéristovaikutuksista edelleen ldhes kolmasosa siirtyy alueen ulkopuolelle kasvusuunnassa olevan
omavaraisuusasteen oltua vuonna 2004 n. 64 %. Omavaraisuusaste on ollut kasvusuunnassa vuoden 2000 notkahduksen
jilkeen, mutta vuoden 2005 tilanne voidaan médrittdd vasta sdhkoenergiatilaston valmistuttua. Pohjolan kuivat kesit
vaikuttavat Kymenlaakson energiaomavaraisuuteen kahta kautta: Norjan vidhentynyt vesivoiman tuotanto nostaa
markkinasdhkon hintaa sekd Kymenlaakson alueella toiseksi merkittdvin séhkdenergian tuotantomuoto, vesivoima, menettia
markkinaosuuttaan alueen oman vesitilanteen heikentyessd. Korkea markkinaséhkon hinta sekd pohjoismaisen sdhkoverkon
pullonkaulojen aiheuttamat hetkittdin markkinaséhkod korkeammat aluesdhkon hinnat luovat edellytykset alueella sijaitsevan
kivihiililauhde-séhkontuotannon kéyttoon ottoon, mika taas liséé erityisesti padstokaupan piirissé olevia hiilidioksidipdéstdja.

Vuonna 2005 kokonais- ja transitoliikenne kasvoi Kymenlaaksossa selvésti, mikd lisdsi pakokaasupdistdjd, meluhaittaa,
tienvarsien roskaantumista sekd ymparistdonnettomuusriskejd. Liikenteen hiilidioksidipddstdt osoittivat hienoista kasvua
kasvanee polttoaineenkulutuksen takia typenoksidipddstojen taas ollessa lievésti laskusuunnassa autokaluston parantuneen
tekniikan ansiosta. Tilastojen mukaan 0Oljy- ja kemikaalionnettomuuksien médrd on kasvusuunnassa onnettomuuksien
tapahtuessa yleisimmin maanteilld, kaduilla ja muilla vastaavilla taajama-alueilla. Suurin tapahtuneista onnettomuuksista oli
paastomadraltdan pienid litkenneonnettomuuksien yhteydessd tapahtuneita polttoaine- ja 6ljypéaastdja.

Teollisuuden sekd yhdyskuntien osalta yleiseen viemériverkkoon liittyneiden talouksien vesid rehevéittdva typpikuormitus
on edelleen kasvusuunnassa. Teollisuuden kuormitusta kasvattaa muutaman sellu- ja paperitehtaan jitevesipuhdistamoiden
ajoittain heikentyneet reduktioasteet. Yhdyskuntien osalta syynd nayttdd tdlld hetkelld olevan kasvava yleisiin
viemdriverkkoihin liittyneiden asukkaiden maéra.

Ilmanlaatu ndyttdd kdytettyjen mittarien valossa menevédn parempaan suuntaan. Vuonna 2005 kaukokulkeutumisepisodit
eivét vield merkittavasti kasvattaneet PM10-pitoisuuksia; tdhdn indikaattoriin vaikuttaa merkittdvimmin katujen ja taajama-
alueiden talvikeliolosuhteet ja niiden mukanaan tuoma hiekoitustarve. Hajurikkiyhdisteiden osalta ilmanlaatua heikensivét
hetkittdiset sellu- ja paperitehtaiden TRS-pddstot, jotka aiheutuivat pitkdn tuotantokatkosten jélkeisistd vaativista
tuotantoprosessien ylosajoista.

Kulutuskayttaytymistd kuvaavat jatehuoltoindikaattorit ovat kehittyneet negatiiviseen suuntaan myos vuoden 2005 aikana.
Jatehuoltoindikaattorien kehitykseen on vaikuttanut elintason ja kulutuksen kasvu. Lisdksi erddnd jatehuoltoindikaattoreita
heikentdvdnd tekijand voidaan pitdd vuoden 2005 lopussa pédttyneen energiajtteen lajittelun mukanaan tuomaa
kierrdtyshalukkuuden véihenemista.
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Q ETELA-KARJALAN YMPARISTOINDIKAATTORIT

Eteld-Karjalan ekotehokkuuden seuranta- ja arviointimallissa vuosittaiseen seurantaan on valittu 28 indikaattoria.
Indikaattorit kuvaavat ilmapédstojen kehitystd, paikallista ilman laatua, jatevesipddstdjd, pohjaveden laatua, liikenteen
kehitystd, 6ljy- ja kemikaalionnettomuuksia, luonnon monimuotoisuutta, luonnonvarojen kéytt6d ja energian kulutusta.
Kokonaisuutena tarkasteltuna voidaan ympéristdindikaattorien katsoa kehittyneen lievésti positiiviseen suuntaan Eteld-
Karjalassa v. 2000-2005. Arviointiin mukaan otetuista kahdestakymmenestdkahdeksasta (28) ympéristdindikaattorista
kahdentoista (12) voidaan osoittaa kehittyvdn ympdriston kannalta positiiviseen suuntaan ja ainoastaan viiden (5)
indikaattorin kehityssuunta niyttdd negatiiviselta. Yhdentoista (11) indikaattorin osalta kehityssuunnan luokittelu em.
luokkiin ei télld hetkelld kéytettdvissé olevilla luokitusperusteilla ole mahdollista.

Eteld-Karjalan ympéristdindikaattoreihin vaikutti vuonna 2005 merkittdvimmin metséteollisuuden historian pisin
yhtdjaksoinen tyotaistelu, poikkeuksellisen ldmmin vuosi, edelleen kasvusuunnassa olevat tielitkennemdérdt sekd
poikkeuksellinen energiavuosi. Energiavuosi 2005 oli erittdin mielenkiintoinen; pédstokaupan voimaanastuminen,
padstooikeuksien ennakoimattoman suuri hinnannousu ja raakadljyn kohonneet maailmanmarkkinahinnat saivat kaikki
energiahinnat nousuun. Raakadljyn hinta nousi vuonna 2005 n 65 %, sdéhkon n. 50 %, pidstooikeuksien hinta
kolminkertaistui ja maakaasun tukkuhinta nousi noin 40 %. Tilannetta helpotti hyvé vesivuosi pohjoismaissa.

Ilmastonmuutokseen vaikuttavan fossiilisen hiilidioksidin mééré jatkoi laskuaan, mikd johtui fossiilisten polttoaineiden
kdyton vdhenemisestd sekd siirtymisestd vdhemmain hiilidioksidia tuottaviin polttoaineisiin; Eteld-Karjalassa
biopolttoaineiden osuus koko polttoaineiden kulutuksesta on aina ollut korkea. My6s energiantuotannon hiilidioksidipdéstot
ovat pysyneet tasaisina, mutta kylmét talvet saattavat hetkellisesti muuttaa péadstdjen kehityskéyrid hiilidioksidin osalta
radikaalistikin johtuen alueella sijaitsevasta 6ljyd polttoaineenaan kayttdvastd kaukoldmpo-tehoreservistd. Typen oksidien
pitkén ajan padstokehitykseen on vaikuttanut low-NOx-tekniikoiden kiyttoon otto. Maakaasun kéyttdosuuden kasvu on
vihentdnyt myds rikin oksidien pdistdjd. Vuonna 2005 typen ja rikin oksidien padstoihin vaikuttivat merkittdvimmin edelld
kuvatut poikkeukselliset ympéristo- sekd tuotantotekijat.

Eteld-Karjalan teollisuus kuluttaa Suomen maakunnista toiseksi eniten sdhkdenergiaa heti Kymenlaakson jdlkeen ja
teollisuuden osuus maakunnan koko séhkdenergiankulutuksesta on ldhes 80 %. Markkinaséhkon hinnan kasvu vaikuttaa
voimakkaasti Eteld-Karjalaan sekd teollisuuden kilpailukyvyn, ettd ympéristovaikutusten ndkokulmasta. Eteld-Karjalan
sdhkoenergiankulutus on kasvanut voimakkaasti koko 2000-luvun, mikd on pienentdnyt alueen omavaraisuusastetta.
Sahkonkulutuksen  ympdristovaikutuksista siirtyy yhd enemmédn alueen ulkopuolelle laskusuunnassa olevan
omavaraisuusasteen oltua vuonna 2004 n. 69 %. Omavaraisuusasteen osalta vuoden 2005 tilanne voidaan méadrittdd vasta
sdhkoenergiatilaston valmistuttua. Pohjolan kuivat kesét vaikuttavat Eteld-Karjalan sdhkdenergiaomavaraisuuteen kahta
kautta: Norjan vidhentynyt vesivoiman tuotanto nostaa markkinasdhkon hintaa sekd Eteld-Karjalan alueella toiseksi
merkittdvin sdhkdenergian tuotantomuoto, vesivoima, menettdd markkinaosuuttaan alueen oman vesitilanteen heikentyessa.

Vuonna 2005 kokonais- ja transitoliikenne kasvoi Eteld-Karjalassa selvésti, mikd lisdsi pakokaasupéddstojd, meluhaittaa,
tienvarsien roskaantumista sekd ympéristdonnettomuusriskejd. Liikenteen hiilidioksidipaést6t osoittivat hienoista kasvua
kasvaneen polttoaineenkulutuksen takia typenoksidipdéstdjen taas ollessa lievidsti laskusuunnassa autokaluston parantuneen
tekniikan ansiosta. Tilastojen mukaan o&ljy- ja kemikaalionnettomuuksien médérd on kasvusuunnassa onnettomuuksien
tapahtuessa yleisimmin maanteilld, kaduilla ja muilla vastaavilla taajama-alueilla. Suurin osa tapahtuneista onnettomuuksista
oli padstomadraltdéin pienid liikenneonnettomuuksien yhteydessé tapahtuneita polttoaine- ja dljypaéstoja.

Teollisuuden vesid rehevaittidvé typpikuormitus on laskusuunnassa, kun taas yhdyskuntien osalta yleiseen vieméariverkkoon
liittyneiden talouksien typpikuormitus on lievdsti noususuunnassa. Yhdyskuntien osalta syynd ndyttdd télld hetkelld olevan
kasvava yleisiin viemédriverkkoihin liittyneiden asukkaiden méaéara.

[Imanlaatu ndyttdd kéytettyjen mittarien valossa menevédn parempaan suuntaan. Vuonna 2005 kaukokulkeutumisepisodit
eivét vield merkittavisti kasvattaneet PM10-pitoisuuksia; tdhdn indikaattoriin vaikuttaa merkittdvimmin katujen ja taajama-
alueiden talvikeliolosuhteet ja niiden mukanaan tuoma hiekoitustarve. Hajurikkiyhdisteiden osalta ilmanlaatua heikensivit
hetkittdiset sellu- ja paperitehtaiden TRS-pidéstot, jotka aiheutuivat pitkdn tuotantokatkosten jélkeisistd vaativista
tuotantoprosessien ylosajoista.

Kulutuskéyttaytymistd kuvaavat jétehuoltoindikaattorit ovat kehittyneet negatiiviseen suuntaan my®ds vuoden 2005 aikana.
Jatehuoltoindikaattorien kehitykseen on vaikuttanut elintason ja kulutuksen kasvu.
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G KYMENLAAKSON TALOUSINDIKAATTORIT

Kymenlaakson talous kasvoi ldahes koko tarkastelukauden aikana. Tdlld vuosikymmenelld kasvu arvonlisdykselld mitattuna on ollut kuitenkin erittdin hidasta.
Pddsyy on kansainvilinen suhdannetilanne sekd euron nopea vahvistuminen dollariin nidhden. Namé tekijit vaikuttavat erityisesti metsdteollisuuden
kehitykseen. Talouskasvun taantuminen 2001 — 2003 johtui juuri metsiteollisuuden heikosta suhdanne -tilanteesta.

Vendjin péddosin raakadljyn korkeaan hintatasoon perustuva nopea taloudellinen kasvu nidkyy Kymenlaaksossa mm. logistiikkatoiminnoissa. Kymenlaakson
yleistd kehitystd voidaan tarkastella myos BTV -indikaattorin (Bruttokansantuotteen-, Ty6llisyyden- ja Véeston kehityksen vuosittaisia muutoksia verrattuna
koko maan muutokseen) avulla. Kymenlaakso sijoittuu maakunnallisessa BTV -indikaattorin vertailussa selvésti maan keskitason alapuolelle. Kymenlaakson
ongelmana on ollut erityisesti tuotannon heikko kehitys. Suhteutettuna koko maan muutokseen, positiivista kehitysté tapahtui vain tyollisyyden osalta.

Arvonlisdys asukasta kohti on ollut Kymenlaaksossa tarkastelukauden alussa véhan korkeampi kuin koko Suomessa, mutta 2000 luvulla kehitystrendi
noudattelee melko tarkoin koko maan kehitystd. Arvolisdyksen korkea taso asukasta kohti johtuu teollisuuden ja erityisesti metsdteollisuuden vaikutuksesta. Sen
suuri vaikutus selittdd myos Kouvolan seutukunnan ja Kotka — Hamina seudun vilisid eroja. Teollisuuden tydpaikkaosuus on Kouvolan seudulla noin 5
prosenttiyksikkod korkeampi kuin Eteld-Kymenlaaksossa. Vastaavasti arvonlisdys asukasta kohti on Kouvolan seudulla noin 20 prosenttiyksikkod Eteld-
Kymenlaaksoa korkeampi. Suurteollisuuden suhdannevaihtelut nékyvit tilastoissa jonkin asteisina notkahduksina. Vuosituhannen vaihteessa arvonlisdys kasvoi
muutamissa maakunnissa merkittdvisti mm. tieto- ja viestintitekniikan kehityksen my6td (esim. Uusimaa, Pohjois-Pohjanmaa). Tdmé kehitys nosti myos koko
maan keskiarvoa. Uusien teknologia-alojen kehitys on ollut Kymenlaaksossa verrattain hidasta, eikd se néin ollen ole vaikuttanut arvonlisdyksen kasvuun
samalla tavalla kuin em. maakunnissa.

Kymenlaakson samoin kuin koko Suomenkin arvonlisdys asukasta kohden on ollut koko tarkastelujakson suurempi kuin EU:ssa. (EU:n arvo = vuosien 1997—
2004 keskiarvo). Talouden kehitys EU:ssa oli heikkoa 2000-luvulla kolmena vuonna perikkéin, jolloin myds ty6ttomyys nousi ja julkisen talouden tila
heikkeni. Investointiaste oli matala ja euron kallistuminen haittasi vientid. Takana olivat niin maailmanlaajuinen taloudellinen kehitys kuin erdat sisdisetkin
tekijat.

Kymenlaakson aluetaloudessa metsésektorin ja siind erityisesti massan ja paperin tuotannon osuus on erityisen suuri verrattuna koko maahan. Vaihtelut sen
aluetaloudellisessa merkityksessd ovat olleet suuremmat kuin maan keskiméérdisessd talouskehityksessd. Viime vuosina sen osuus on painunut 1997 tason
alapuolelle oltuaan  vililli kymmenisen prosenttiyksikkod korkeammalla tasolla. 2000 luvun lasku johtuu metsiteollisuuden yleisestd heikosta
suhdannetilanteesta. Paperiteollisuuden osuus tyopaikoista on Kymenlaaksossa lahes kuusinkertainen koko maan keskiarvoon verrattuna. Vuoden 2000 ja 2006
vilisend aikana teollisuuden henkil6std on kuitenkin vahentynyt noin 16% Kouvolan seudulla ja noin 8 % Kotkan seutukunnalla.

Liikenteelld on vankka asema Kymenlaakson toimialarakenteessa. Liikenteen tyopaikkojen osuus (12 %) on tuntuvasti korkeampi kuin koko maassa.
Kymenlaaksolla on hyvé logistinen asema harjoittaa transitoliikennettd Vendjille ja sieltd poispdin. Kymenlaakson satamien kautta kulkee 52 % koko maan
transitoviennistd ja 62 % koko maan transitotuonnista. Transitoliikenne on ldhes kymmenen prosenttia Kymenlaakson kuljetusten ja varastoinnin toimialan
tuotannon volyymistd. Vuonna 2005 itddn suuntautuva maantietransito kasvoi Kaakkois-Suomessa 2,6 miljoonaan tonniin. Kasvua vuoden takaisesta oli 13 %
sekd tonnissa ettd arvossa mitattuna. Transitokuljetusten lahtotullitoimipaikoista Kotka on selvisti tirkein. Suuri osa transitoviennin kasvusta johtui autojen
transitokuljetuksen lisddntymisestd. Venédjille vietiin vuoden 2005 aikana yhteensd 339 620 uutta paketti- ja henkildautoja. Kuljettamiseen tarvittiin 57 090
rekkakuljetusta. Autokuljetusrekkojen liikenne kasvaa parhaillaan erityisen voimakkaasti Kotkan satamassa. Rataverkon suurimpia transitotavaravirtoja ovat
kemikaalien transitokuljetukset Vainikkalasta Kotkan- ja Haminan satamiin. Viennin tonninméaérdinen lasku 2000 —luvulla johtuu sité, ettd irtotavaran (=bulk- )
kuljetukset vihenevit ja arvokkaiden kappaletavaroiden kuljetuksia lisddntyvit (esim. teknisid laitteita, autoja yms.). Kasvava kokonais- ja transitoliikenne
aiheuttaa merkittdvid ymparistopaineita ja voi lisdtd ympéristdonnettomuusriskejd. Kymenlaaksossa kuljetetaan, varastoidaan ja kisitelldédn suuria maaria
vaarallisia aineita.

Suhde aloittaneiden ja lopettaneiden yrityksien vililld on ollut Kymenlaaksossa koko tarkastelukauden ajan positiivinen. On kuitenkin huomioitavaa, ettd
yritysten aloitus- ja lopetustiedot ovat osin hallinnollisia, sisdltden yritysten ns. epdaitoja liiketoiminnan aloituksia ja lopetuksia. Osa aloittaneista yrityksisti ei
ole tdysin uusia. Yritysten vaihtuvuus on viime vuosina kasvanut koko maassa. Toimialoittaiset erot vaihtuvuudessa ovat suuria. Vaihtuvuus on suurempaa
palvelualoilla ja rakentamisessa kuin teollisuudessa. Aloittaneiden yritysten méidrdd kohosi Kymenlaaksossa viliaikaisesti vuonna 2004. Uudet yritykset
syntyvit silloin kauppa- ja palvelualoille (esim. kiinteisto- ja litke-eldmén palvelut, yhteiskunnan palvelut) seké liikennettd palveleville toimialoille. Verrattuna
muihin maakuntiin, yrittdjien osuus tyollisistd on Kymenlaaksossa edelleen alhainen. Yritysten nettolisdys noudattelee maan keskitasoa. Kauppa- ja
teollisuusministerion yrittdjyyskatsauksessa (2006) kuvataan Kymenlaakson seutukuntien yritystoimintaa kuitenkin kasvuhakuiseksi ja uudistuvaksi.
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G ETELA-KARJALAN TALOUSINDIKAATTORIT

Eteld-Karjalan arvonlisdysindeksi on vuosittain vaihdellut enemman kuin koko maan indeksi. 1990-luvun lopun ja 2000-luvun alun notkahdukset seurailevat
alueen suurteollisuuden suhdannetilanteita, koska maakunnan talous on siitd pitkalti riippuvainen. Vuosi 2003 on ollut kasvun vuosi, mutta viimeisimmén
tiedon mukaan arvonlisd-indeksin kehitys jdd hienoisen negatiiviseksi. Maakunnan sisélld arvonlisdys vaihtelee seutukunnittain voimakkaasti siten, ettd
kaupunkiseutukuntien arvonlisdysindeksi on ollut noin kaksinkertainen maaseutuun nédhden. Tamé johtuu teollisuuden ja palvelujen keskittymisestd seké siité,
ettd maaseutukuntien véestostd kdy suuri mddrd tydssd maakunnan kaupunkikeskuksissa. Ty&paikoista yli 80% sijaitsee ydinalueella (Lappeenranta,
Imatra,Joutseno).

Jos alueen kehitystd tarkastellaan tuotannon, tydllisyyden ja vdeston kehitystd kuvaavan BTV -indikaattorin avulla, niin Eteld-Karjala on menestynyt kaikkein
heikoiten koko maan kehitykseen verrattuna vuosina 2000-2004. Tuotanto on jadnyt koko maan kehityksestd, ty6llisyyden kehitys on ollut maan heikointa eikd
véestonkehityskddn paranna tilannetta. Klustereittain kehitys on jaanyt koko maan kehityksestd kautta linjan, ainoastaan julkisen hallinnon kasvuvaikutus on
ollut muuhun maahan verraten melko hyva.

Asukasta kohden laskettu arvonlisdys on koko maan keskimédrdiselld tasolla ja noudattelee melko tarkoin koko maan kehitystd. Suurteollisuuden
suhdannevaihtelut ndkyvét tassakin kehityksessd jonkin asteisina notkahduksina, mutta huomattavasti lievemmin kuin volyymi-indeksissd. Seutukunnittain
arvonlisdys asukasta kohden vaihtelee niin, ettd kaupunkiseutukuntien arvonlisdys on noin kaksinkertainen verrattuna maaseutuseutukuntien arvonlisdykseen.
BTV-indikaattorilla (tuotanto, tyollisyys, vdestd) mitaten kehitys on ollut Lansi-Saimaan seutukunnalle armollisin eli sen kehitys on ollut maakunnan
seutukunnista muuhun maahan verrattuna vihiten miinuksella, Bkta:n osalta jopa hieman positiivisella puolella. Huono kehitys on kurittanut eniten
Karkikuntien aluetta.

Eteld-Karjalan samoin kuin koko Suomenkin arvonlisdys asukasta kohden on ollut koko tarkastelujakson suurempi kuin EU:ssa. (EU:n arvo = vuosien 1997—
2004 keskiarvo). Eteld-Karjalan 1990-luvun lopun notkahduksenkin aikana indeksi jdi hieman EU:n yldpuolelle. Kehitys EU:ssa oli heikkoa 2000-luvulla
kolmena vuonna perdkkdin, jolloin myds tydttdmyys nousi ja julkisen talouden tila heikkeni. Investointiaste oli matala ja euron kallistuminen haittasi vientia.
Takana olivat niin maailmanlaajuiset hairiot kuin eréét sisdisetkin tekijét.

Eteld-Karjalan aluetaloudessa on Kymenlaakson tavoin massan- ja paperintuotannolla ratkaiseva osuus. Sen suhteellinen osuus arvonlisidyksestd on ollut
korkein koko maassa ja sen vaihtelut heijastuvatkin voimakkaasti alueen taloudessa. Se altistaa my6s alueen talouden kansainvilisen talouden heilahduksille.
Vuoden 1996 notkahdus alaspdin johtuikin viennin vetdméttomyydestd. Sen jilkeen kehitys oli vaihdellen pddasiassa nousevaa, kunnes 2000-luvulla suhdanteet
kadntyivat teollisuudenalalle epdsuotuisiksi. Kehitys tasaantui tosin vuodesta 2003 ldhtien suurin piirtein 1990-luvun puolivilin tasolle. Samaan aikaan, kun
metsiteollisuuden osuus laski, kasvavia aloja olivat etenkin tukku- ja vdhittdiskauppa, mutta jossain mairin myds kuljetus, varastointi ja tietoliikenne sekd eraét
liikke-elamédn palvelut. Tieto- ja kommunikaatioteknologian kehitys on ollut melko vaatimatonta ja kaiken kaikkiaankin Eteld-Karjalan tuotannon
teknologiaintensiivisyys suhteessa tuotoksen arvoon jad matalaksi.

Suomen kautta Vendjille suuntautunut transitoliikenne on tarkastelujaksolla kasvanut. Lanteen péin suuntautunut liikenne sen sijaan on vuoden 2002 huipun
jilkeen ollut vihenemién pdin. Erityisesti maantieliikenne on kasvanut itdén pdin. Rautatielitkenne on pysynyt itddn pdin joltisenkin samalla tasolla, linteen
péin liikenne on viime vuosina véhentynyt oltuaan korkealla tasolla vuosituhannen alussa. Lanteen pdin suuntautuneen liikenteen korkeaa volyymia selittdd
Kaukoidin tuonti Suomen kautta Venijille. Transitokuljetusten maérin odotetaan tulevaisuudessa kasvavan, miké lisdé liikennettd maakunnassa. Kasvua tukee
Venijin suhteellisen vakaa poliittinen tilanne ja Suomen kehittyvit reittiyhteydet sekd kuljetus- ja lisdarvopalvelut. Rautatieliikenteen osalta suurin
ennustettavuuden epdvarmuus liittyy Vendjalta Suomeen tapahtuviin tuontikuljetuksiin ja Suomen kautta tapahtuviin kauttakulkukuljetuksiin.
Tuontikuljetuksissa epdvarmuutena on Venéjaltd tulevaisuudessa hankittavien raaka-aineiden méirdan ja osittain myos nédiden raaka-aineiden kuljetuksissa
kaytettivan kuljetusjérjestelmén ennustaminen. Ympériston kannalta etenkin maantieliikenteen lisddntyminen sekd riskikuljetukset rautateilld ovat
vaikutuksiltaan negatiivisia. Maantieliikenteen osuus on kasvanut voimakkaasti 2000-luvulla. Koko tarkastelujaksolla sen osuus on miltei kaksinkertaistunut.
Kaikista transitokuljetuksista sen osuus on jo neljénnes.

Eteld-Karjalassa on aloittaneita yrityksid suhteessa lopettaneisiin ollut miltei poikkeuksetta muuta maata vihemmén. Tosin vuoden 2005 luvut pddtyvit samaan
pisteeseen. Eniten on ollut litkehdintdd kaupan ja liike-eldmén palveluiden aloilla, joissa seké lopettaneita ettd aloittaneita toimipaikkoja on ollut eniten. Myds
tyopaikkoja on syntynyt ja hdipynyt samoilla aloilla eniten, mutta tydpaikkoja on kadonnut paljon my6s teollisuuden ja rakentamisen aloilla toimipaikkojen
lopettamisen kautta. Viime mainituille aloille on kylld syntynytkin tyopaikkoja, mutta ei niin paljon kuin on lopettamisen kautta kadonnut, joten loppusaldo on
ndilld aloilla negatiivinen. Kaupan alalla lopettaneita toimipaikkoja on ollut jonkin verran enemmén kuin aloittaneita, liike-eldmén palveluissa taas on
aloittaneita toimipaikkoja enemmén. Teollisuuden liséksi lopettaneita toimipaikkoja on ollut enemmén kuin aloittaneita my6s kuljetus-, varastointi- ja
tietoliikenteen aloilla, sama tilanne lievempénd on ollut myds majoitus ja ravitsemistoiminnassa. Kaiken kaikkiaan yrittdjien osuus tyollisistd on Etela-
Karjalassa hieman korkeampi kuin koko maassa tai Kymenlaaksossa.

KEHITYS
PAREMPI NEUTRAALI/EI
ARVIOITU
Y
>
Y
m
<
i
Arvonlisays volyymikasvu Arvonlisays asukasta kohti Kaytettévissa oleva tulo
= 1997-2004 EU25 = 100 asukasta kohti
>
n
o
> % Transitoliikenne Arvonlisdys asukasta kohti
2 S Metsésektorin osuus
= g arvonlisayksesta
S Aloittaneet ja lopettaneet
= 7 yritykset

KEHITYS = v:sta 2000 verrattuna maan keskiarvokehitykseen TASO = v. 2005 (tai tuorein tieto) verrattuna maan keskiarvoon

VIl




KYMENLAAKSON SOSIAALIS-KULTTUURISET INDIKAATTORIT

Sosiaalista hyvinvointia ja kulttuurin tilaa kuvaavat indikaattorit on jaettu kahdeksaan eri teemaan, joista kuusi on sosiaalisia indikaattoreita sisiltdvié ja kaksi
kulttuuri-indikaattoreita sisiltdvid. Teemat ovat vdestonmuutos, tyollisyys, syrjdytyminen, terveys, turvallisuus ja koulutus sekd kulttuuri ja paikallisidentiteetti.
Indikaattoreita on yhteensd 23. Indikaattorit voidaan (Suomen ympiristokeskuksen raportin 699 tapaan) myds ryhmitelld alueen tilaa ja toisaalta alueen
houkuttelevuutta, potentiaalia kuvaaviin indikaattoreihin. Alueen tilaa kuvastavat vaikkapa viestonkehitys, tyollisyystilanne sekéd syrjdytymisen ja terveyden
mittarit. Alueen houkuttelevuutta ja tulevaa kehityspotentiaalia ilmentédvét turvallisuus, véeston koulutustaso ja tutkimusrahoitus, opetukseen ja kulttuuriin
kéytetyt resurssit sekd alueen paikallisidentiteetti. Muunkinlaisia ryhmittelyjd voidaan varmasti tehda.

Sosiaalisen ja kulttuurisen ympdriston tilaa ja kehitystd mittareiden avulla arvioitaessa ollaan jonkin verran tekemisissé tulkinnanvaraisuuksien kanssa. Tilan
arvioinnissa on kaytetty vertailua koko maan keskiarvoon. Tamd antaa tiettyd perspektiivia maakunnan tilanteesta, mutta on hieman ongelmallinen sellaisten
mittareiden osalta, joissa valtakunnallinen (eri maakuntien) jakautuma on vino. Ajallisen kehityksen arviointikin on jonkin verran ongelmallinen. Mittareiden
”liifkennevaloissa” on kéytetty pohjana kehityssuuntaa vuodesta 2000 viimeisimpéan (eli vuoden 2005 tai 2004) arvoon néhden. Jos kehitys on ollut parempaan,
valo ndyttdd vihredd, jos huonompaa, valo on punaisella. Téllainen 4-5 vuoden trendi on puolusteltavissa, mutta mahdolliset parin viime vuoden aikana
tapahtuneet kédnteet jadvit varjoon.

Raportti pyrkii kuitenkin tuomaan esiin tilanteen ja kehityksen mahdollisimman monipuolisesti paisuttamatta ja monimutkaistamatta tarkastelua litkaa. Niinpa
indikaattoreissa kéytetdén erityyppisid arviointitapoja. Indikaattorin kuvasivu ndyttdd sekd graafiseen kuvaajan, ettd absoluuttiset lukuarvot vuosittain.
Liikennevalo kuvaa maakunnan lukuarvon (absoluuttista) kehitysté vuodesta 2000. Kuvan alla on liséksi arviointiteksti, jossa analysoidaan lyhyesti tilannetta ja
haetaan my6s liittymid muihin indikaattoreihin ja yhteiskunnan ilmioihin (titd yhteyksien etsimistd on tulevaisuudessa jarkevé lisdtd). Tarkastelun
monipuolistamiseksi on oheen liitetty vield yhdistelmid, jossa indikaattorit on ryhmitelty ruutuihin vertaamalla seké indikaattorin tasoa ettéd kehitystd vuodesta
2000 valtakunnalliseen tasoon ja valtakunnalliseen kehitykseen.

Tillaisessa nelikenttitarkastelussa Kymenlaakson indikaattorit painottuvat kahteen ruutuun. Merkittavissa osassa sekd taso ettéd kehitys on ollut valtakunnallista
keskiarvoa huonompi. On toisaalta lukuisa joukko indikaattoreita, jossa maakunnan taso kylldkin jad huonommaksi kuin maan keskiarvo, mutta kehitys vuoden
2000 jélkeen on ollut parempi kuin maan keskiarvokehitys. Vain yksi indikaattori: toimeentulotukea saaneet on seké tasoltaan ettd kehitykseltddn maan
keskiarvoa parempi. Vikivaltarikoksissa kehityksen suunta on ollut huonompaan, mutta tasossa ollaan edelleen maan keskiarvon paremmalla puolella.

Monet terveyteen ja turvallisuuteen liittyvit indikaattorit ndyttavéit maakunnassa maan keskiarvoa heikompaa tilannetta. Mm. sairastuvuusindeksi on kehittynyt
epésuotuisasti, joskin kddntynyt parempaan vuonna 2005. Itsemurhien méird, alle 65-vuotiaana kuolleiden méira sekd vastasyntyneiden elinajanodote jad
huonommaksi kuin maan keskitaso, mutta ndiden indikaattoreiden kehitys on kuitenkin 2000-luvulla ollut maan keskiarvokehitystd parempaa eli ero maan
keskiarvoon on kaventunut. Tielld liikkumiseen liittyvdt indikaattorit nayttdvit Kymenlaakson tilanteen maan keskiarvoa heikommaksi.
Tieliikenneonnettomuudet ovat vuodesta 2000 hieman laskeneet, mutta méaérit ovat edelleen suuremmat kuin maassa keskimaérin. Lisdksi liikennerikokset ovat
olleet kasvusuunnassa, joskin vuonna 2005 tilanne joiltakin osin kadntyi parempaan. Liikennerikosten yleisyytta ei ole verrattu maan keskiarvoon.

Tyéllisyyteen liittyvit indikaattorit ovat tyypillisesti heikompia kuin maan keskiarvo, mutta kehitys parempaan on ollut usein ripedmpdd kuin maassa
keskimddrin (mm. ty6ttdmyysaste, sukupuolten palkkaerot). Yrittdjien osuus ty6llisistd ei ole merkittdvésti pienempi kuin maassa keskiméérin, joten maakunta
ei tilld mittarilla ndyttdydy niin ei-yrittdjaméisend kuin usein ajatellaan.

Opetukseen ja kulttuuriin sijoittaminen on jéanyt maakunnassa maan keskiarvon alapuolelle. Mm. T&K -menot eivit ole maakunnassa kovin suuria eivitka ole
juuri kasvaneet, kirjastolainojen méérd on pysytellyt paikoillaan ja opetus- ja kulttuuritoimen nettokustannukset ovat alle maan keskiarvon (mikéd on huono
seikka, mikali kustannukset nahdaén tulevaisuuden hydtyjé tuottavina investointeina).

Myoéskadn paikallisidentiteetti ei ndyttdydy merkittdvdna maakunnan vahvuutena. Sanomalehtien levikki on kuitenkin pitanyt yllattdvan hyvin tasonsa, vaikka
trendi onkin hienoisesti laskeva. Y&pymisvuorokaudet majoitusliikkeissid ovat 2000-luvulla laskeneet. Y6pymiset heijastavat ainakin jossakin méairin alueen
ulkopuolisten henkildiden kiinnostusta alueen tarjoamaan ymparistoon, kulttuuriin ym. elaméan.

Vaikka valtaosa indikaattoreista ndyttdd Kymenlaakson olevan maan keskiarvon huonommalla puolella, nidyttivit “liikennevalot” useimman mittarin
kehittyneen 2000 -luvulla suotuisampaan suuntaan absoluuttisesti, vaikkakin maan yleisestd kehitysvauhdista on saatettu jadda jalkeen. Tdmé on hieman
negatiivisen yleisilmeen jonkin verran valoisampi puoli. Indikaattoreita, joiden kuvaama kehitys on vuodesta 2000 mennyt maakunnassa absoluuttisesti
huonompaan suuntaan, on yhteensé seitsemén: sairastavuus, liikkenne- ja vikivaltarikokset, yopymiset majoitusliikkeisséd, sanomalehtien levikki, kirjastolainat
sekad yrittdjien osuus tyollisista.
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G ETELA-KARJALAN SOSIAALIS-KULTTUURISET INDIKAATTORIT

Sosiaalista hyvinvointia ja kulttuurin tilaa kuvaavat indikaattorit on jaettu kahdeksaan eri teemaan, joista kuusi on sosiaalisia indikaattoreita
sisaltdvid ja kaksi kulttuuri-indikaattoreita sisaltavid. Teemat ovat vdestonmuutos, ty6llisyys, syrjdytyminen, terveys, turvallisuus ja koulutus
sekd kulttuuri ja paikallisidentiteetti. Indikaattoreita on yhteensé 23. Indikaattorit voidaan (Suomen ympéristokeskuksen raportin 699 tapaan)
myos ryhmitelld alueen tilaa ja toisaalta alueen houkuttelevuutta, potentiaalia kuvaaviin indikaattoreihin. Alueen tilaa kuvastavat vaikkapa
viaestonkehitys, tyollisyystilanne sekd syrjdytymisen ja terveyden mittarit. Alueen houkuttelevuutta ja tulevaa kehityspotentiaalia ilmentavat
turvallisuus, véeston koulutustaso ja tutkimusrahoitus, opetukseen ja kulttuuriin kdytetyt resurssit sekd alueen paikallisidentiteetti.
Muunkinlaisia ryhmittelyja voidaan varmasti tehda.

Sosiaalisen ja kulttuurisen ympériston tilaa ja kehitystd mittareiden avulla arvioitaessa ollaan jonkin verran tekemisissd
tulkinnanvaraisuuksien kanssa. Tilan arvioinnissa on kéytetty vertailua koko maan keskiarvoon. Tamé antaa tiettyéd perspektiivid maakunnan
tilanteesta, mutta on hieman ongelmallinen sellaisten mittareiden osalta, joissa valtakunnallinen (eri maakuntien) jakautuma on vino.
Ajallisen kehityksen arviointikin on jonkin verran ongelmallinen. Mittareiden “liikennevaloissa” on kaytetty pohjana kehityssuuntaa
vuodesta 2000 viimeisimpddn (eli vuoden 2005 tai 2004) arvoon ndhden. Jos kehitys on ollut parempaan, valo nayttdd vihredd, jos
huonompaa, valo on punaisella. Téllainen 4-5 vuoden trendi on puolusteltavissa, mutta mahdolliset parin viime vuoden aikana tapahtuneet
kédnteet jadvét varjoon.

Raportti pyrkii kuitenkin tuomaan esiin tilanteen ja kehityksen mahdollisimman monipuolisesti paisuttamatta ja monimutkaistamatta
tarkastelua liikaa. Niinpa indikaattoreissa kdytetddn erityyppisiéd arviointitapoja. Indikaattorin kuvasivu néyttaa sekd graafiseen kuvaajan, ettd
absoluuttiset lukuarvot vuosittain. Liikennevalo kuvaa maakunnan lukuarvon (absoluuttista) kehitystd vuodesta 2000. Kuvan alla on lisaksi
arviointiteksti, jossa analysoidaan lyhyesti tilannetta ja haetaan myos liittymid muihin indikaattoreihin ja yhteiskunnan ilmi6ihin (tita
yhteyksien etsimistd on tulevaisuudessa jarkeva lisdtd). Tarkastelun monipuolistamiseksi on oheen liitetty vield yhdistelmid, jossa
indikaattorit on ryhmitelty ruutuihin vertaamalla sekd indikaattorin tasoa ettd kehitystd vuodesta 2000 valtakunnalliseen tasoon ja
valtakunnalliseen kehitykseen.

Téssé nelikenttétarkastelussa painottuu ruutu, jossa sekd Eteld-Karjalan taso ettd kehitys ovat maan keskiarvoa heikommat. Mm. terveytta,
kulttuuriin panostamista, syntyneiden ja kuolleiden suhdetta ja huoltosuhdetta kuvaavat mittarit ovat téssd ryhmaéssa. Toisaalta on merkittiva
joukko indikaattoreita, joissa Eteld-Karjalan taso on kylldkin maan keskiarvon alapuolella, mutta 2000-luvun kehitys on ollut maan
keskiarvokehitystd parempaa. Téllaisia indikaattoreita ovat mm. ty6ttomyysaste, toimeentulotukea saaneet, sukupuolten palkkaerot seka alle
65-vuotiaana kuolleet.

On my6s muutama indikaattori, joka ndyttdd Eteld-Karjalan olevan maan keskiarvon paremmalla puolella. Yksi niistd on alueen
houkuttelevuuteen ja tulevaan potentiaaliin liittyvd yopymisvuorokausien maérd. Vaikka yopymisten maara ei ole kehittynyt viime vuosina
suotuisasti, asukasta kohti laskettu luku on vdhennyksestd huolimatta edelleen maan keskiarvon ylédpuolella ja kuvastaa maakunnan
mahdollisuuksia matkailualueena. Tieliikenneonnettomuuksien méérdssd sekd médré ettd kehitys ovat (ainoana indikaattorina) olleet Eteld-
Karjalassa maan keskiarvoa paremmat. Ero koko maahan on kuitenkin hyvin pieni ja liikenneturvallisuutta ja yleistd turvallisuutta
heikentévit liikkenne- ja vikivaltarikosten nouseva trendi.

Indikaattoreiden kuvaussivulla oleva liikennevalo néyttdd onko indikaattorin kuvaama asia kehittynyt maakunnassa absoluuttisesti
parempaan vai huonompaan suuntaan, ts. ilman vertailua koko maan keskiarvokehitykseen. 23 indikaattorista 14 nayttdd vihredd valoa eli
positiivista kehitystd. Yhdeksdn indikaattoria néyttdd punaista. Naitd mittareita ovat syntyneiden ja kuolleiden suhde, huoltosuhde,
itsemurhien méaird, sairastavuusindeksi, liikenne- ja vikivaltarikokset, kirjastolainat, sanomalehtien levikki sekd yOpymisvuorokaudet

majoitusliikkeissa.

KEHITYS

NEUTRAALI/EI
ARVIOITU

Tieliikenneonnettomuudet Vakivaltarikokset

Y6pymisvuorokaudet
majoitusliikkeissa

Tyodttdmyysaste Syntyneiden enemmyys
Toimeentulotukea saaneet Huoltosuhde
Sukupuolten palkat Itsemurhien maara
— Alle 65-vuotiaana kuolleet Sairastavuusindeksi
> Keski- ja korkea-asteen tutkinnot Ulkomaan kansalaisten maara
wn T&K-menot Kirjastolainojen méara
O Yrittdjien osuus tyollisista Palvelujen osuus tyéllisista

Vastasyntyneiden
elinajanodote

Opetus- ja kulttuuritoimen
nettokustannukset

Nettomuuttoliike
Kunnallisvaalien danestys-%
Liikennerikokset
Sanomalehtien levikki

NLIOINGY
13/1MVYVALN3N

KEHITYS = v:sta 2000 verrattuna maan keskiarvokehitykseen TASO = v. 2005 (tai tuorein tieto) verrattuna maan keskiarvoon




Q ARVIO ALUEELLISEN EKOTEHOKKUUDEN TILASTA JA KEHITYKSESTA
KYMENLAAKSOSSA

Ympiristoindikaattorien kehitykseen tilld hetkelld merkittdvimmin vaikuttavat tekijét liittyvdt energiahuollon
toimintakentdlld tapahtuneisiin muutoksiin, joiden todelliset vaikutukset ndhdddn vasta ldhitulevaisuudessa.
Vuoden 2005 alussa voimaan astunut paistokauppa, voimakkaasti kohonneet energiahinnat sekd pohjoismaisen
sahkokaupan ajoittaisen epdéstabiiliuden mukanaan tuoma epdvarmuus luovat paineita monen tdssd
ekotehokkuusmallissa  kdytetyn ympéristd- ja talousindikaattorin  heikentymiselle tulevaisuudessa.
Vertailuvuoteen ndhden energia-, ilmapééstd- ja ilmanlaatuindikaattorien voidaan katsoa kehittyvén viela télla
hetkelld hyvaan suuntaan. Liikenneméérit ja ympéaristoonnettomuudet ovat sitd vastoin ymparistdindikaattoreina
tarkasteltuna kehittyneet huonompaan suuntaan. Luonnonvarojen kaytt6a kuvaavat indikaattorit ovat kehittyneet
selvésti heikompaan suuntaan maa-ainesten ottoméérien ja hyodyntdméttomien jatevirtojen kasvun takia.

Taloudelliset indikaattorit osoittavat mydnteistd kehitystd: Tuotanto on kasvanut ja kdytettdvissd oleva tulo
asukasta kohden on lisddntynyt. Kasvuvauhti on kuitenkin ollut erittdin hidasta. Kymenlaakson ongelmana on
ollut tuotannon heikko kehitys. Syynd on mm. kansainvélinen suhdannetilanne, joka vaikuttaa metséteollisuuden
kehitykseen.

Arvonlisdys asukasta kohti on ollut Kymenlaaksossa tarkastelukauden alussa véhdan korkeampi kuin koko
Suomessa, mutta 2000 Iuvulla kehitystrendi noudattelee melko tarkoin koko maan kehitystd. Arvonlisdyksen
korkea taso asukasta kohti johtuu teollisuuden ja erityisesti metsadteollisuuden vaikutuksesta. Vuosituhannen
vaihteessa arvonlisdys kasvoi muutamissa maakunnissa merkittavésti mm. tieto- ja viestintitekniikan kehityksen
myo6td (esim. Uusimaa, Pohjois-Pohjanmaa). Tédmé kehitys nosti myds koko maan keskiarvoa. Uusien
teknologia-alojen kehitys on ollut Kymenlaaksossa verrattain hidasta, eikd se ndin ollen ole vaikuttanut
arvonlisdyksen kasvuun samalla tavalla kuin em. maakunnissa.

Sosiaaliset ja kulttuurilliset indikaattorit ovat yhd useammallakin indikaattorilla mitattuna maan keskiarvon
alapuolella. Kymenlaakson véeston kehitys on maan keskiarvon syntyneiden méérié katsottaessa. Myds alle 65-
vuotiaana kuolleiden médrd on Kymenlaaksossa selvésti korkeampi kuin muualla maassa. Selityksid voidaan
etsid mm. ikdrakenteesta, itsemurhista, onnettomuuksista, toimeentulosta ja yleisestd viihtyvyydesti. Positiivista
on, ettd kehitys kokonaisuutena arvioiden koko sektorilla on edelleen positiivista. Kulttuuri-indikaattorien
mukaan kirjastojen kdyttd on ahkeraa, mutta esimerkiksi opetus- ja kulttuuritoimen nettokustannukset kasvusta
huolimatta alle maan keskitason. Alueen vetovoimaisuutta kuvaava majoitus-liikkeiden ydpymisvuorokausien
méiéré ja sanomalehtien levikki ovat laskemaan péin.

Yhteiskunnassa tapahtuvat muutokset ovat edellyttineet ja edellyttédvit indikaattorien jatkuvaa uudelleen
arviointia ja kehitystyotd. Joissakin tapauksissa riittdd kaytettdvén tiedon ja tietoldhteiden tarkentaminen, kuten
Kymenlaaksossa on kdynyt tavarakuljetusten lisddnnyttyd voimakkaasti; joskus taas olisi harkittava uusien
indikaattorien mukaan ottamista esimerkiksi tietoyhteiskuntaan siirtymisen johdosta. Ensiksi mainitun kaltaiset
muutokset voidaan tehdd vuosipdivityksen yhteydessd, mutta rakenteelliset muutokset edellyttivét joskus
syvillistdkin analysointia ja harkintaa. Uusia indikaattoreita otettiin kdyttoon taloutta ja sosiaalista hyvinvointia
kuvaavilla osa-alueilla: nidkokulmina olivat mm. yrittdjyys- ja tasa-arvokysymykset. Liikenteen osalta
kehitystyotd on edelleen jatkettava, jotta saataisiin mahdollisimman oikea kuva sen vaikutuksista alueen
ekotehokkuuteen ja ihmisten hyvinvointiin.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd kokonaisuutena ekotehokkuus Kymenlaaksossa on vuonna 2005 kehittynyt
edelleenkin myodnteiseen suuntaan. Hélyttdvai on kuitenkin, ettd kaikilla osa-alueilla myonteinen kehitys on
hidastunut ja ldheskddn kaikki yksittdiset indikaattorit eivdt ole kehittyneet haluttuun suuntaan.
Ympiristoindikaattoreiden osalta kehitys on ollut pddosin myonteistd lukuun ottamatta jatehuoltoa, johon tulisi
selvastikin panostaa nykyistd enemmén. Talousindikaattoreiden osalta kehitys on Suomen keskiarvoon
verrattuna ollut yleensi ollut jonkin verran heikompaa eiki nykyinen vauhti riitd saavuttamaan maan keskiarvoa.
Sosiaalis-kulttuuristen indikaattoreiden osalta tilanne on talousindikaattorien niyttdmén kaltainen: Useimmissa
asioissa jaddadn jalkeen maan keskiarvosta, vaikka kehitys on oikean suuntaista; tilanne kaipaisi parannusta mm.
syntyvyyden ja liitkenteen aiheuttamien ongelmien seki koulutukseen ja tiedonkéyttdon liittyvien asioiden osalta




Q ARVIO ALUEELLISEN EKOTEHOKKUUDEN TILASTA JA KEHITYKSESTA
ETELA-KARJALASSA

Ympiristoindikaattorien kehitykseen tilld hetkelld merkittdvimmin vaikuttavat tekijét liittyvdt energiahuollon
toimintakentdlld tapahtuneisiin muutoksiin, joiden todelliset vaikutukset ndhdddn vasta ldhitulevaisuudessa.
Vuoden 2005 alussa voimaan astunut paistokauppa, voimakkaasti kohonneet energiahinnat sekd pohjoismaisen
sahkokaupan ajoittaisen epdéstabiiliuden mukanaan tuoma epdvarmuus luovat paineita monen tdssd
ekotehokkuusmallissa  kdytetyn ympéristd- ja talousindikaattorin  heikentymiselle tulevaisuudessa.
Vertailuvuoteen ndhden energia-, ilmapédsto- ja ilmanlaatuindikaattorit osoittavat tdlld hetkelld positiivista
kehitystd. Liikennemddrit ja ymparistoonnettomuudet ovat ympaéristdindikaattoreina tarkasteltuna kehittyneet
huonompaan suuntaan. Luonnonvarojen kdyttéd kuvaavat indikaattorit ovat kehittyneet selvdsti heikompaan
suuntaan.

Eteld-Karjalan talous on ollut noususuunnassa muutamia notkahduksia lukuun ottamatta mitattuna niin
arvonlisdykselld kuin kdytettavissd olevilla tuloillakin. Seutukunnittain maakunnassa on suuria vaihteluita niin,
ettd maaseutuseutukuntien arvonlisdys on vain noin puolet kaupunkiseutukuntien arvonlisdyksesta.
Metsiteollisuuden, vaikka sen osuus onkin véhenemésséd, merkitys on edelleen hyvin merkittdvd maakunnan
taloudessa. sen suhteellinen osuus arvonlisdyksestd on edelleen korkein koko maassa ja alueen talous onkin
hyvin riippuvainen metséteollisuuden menestyksestd. Notkahdukset talouskehityksessd johtuvatkin
metséteollisuuden suhdanteista.

Kun tarkastelua laajennetaan koskemaan tuotannon lisdksi my6s maakunnan tyollisyyden ja vdeston kehitystd,
on Eteld-Karjalan kehitys jadnyt jalkeen koko maan kehityksestd. Teknologiaintensiivisen tuotannon voittokulku
erdissd maakunnissa nosti maan keskiarvoista kehitystd ja Eteld-Karjala jéi tastd kehityksestd jalkeen, koska
maakunnassa ko. alan tuotanto on vieldkin keskiméardistd vdhdisempad huolimatta maakunnassa annettavasta
koulutuksesta.

Yhteiskunnassa tapahtuvat muutokset ovat edellyttineet ja edellyttdvit indikaattorien jatkuvaa uudelleen
arviointia ja kehitystyoté. Joissakin tapauksissa riittdd kdytettdvén tiedon ja tietoldhteiden tarkentaminen, kuten
Eteld-Karjalassa on kédynyt tavarakuljetusten lisddnnyttyd voimakkaasti; joskus taas olisi harkittava uusien
indikaattorien mukaan ottamista esimerkiksi tietoyhteiskuntaan siirtymisen johdosta. Ensiksi mainitun kaltaiset
muutokset voidaan tehdd vuosipdivityksen yhteydessd, mutta rakenteelliset muutokset edellyttiavét joskus
syvillistdkin analysointia ja harkintaa. Uusia indikaattoreita otettiin kayttoon taloutta ja sosiaalista hyvinvointia
kuvaavilla osa-alueilla: ndkokulmina olivat mm. yrittdjyys- ja tasa-arvokysymykset. Liikenteen osalta
kehitystyotd on edelleen jatkettava, jotta saataisiin mahdollisimman oikea kuva sen vaikutuksista alueen
ekotehokkuuteen ja ihmisten hyvinvointiin.

Eteld-Karjalan osalta yhteenvetona voidaan todeta, etti maakunnan ekotehokkuus on vuonna 2005 kehittynyt
kokonaisuutena arvioiden myonteiseen suuntaan sekd ympdiristd-, talous- ettd sosiaalis-kulttuuristen
indikaattoreiden osalta, vaikkakin yleensd maan keskiarvoa heikommin. Hilyttdvéa on ettd tarkastelluilla osa-
alueilla myonteinen kehitys on hidastunut ja monien yksittdiset indikaattorien suunta kdantynyt negatiiviseksi.
Ympiristoindikaattoreiden osalta kehitys on ollut kuitenkin pddosin mydnteistd lukuun ottamatta jétehuoltoa,
johon tulisi selvéstikin panostaa nykyistdi enemmén. Talousindikaattoreiden osalta kehitys on Suomen
keskiarvoon verrattuna ollut yleensd selvésti heikompaa eikd nykyinen vauhti riitd saavuttamaan maan
keskiarvoa. Sosiaalis-kulttuuristen indikaattoreiden osalta tilanne on talousindikaattorien ndyttdmén kaltainen:
useimmissa asioissa jaddaan jilkeen maan keskiarvosta, vaikka kehitys on oikean suuntaista. Tilanne kaipaisi
parannusta mm. syntyvyyden, terveyden, tydpaikkojen ja liikenteen aiheuttamien ongelmien seké koulutukseen
ja tiedonkéyttoon liittyvien asioiden osalta.
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Lahde: VAHTI/polttoaineet ja hiilidioksidipdéstotiedot

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ilmastonmuutos.

Arviointiperusteet: Energiavuosi 2005 oli poikkeuksellinen. Kymenlaakson teollisuuden ja energiantuotannon polttoaineenkulutus oli
vuonna 2005 51,2 PJ, josta 23,7 PJ (46,3 %) oli fossiilisia polttoaineita. Fossiilisten polttoaineiden ja turpeen hiilidioksidin kokonaispaastot
vaheniviat Kymenlaaksossa edellisvuodesta 24 % vastaavan kansallisen arvon ollessa 17 %. Kymenlaaksossa kivihiilen kulutus v. 2004—
2005 vaheni 47 %, maakaasun 18 % ja turpeen 20 %. Valtakunnallisesti hiilen kulutus véheni vastaavasti 41 %, maakaasun 9 % ja turpeen
26 %. Lupavelvollisten toiminnanharjoittajien biopolttoaineiden kulutus Kymenlaaksossa on kasvanut tasaisesti koko graafissa esitetyn
tarkasteluajanjakson ajan ja vuonna 2005 alueen biopolttoaineiden kulutus energiaméaérind laskettuna ylitti ensimmaéisen kerran fossiilisten
polttoaineiden kulutuksen. Alueen energiantuotannon hiilidioksidipdastoihin vaikuttaa tilanne pohjoismaisilla séhkomarkkinoilla, miké ohjaa
alueella tuotettavan kivihiililauhdeséhkon tuotantoa. Vuosi 2005 oli hyvéd vesivuosi, mikd lisdsi s&hkon ostoa ja oma tuotanto oli
huomattavasti normaalia pienempad. Tama niakyy viime vuotta pienempina hiilidioksidipaéstoina.

Teollisuuden hiilidioksidipddst6ja dominoi kemiallinen puunjalostusteollisuus; v. 2005 hiilidioksidipaéstoistd tdmén toimialan osuus
teollisuuden hiilidioksidipaastoisté oli yli 80 %. Kemiallinen puunjalostusteollisuus lopetti kivihiilen kdyton vuosituhannen vaihteessa, mutta
turpeen lisddntynyt kayttd on hillinnyt hiilidioksidipaéstojen laskua. Teollisuuden hiilidioksidipdastot laskivat 9 % edellisvuodesta, mihin
vaikutti osaltaan seitsemén viikkoa kestanyt paperiteollisuuden tyétaistelu. Teollisuuden osalta padstokiintiot vuodelle 2005 ylittyivat kahden
toiminnanharjoittajan osalta.

Sadhkon ja 1ammon yhteistuotanto supistui ldmpimien sdiden ja paperiteollisuuden tydselkkauksen vuoksi indikaattorissa Y27 seliteosassa
tarkemmin esitellylld tavalla. Témd kansallinen ilmié ndkyi voimakkaasti myds Kymenlaaksossa ja fossiilisilla polttoaineilla tuotetun
energian hiilidioksidipddstot vahenivdt v. 2005 edellisvuodesta n. 40 %. Vuoden 2003 voimakas padstopiikki johtuu pédosin
kivihiililauhdevoimalaitoksen kaytostd, minkd aiheutti pohjoismaisen sdhk6voiman niukkuuden nostettua markkinasahkén hinnan
kivihiililauhdevoiman tuotantokustannuksia korkeammaksi.

Indikaattorin kehittyminen: Tarkasteltacssa teollisuuden, energiantuotannon seké liikenteen hiilidioksidipdastojen kokonaiskehityst,
voidaan kehityssuunnan v. 2000-2005 katsoa olevan vuoden 2003 paistopiikistd huolimatta laskeva eli positiivinen. Kymenlaakson
suhteelliset hiilidioksidipadstot ovat vuosina 2001-2005 olleet tarkasteluvuoteen 2000 verrattuna selvdsti vastaavan ajanjakson
valtakunnallista paastokehitysta positiivisempaa (VAHTI). Tuloksia arvioitaessa tulee ottaa huomioon, ettd vertailussa kéytettyja vuosia
2000 ja 2005 voidaan pitdd normaalista poikkeavina energiavuosina (kts. indikaattorit Y27 ja Y28).
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Lahde: VAHTI/polttoaineet ja hiilidioksidipdéstotiedot

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ilmastonmuutos.

Arviointiperusteet: Energiavuosi 2005 oli poikkeuksellinen. Eteld-Karjalan teollisuuden ja energiantuotannon polttoaineenkulutus oli
vuonna 2005 57,5 PJ, josta 16,1 PJ (28 %) oli fossiilisia polttoaineita. Fossiilisten polttoaineiden ja turpeen hiilidioksidin kokonaispasstot
vahenivit edellisvuodesta 3,8 % vastaavan kansallisen arvon ollessa 17 %. Fossiilisen hiilidioksidin mééra vdheni kansallista tasoa
viahemmin, koska Eteld-Karjalassa biopolttoaineiden kdyton osuus on ollut koko polttoaineiden kdytdstd on huomattavan korkea jo
ennestddn. Lupavelvollisten toiminnanharjoittajien biopolttoaineiden kulutus on kasvanut voimakkaasti koko tarkasteluajanjakson ja
fossiilisten polttoaineiden kulutus on laskenut tasaisesti.

Finnsementti Oy:n kivihiilen kdyton takia sen osuus Eteld-karjalan hiilidioksidipaéstdistd on vuosituhannen vaihteen jalkeen ollut luokkaa
346-377 kt (v. 2005 349 kt eli 26 % teollisuuden kokonaishiilidioksidipaastoistd). Kemiallisen puunjalostusteollisuuden hiilidioksidipaastot
olivat v. 2005 547 kt (48,7 % teollisuuden péastoistd) eli noin 80 kt edellisvuotta vahemmén, mikd johtui pddasiassa seitsemén viikkoa
kestdneestd tyotaistelusta. Teollisuuden kokonaishiilidioksidipadstot laskivat Eteld-Karjalassa v. 2005 n. 2,9 % edellisvuodesta.
Padstokaupan mukaiset paastokiintiot v. 2005 ylitti teollisuuden osalta ainoastaan yhden paperiteollisuusintegraatin osalta, johtuen
kuorikattilan kayton lopettamisesta.

Séhkon ja lammon yhteistuotanto supistui ldmpimien séiden ja paperiteollisuuden tydselkkauksen vuoksi indikaattorissa Y27 seliteosassa
tarkemmin esitetylld tavalla. Eteld-Karjalan energiantuotannon hiilidioksidipdastoihin vaikuttavat merkittdvimmin Lappeenrannan Energian
Mertaniemen voimalaitos sekd Lappeenrannan Energian Skinnarilan l&mpdkeskus. Skinnarilan lampokeskuksen kayttd (kevyt polttodljy)
talvella 2003 aiheutti graafissa nikyvén piikin. Alueen energiantuotannon hiilidioksidipdést6t vihenivit v. 2005 n. 8 % edellisvuodesta.

Indikaattorin kehittyminen: Tarkasteltaessa teollisuuden ja energiantuotannon hiilidioksidipadstojen kokonaismaaran kehitystd, voidaan
kehityssuunnan v. 2000-2005 katsoa olevan lievisti positiivinen. Eteld-Karjalan suhteelliset hiilidioksidipddstot ovat vuosina 2001-2005
olleet tarkasteluvuoteen 2000 verrattuna vastaavan ajanjakson valtakunnallista paastokehitysta positiivisempaa (VAHTI).
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Lahde: Tieliikelaitos/IVAR-laskentaohjelma, LIISA

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ilmastonmuutos.

Arviointiperusteet: Padstomadrien kehitys on suorassa suhteessa kokonaispolttoaineenkulutukseen. Siten ainoa hiilidioksidipdastoja
vahentdva tekninen mahdollisuus on toistaiseksi polttoainetalouden kehittyminen. Ajoméaarien eli suoritteen véhentyminen olisi tehokkain
keino hiilidioksidipadstdjen vahentamiseksi.

Liikennesuoritteet on laskettu IVAR-ohjelmalla kaakkois-Suomen tiepiirin péiteille Kymenlaaksossa (Vt 6, Vt 7, Vt 12, Vt 15, Vt 26 ja Kt
46). Liikennesuorite on kasvanut v. 2004-2005 vajaat 2 %. Eniten liikenneméaardt ovat kasvaneet Vt 6:1la leveédkaistatien valmistuttua (+ 8,0
%), johon liikennetti siirtyi Vt 12:Ita (-2,7 %). Liikenteen hiilidioksidipdést6t ovat kasvaneet vertailuvuodesta 2000 noin 7 %, mutta kasvu
on tasoittunut viime vuosina.

Valtatie 6:n parannusty6t eivat vaikuttaneet Kymenlaakson alueen kokonaisliikennesuoritteeseen. Sama liikkennemaéra siirtyi toiden johdosta
muille ticosuuksille Kymenlaakson siséllé eiké vaikuttanut alueen kokonaissuoritteeseen.

Liikennesuoritteiden kehittymista on tarkasteltu talousindikaattoreissa T7 Transitoliikenne ja T8 Liikennesuoritteet.
Indikaattorin kehittyminen: Tarkasteltaessa Kymenlaakson tieliikenteen hiilidioksidipddstdjen kehitystd, voidaan kehityssuunnan v. 2000—

2005 katsoa olevan negatiivinen. Kymenlaakson tieliikenteen hiilidioksidipdastojen kehitys on vuosina 2001-2005 ollut tarkasteluvuoteen
2000 verrattuna vastaavan ajanjakson valtakunnallista paédstokehitysté positiivisempaa (LIISA).
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Lahde: Tieliikelaitos/IVAR-laskentaohjelma, LIISA

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ilmastonmuutos.

Arviointiperusteet: Padstomadrien kehitys on suorassa suhteessa kokonaispolttoaineenkulutukseen. Siten ainoa hiilidioksidipdastoja
vahentdva tekninen mahdollisuus on toistaiseksi polttoainetalouden kehittyminen. Ajoméaarien eli suoritteen véhentyminen olisi tehokkain
keino hiilidioksidipadstdjen vahentamiseksi.

Liikennesuoritteet on laskettu [IVAR-ohjelmalla kaakkois-Suomen tiepiirin péiteille Eteld-Karjalassa (Vt 6, Vt 13, Vt 14, Vt 15, Vt 26 ja Kt
62). Liikennesuorite on kasvanut v. 2004—2005 noin prosentin. Eteld-Karjalan liikenteen valtavdyld on Vt 6, johon liittyy muut tiet. Alueen
pédteiden liikennesuoritteesta ja pédstoistd 77 % kohdistuu valtatielle 6. Eteld-Karjalassa liikenteen hiilidioksidipdastot ovat kasvaneet
samassa suhteessa alueen litkennesuoritteen kanssa eli tarkasteluvuotena kasvua on ollut noin 14 %.

Liikennesuoritteiden kehittymisti on tarkasteltu talousindikaattoreissa T7 Transitoliikenne ja T8 Liikennesuoritteet.
Indikaattorin kehittyminen: Tarkasteltaessa Eteld-Karjalan tieliikenteen hiilidioksidipaéstojen kehitysté, voidaan kehityssuunnan v. 2000—

2005 katsoa olevan negatiivinen. Eteld-Karjalan tieliikenteen hiilidioksidipdastojen kehitys on vuosina 2001-2005 ollut tarkasteluvuoteen
2000 verrattuna vastaavan ajanjakson valtakunnallista padstokehitystéd positiivisempaa (LIISA).
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Lahde: Teollisuus ja energiantuotanto: VAHTI

Liittym& vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Alailmakehdn otsonin muodostuminen, happamoituminen,
rehevdityminen ja paikallinen ilman laatu.

Arviointiperusteet: Teollisuuden ja energiantuotannon kokonaistypenoksidipdstot olivat vuonna 2005 5 035 t
ja laskivat edellisvuodesta 7 %. VAHTI-tietojen mukaan koko maassa vastaavat paastot olivat 62 906 t ja laskua
edellisvuodesta 28 %.

Kymenlaakson teollisuuden kaikkien toimialojen yhteenlasketut typenoksidipaastot nousivat edellisvuodesta 6
%, kun taas merkittdvimmén toimialan eli kemiallisen puunjalostusteollisuuden pédstot laskivat vastaavana
ajanjaksona 2 %. Padstokehitys on kuitenkin ollut tasaista vuodesta 2001 ldhtien.

Kymenlaakson energiantuotannon typenoksidipdéstot laskivat vuonna 2005 26 % vastaamaan vuosituhannen
alun pééstotasoa. Merkittdvimmin paédstokdyrddn vaikutti Mussalo 1, jonka padstot véhenivit 468 t
edellisvuoteen verrattuna. Syyna tdhén oli sahkon hintakehitys pohjoismaisilla sihkdmarkkinoilla.

Indikaattorin kehittyminen: Teollisuuden ja energiantuotannon yhteenlasketut typenoksidipdéstot ovat laskeneet
vuoden 2000 tasolta eli kehityssuunnan voidaan katsoa olleen positiivinen. Kymenlaakson suhteelliset
typenoksidipddstot ovat vuosina 2001-2005 olleet tarkasteluvuoteen 2000 verrattuna selvisti vastaavan
ajanjakson valtakunnallista padstokehitystd positiivisempaa (VAHTI).
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Lahde: Teollisuus ja energiantuotanto: VAHTI

Liittym& vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Alailmakehdn otsonin muodostuminen, happamoituminen,
rehevdityminen ja paikallinen ilman laatu.

Arviointiperusteet: Teollisuuden ja energiantuotannon typenoksidien péastot olivat vuonna 2005 6 183 t ja
laskivat edellisvuodesta 15 %; vuonna 2004 paistot olivat kuitenkin normaalia korkeammalla tasolla. VAHTI-
tietojen mukaan koko maassa vastaavat paéstot olivat 62 906 t ja laskua edellisvuodesta 28 %.

Eteld-Karjalan teollisuuden typenoksidipdédstot véhenivdt eniten kemiallisen puunjalostusteollisuuden
tuotantolaitoksilla. Paperi- ja sellutehtaiden paéstdt pienenivét edellisvuodesta 1 095 t eli n. 21 %, johtuen
lahinnad tyotaisteluseisokista. Eteld-Karjalan energiantuotannon typenoksidipdéstdjen osuus teollisuuden ja
energiantuotannon kokonaispaéstdistd on koko tarkastelujakson ollut pieni ja oli vuonna 2005 n. 7 %.

Indikaattorin kehittyminen: Typenoksidipdastojen kokonaispaistojen kehityssuunnan voidaan katsoa olleen
vuosina 2000-2005 lievésti positiivinen, koska ne ovat olleet vuotta 2004 lukuun ottamatta vertailuvuoden
kokonaispaistojen alapuolella. Eteld-Karjalan typenoksidien kokonaispiédstokehitys on hidastunut viimeisen
kahden vuoden aikana, minki takia sen voidaan katsoa olleen valtakunnalliseen paéstokehitykseen verrattuna
neutraali.
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Lahde: Tieliikelaitos/IVAR-laskentaohjelma

Liittym& vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Alailmakehdn otsonin muodostuminen, happamoituminen,
rehevdityminen ja paikallinen ilman laatu.

Arviointiperusteet: Typenoksidien madrat kasvoivat voimakkaasti 1980-luvulla uudemman tekniikan
kiyttoonoton myotd. Katalysaattoritekniikan kayttoonotto 1990-luvun alussa sai aikaan uusilla autoilla
voimakkaan pééstdjen vdhentymisen. Padstdjen vdhenemd oli jopa 95 %. Typen oksideissa ei ole samaa
kylmékayton padstoongelmaa kuin hiilimonoksidissa ja hiilivedyissd, joten katalysaattori vaikuttaa
kokonaispadstoihin koko tehollaan. Autokannan uudistumisen myotd kokonaistypenoksidipddstot ovat
alentuneet ja niiden oletetaan jatkavan laskemistaan vuoteen 2010, jolloin kaikki bensiinikayttoiset henkildautot
ovat katalysaattorilla varustettuja.

Liikennesuoritteiden  kehittymistd on tarkasteltu talousindikaattoreissa T7 Transitolilkenne ja T8
Liikennesuoritteet.

Liikenteen typenoksidipdéstot ovat pienentyneet Kymenlaaksossa tarkasteluajanjaksolla v. 20002005 noin 2 %,
vaikka alueen liikennesuorite on samana aikana kasvanut noin 14 %. Liikenteen osalta typenoksidipadstdjen
kehitysti voidaan pitdé positiivisena. Typenoksidipaéstot litkkenteessd ovat viahentyneet autokannan uusiutuessa
ja katalysaattoreilla varustettujen autojen osuuden kasvaessa.

Indikaattorin kehittyminen: Typenoksidipdastojen kokonaispadstojen kehityssuunnan voidaan katsoa olleen
vuosina 2000-2005 lievdsti positiivinen. Kymenlaakson liikenteen pédstdt ovat laskeneet hieman
valtakunnallista tasoa nopeammin (LIISA), joten valtakunnalliseen paistokehitykseen verrattuna kehityksen
voidaan katsoa olevan positiivista.
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Lahde: Tieliikelaitos/IVAR-laskentaohjelma

Liittym& vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Alailmakehdn otsonin muodostuminen, happamoituminen,
rehevdityminen ja paikallinen ilman laatu.

Arviointiperusteet: Typenoksidien madrat kasvoivat voimakkaasti 1980-luvulla uudemman tekniikan
kiyttoonoton myotd. Katalysaattoritekniikan kayttoonotto 1990-luvun alussa sai aikaan uusilla autoilla
voimakkaan pééstdjen vdhentymisen. Padstdjen vdhenemd oli jopa 95 %. Typen oksideissa ei ole samaa
kylmékayton padstoongelmaa kuin hiilimonoksidissa ja hiilivedyissd, joten katalysaattori vaikuttaa
kokonaispadstoihin koko tehollaan. Autokannan uudistumisen myotd kokonaistypenoksidipddstot ovat
alentuneet ja niiden oletetaan jatkavan laskemistaan vuoteen 2010, jolloin kaikki bensiinikayttoiset henkildautot
ovat katalysaattorilla varustettuja.

Liikennesuoritteiden  kehittymistd on tarkasteltu talousindikaattoreissa T7 Transitolilkenne ja T8
Liikennesuoritteet.

Eteld-Karjalassa liikenteen typenoksidipdédstot ovat pienentyneet vuoteen 2000 verrattuna noin 3 %. Samaan
aikaan alueen liikennesuorite on kasvanut noin 14 %, joten kehitystd typenoksidien suhteen voidaan pitdd
positiivisena. Typenoksidipédéstot liikenteessd ovat vdhentyneet autokannan uusiutuessa ja katalysaattoreilla
varustettujen autojen osuuden kasvaessa.

Indikaattorin kehittyminen: Typenoksidipdastojen kokonaispadstojen kehityssuunnan voidaan katsoa olleen
vuosina 2000-2005 lievésti positiivinen. Eteld-Karjalan liikenteen pédstét ovat laskeneet valtakunnalliseen
péastokehitykseen verrattuna vastaavasti, joten kehityksen voidaan katsoa olevan neutraalia.
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Lahde: VAHTI

Liittymé vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Happamoituminen ja paikallinen ilman laatu.

Arviointiperusteet: Teollisuuden ja energiantuotannon yhteenlasketut rikkidioksidipddstét 1 236 t olivat
poikkeuksellisen alhaiset ja 26 % edellisvuotta pienemmait. VAHTI-tietojen mukaan koko maassa vastaavat
padstot olivat 53 905 t ja laskua edellisvuodesta 23 %.

Kymenlaakson teollisuuden rikkidioksidipaéstdt ovat laskeneet huomattavasti vertailuvuoden 2000 tasosta ja
vuoden 2005 péastot olivat vain hieman edellisvuotta suuremmat. Energiantuotannon p#astot sen sijaan ovat
vuoden 2003 piikin jdlkeen laskeneet voimakkaasti. Kymenlaakson energiantuotannon rikkidioksidipdéstdihin
vaikuttaa merkittdivimmin Mussalon voimalaitoksen kivihiilen kdyttd. Mussalon voimalaitoksen kayttoon
vaikuttaa markkinasahkon hinta eli tilanne pohjoismaisilla séhkomarkkinoilla.

Indikaattorin kehittyminen: Teollisuuden rikkidioksidipddstjen huomattavan védhenemisen takia, voidaan
kokonaisrikkidioksidipadstojen kehityksen katsoa v. 2000-2005 wvililld olleen positiivinen. Kymenlaakson
rikkidioksidipadstojen kehitys on vuosina 2001-2005 ollut tarkasteluvuoteen 2000 verrattuna selvisti vastaavan
ajanjakson valtakunnallista padstokehitystd positiivisempaa (VAHTI).
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Lahde: VAHTI

Liittymé vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Happamoituminen ja paikallinen ilman laatu.

Arviointiperusteet: Teollisuuden rikkidioksidipaastot Eteld-Karjalassa on olleet lievésti kasvusuunnassa koko
tarkasteluajanjakson,  joskin  vaihdelleet  vuosittain ~ huomattavasti.  Eteld-Karjalassa  teollisuuden
rikkidioksidipadstoihin vaikuttaa voimakkaasti metséteollisuuden polttoainevalinnat sekd polttotekniikkaan
tehdyt investoinnit. Vuoden 2005 teollisuuden rikkidioksidipdéstdjen vdhenemédn vaikutti pédasiassa
metséteollisuuden tyotaistelu.

Energiantuotannon rikkidioksidipiéstot ovat Eteld-Karjalan alueella hyvin pienet ja ovat pysyneet samalla
tasolla koko tarkasteluajan.

Indikaattorin kehittyminen: Paperiteollisuuden tydtaistelu aiheutti notkahduksen teollisuuden lievésti
noususuunnassa olevassa rikkidioksidipadstokuvaajassa. Selvéda kehitystrendid vuosien 2000-2005 vilille ei voi
selkedsti madrittdd, joten indikaattorin kehityssuunnan arvioidaan olevan neutraali. Eteld-Karjalan
rikkidioksidipadstojen kehitys on wvuosina 2001-2005 ollut tarkasteluvuoteen 2000 verrattuna vastaavan
ajanjakson valtakunnallista padstokehitysta positiivisempaa (VAHTI).
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Léahde: VAHTI/polttoaineet; SYKE/Elohopeapddstdjen valtakunnalliset vertailuarvot

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ekotoksisuus.

Arviointiperusteet: Teollisuuden ja energiantuotannon elohopeapaist6t on haettu VAHTI-tietojarjestelmasta ja
taydennetty laskemalla VAHTL:in talletettujen kattilakohtaisten polttoainetietojen perusteella lasketuilla
paistotiedoilla. VAHTI-tiedoista on huomioitu prosessiperdiset elohopeapéistot, joiden osuus Kymenlaaksossa
on vuonna 2005 noin kolmannes. Polttoaineperdisistd padstoistd merkittdvimpia elohopeapaistojen lahteitd ovat
puunjalostusteollisuuden jételienten sekd turpeen poltto. Kokonaisuudessaan alueen elohopeapdidstdt ovat
pysyneet vuosikymmenen puolivélin jilkeen tasaisina. 1990-luvun alun elohopeapiistdjen vihenemi johtuu
Finnish Chemicals Oy:n prosessimuutoksista.

Indikaattorin kehittyminen: Kymenlaaksossa pééstot ovat laskeneet 38 % vuoden 2000 tasosta. Laskenta
kuitenkin sisiltédé paljon epavarmuuksia ja padstotaso on vaihdellut vuosittain, joten kehityssuunnan arvioidaan
olevan neutraali. Kymenlaakson elohopeapiést6jen kehitys on vuosina 2001-2005 ollut tarkasteluvuoteen 2000
verrattuna vastaavan ajanjakson valtakunnallista paédstokehitystd positiivisempaa (Vertailuarvoina SYKE/IIman
epapuhtauksien padstot Suomessa).
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Léahde: VAHTI/polttoaineet; SYKE/Elohopeapddstdjen valtakunnalliset vertailuarvot

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ekotoksisuus.

Arviointiperusteet: Teollisuuden ja energiantuotannon elohopeapaist6t on haettu VAHTI-tietojarjestelmasta ja
taydennetty laskemalla VAHTL:in talletettujen polttoainetietojen perusteella lasketuilla paéstotiedoilla.
Polttoaineperaisistd padstdistd suurimpia padstoldhteitd on elohopean osalta puunjalostusteollisuuden jiteliemien
sekd turpeen poltto. VAHTI-jérjestelmén tiedoista lisdttyjen prosessiperdisten elohopeapiistdjen osuus Eteld-
Karjalassa oli vuonna 2005 vajaat 40 %. Paistdjen kasvaminen 1990-luvun lopulla johtuu péédasiassa Imatran
terdstehtaan (Ovako Bar Oy Ab) kasvaneista paastoista (VAHTI-tiedot).

Indikaattorin kehittyminen: Eteld-Karjalassa elohopeapiistot ovat pysyneet samalla tasolla vertailuvuodesta
2000 ldhtien. Kehityssuunnan arvioidaan olevan neutraali. Eteld-Karjalan elohopeapééstojen kehitys on vuosina
20012005 ollut tarkasteluvuoteen 2000 verrattuna vastaavan ajanjakson valtakunnallista paédstokehitysti
positiivisempaa (Vertailuarvoina SYKE/IIman epadpuhtauksien paédstét Suomessa).
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Léahde: VAHTI/polttoaineet; SYKE/Kadmiumpééstojen valtakunnalliset vertailuarvot

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ekotoksisuus.

Arviointiperusteet: Teollisuuden ja energiantuotannon kadmiumpééstot on haettu VAHTI-tietojarjestelmésti ja
taydennetty laskemalla VAHTL:in talletettujen polttoainetietojen perusteella lasketuilla paistotiedoilla.

Kymenlaakson alueen kadmiumpiistot olivat vuonna 2005 hieman pienemmait kuin vertailuvuoden 2000
padstot. Pdastdjen suuruus on vaihdellut kuitenkin huomattavasti vuosittain. Kadmiumpéastét ovat padosin
perdisin energiantuotannosta teollisuuteen ja yhdyskuntiin. Kéytetyistd polttoaineista merkittivin osan
paistoistd aiheuttaa puunjalostusteollisuuden jételiemien poltto. VAHTI-tiedoista lisdttyjen prosessiperdisten
paistdjen maidra osuus Kymenlaakson kokonaispédstoistd on hyvin pieni.

Indikaattorin  kehittyminen: =~ Kadmiumpaistét lasketaan  kattilakohtaisesti  yleisesti  hyvéaksyttyja
laskentamenetelmid kayttden. Vuosittaisten padstomddrien vaihtelun takia arvioidaan kadmiumpééstdjen
kehityssuunnaksi tdlla hetkelld neutraali. Verrattaessa Kymenlaakson teollisuuden ja energiantuotannon
kadmiumpaéstojen kehitystd kansalliseen padstokehitykseen, voidaan kehityssuunta arvioida negatiiviseksi.
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Lihde: VAHTI/polttoaineet/SYKE

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ekotoksisuus.

Arviointiperusteet: Valtakunnallisesti vapautuvista kadmiumpéastoistd suurin osa aiheutui 1990-luvun alussa
metalliteollisuuden prosesseista, mutta niiden osuus on vahentynyt tehokkaampien erotuslaitteiden ja paremman
prosessien  hallinnan avulla. Metalliteollisuuden prosessien lisdksi kadmiumpdistojd  vapautuu
energiantuotannosta.

Eteld-Karjalan alueella sijaitsee yksi metalliteollisuuslaitos, josta johtuu 1990-luvun huomattavasti korkeampi
paistotaso Kymenlaaksoon verrattuna. Laitoksen péaastot pienenivit tehtyjen investointien myotd merkittavésti
1990-luvun lopussa. Nykyéddn suurin osa alueen kadmiumpiaistoistd syntyy metséteollisuuden jiteliemien
poltosta.

Teollisuuden ja energiantuotannon kadmiumpiéstot on haettu VAHTI-tietojirjestelméstd ja tdydennetty
laskemalla VAHTT:in talletettujen polttoainetietojen perusteella kattilakohtaisesti lasketuilla paéstotiedoilla.

Indikaattorin kehittyminen: Eteld-Karjalan kadmiumpééstdt ovat vertailuvuoden 2000 jilkeen pysytelleet
samalla tasolla, mutta vaihdelleet huomattavasti vuosittain. Paéstdjen laskenta siséltdd epavarmuuksia, joten
indikaattorin kehityssuunnan arvioidaan olleen 2000-2005 neutraali. Verrattaessa Eteld-Karjalan teollisuuden ja
energiantuotannon kadmiumpééstojen kehitystéd kansalliseen paastokehitykseen vuoden 1997 jélkeen, voidaan kehityssuuntaa
pitdd neutraalina.
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Léahde: VAHTI/polttoaineet

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ekotoksisuus.

Arviointiperusteet: Teollisuuden ja energiantuotannon lyijypdédstot on haettu VAHTI-tictojérjestelméstd ja
taydennetty laskemalla VAHTL:in talletettujen polttoainetietojen perusteella lasketuilla paéstotiedoilla.
Kymenlaaksossa VAHTI-tiedoista lisdttyjen prosessiperdisten lyijypaistojen osuus kokonaispadstoistd on pieni.
Merkittdva osa lyijypéadstoistd syntyy puunjalostusteollisuuden jatelienten poltosta.

Indikaattorin kehittyminen: Kymenlaaksossa teollisuuden ja energiantuotannon lyijypaistot ovat tarkasteluvalilla
vaihdelleet huomattavasti vuosittain, eikd selkedd kehityssuuntaa ole maédritettdvissd. Indikaattorin
kehityssuunnan arvioidaan néin ollen vuosina 2000-2005 olleen neutraali. Kymenlaakson teollisuuden ja
energiantuotannon lyijypééstot ovat kuitenkin laskeneet Suomen kokonaislyijypédast6jd hitaammin eli pitemman
ajan padstokehitys on kansalliseen padstokehitykseen verrattuna ollut negatiivista.
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Léahde: VAHTI/polttoaineet

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ekotoksisuus.

Arviointiperusteet: Teollisuuden ja energiantuotannon aiheuttamista lyijypaéstoista tiedot on haettu VAHTI-
jarjestelmastd ja niitd on tdydennetty VAHTL:in tallennetuista polttoainetiedoista lasketuilla lyijypéaastoilla.

Lyijypaastot olivat Eteld-Karjalassa korkeat 1990-luvun loppupuolelle asti alueella sijaitsevan
metalliteollisuuslaitoksen paistdjen takia, jotka pienenivat huomattavasti tehtyjen
ympdristonsuojeluinvestointien myo6td. Nykyddn suurin osa Eteld-Karjalan lyijypéaastoistd aiheutuu
metsiteollisuuden jiteliemen poltosta. Muita paéstdlahteitd ovat kuoren poltto ja metalliteollisuus.

Indikaattorin kehittyminen: Padst6t ovat laskeneet viime vuosina vertailuvuoden 2000 tasosta, mutta selvdi
kehityssuuntaa ei vield voida méadrittad joten kehityksen arvioidaan olevan neutraalia. Eteld-Karjalan
teollisuuden ja energiantuotannon lyijypddstot ovat kuitenkin laskeneet Suomen kokonaislyijypadstoja
nopeammin eli pitemman ajan paéstokehitys on kansalliseen paédstokehitykseen verrattuna ollut positiivista.
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Lahde: SYKE/IPTJ, VAHTI/Polttoaineet

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ekotoksisuus.

Arviointiperusteet: Merkittdvd osa haitallisimmista POP-yhdisteistd (persistent organic compounds, hitaasti
hajoavat orgaaniset yhdisteet), joihin dioksiinit ja furaanit lukeutuvat, muodostuu epétiydellisten
palamisreaktioiden seurauksena. Suurin osa niistd paastdistd aiheutuu energiantuotannon prosesseista, erityisesti
puun pienpoltosta.

Suomen ympéristokeskus laskee vuosittain dioksiinien ja furaanien paéstdt padstokertoimien avulla ja mittauksia
tehdddn vain vdhan. VAHTI-jdrjestelmddn ei Kymenlaakson alueelta yksikdan laitos raportoi dioksiini- ja
furaanipédstojd, eli tiedot alueen padstomadristd perustuvat pelkéstdén laskennallisiin arvioihin. Alueellisten
paistdjen arvioinnissa kdytetddn apuna muun muassa alueiden viestoméairid eli laskentaan sisiltyy paljon
epavarmuutta. Laskentamenetelméit ovat kuitenkin pysyneet samanlaisina viimeisten kymmenen vuoden ajan,
joten aikasarjan kehityssuunnan voidaan olettaa kuvaavan alueen kehitysté.

IPTJ-jérjestelméstd saadun tiedon liséksi teollisuuden ja energiantuotannon dioksiini- ja furaanipdastot lasketaan
VAHTI-tietojdrjestelmédn talletettujen polttoainetietojen sekéd yleisesti kéytettyjen paédstokertoimien avulla.
Teollisuuden ja energiantuotannon kokonaispédistojen arvioitiin v. 2003 olleen 4,92 g I-TEQ eli kiytetylla
laskentamenetelmalld Kymenlaakson osuus tésté oli noin 6 %.

Indikaattorin kehittyminen: IPTJ:n vuoden 2005 piéstolaskenta valmistuu alkuvuodesta 2007, eli indikaattorin
tiedot kulkevat vuoden muita jiljessd. IPTJ:1ld laskettujen Kymenlaakson dioksiini- ja furaanipiéstdjen
kokonaisméaarit ovat kasvaneet vertailuvuoden 2000 tasosta 50 % vuoteen 2004 mennessd (IPTJ). Teollisuuden
ja energiantuotannon pééstdt ovat 1990-luvun alusta kasvaneet selvésti, mutta 2000-luvulla paastokehitys on
tasaantunut. Edelld mainitut tekijit huomioiden voidaan indikaattorin katsoa kehittyvan télld hetkelld
negatiiviseen suuntaan (vertailuvuoteen 2000 verrattuna). Pidemmain ajan kansalliseen padstokehitykseen
verrattuna kehityssuunta on myds negatiivinen.
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Lahde: SYKE/IPTJ, VAHTI/Polttoaineet

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ekotoksisuus.

Arviointiperusteet: Suurin osa dioksiini- ja furaanipddstoistd aiheutuu epitédydellisessd palamisessa. Energiantuotanto ja
varsinkin puun pienpoltto tuottavat suurimman osan dioksiini- ja furaanipddstoistd ilmakehdén. Lisdksi dioksiineja ja
furaaneja vapautuu sementin, kalkin ja metallien tuotannossa seka jatteen poltosta.

Suomen ympiristokeskus laskee vuosittain dioksiinien ja furaanien pédstot epdpuhtauksien kaukokulkeutumissopimukseen
liittyen. Valtakunnallinen dioksiini- ja furaanipddstdjen arviointi perustuu padstokertoimien kayttoon laskennassa ja
mittauksia tehdddn hyvin vdhdn. Alueellisten pédstjen mddrittdimisessd kdytetddn myds muun muassa alueiden
viestomadrid. Eteld-Karjalassa sijaitsevista laitoksista yksi raportoi dioksiini- ja furaanipadstot VAHTI-tietojérjestelmaén.
Namai padstot ovat alueen padstoistd noin 20 % ja loppuosa on arvioitu laskennallisesti. Ndin ollen paéstdarvoihin sisaltyy
merkittdvdd epdvarmuutta. Laskentamenetelmét ovat kuitenkin pysyneet samanlaisia viimeisen kymmenen vuoden ajan,
joten aikasarjan kehitystrendin voidaan olettaa kuvaavan alueen kehitystéd vaikka vuosittaiset padstdarvot siséltavatkin paljon
epavarmuuksia. Vuoden 2005 tiedot lasketaan vuoden 2006 aikana, eli indikaattori seuraa muita vuoden jéljessa.

IPTJ-jérjestelmastd saadun tiedon liséksi teollisuuden ja energiantuotannon dioksiini- ja furaanipaéstot lasketaan VAHTI-
tietojarjestelmédédn talletettujen polttoainetietojen sekd yleisesti kéytettyjen pédstokertoimien avulla. Teollisuuden ja
energiantuotannon kokonaispdistdjen arvioitiin v. 2003 olleen 4,92 g I-TEQ eli kdytetylld laskentamenetelmilld Eteld-
Karjalan osuus téstd oli noin 12 %.

Indikaattorin kehittyminen: IPTJ:114 lasketut Eteld-Karjalan dioksiini- ja furaanipadstét ovat pysyneet samoina koko
tarkastelukauden ajan. Polttoainetietojen perusteella lasketut padstot ovat tilla hetkelld 1990-luvun alun tasolla, joskin trendi
on 2000-luvllla ollut lievésti laskusuunnassa. Edelld mainitut padstoméadrien arviointiin liittyvét tekijit ja pidemmén ajan
trendi huomioiden, voidaan indikaattorin katsoa kehittyvdn tdlla hetkelld positiiviseen suuntaan. Kansalliseen
paastokehitykseen verrattuna ei tdmé indikaattori poikkea selkedsti kumpaakaan suuntaan, joten sitd pidetddn tdssd arviossa
neutraalina.
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Lahde: SYKE/IPTJ, VAHTI/Polttoaineet

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ekotoksisuus.

Arviointiperusteet: Polyaromaattisia hiilivetyja (PAH) muodostuu epatdydellisessd palamisessa. PAH-
paistdjen lahteitd ovat polttoaineiden kiytto, metallien sulatusprosessit, metsépalot sekd muut polttotapahtumat.
Péaastoistd merkittdvin osa vapautuu ilmaan. Suomessa merkittdvin péaastolihde on asuinkiinteistdjen
energiantuotanto ja lammitys.

Suomen ymparistokeskus laskee PAH-paéstot vuosittain ilmastopaistotietojarjestelmilla (IPTJ). Vain muutama
prosentti koko maan PAH-piéstoistd mitataan, joten arviointi sisdltdd runsaasti epdvarmuutta. Laskennassa
kiytetdin apuna muun muassa alueiden véestomdarid, josta johtuu Kymenlaakson korkeammat padstot
verrattuna Eteld-Karjalaan. Laskentamenetelmét ovat pysyneet samoina jo pitkdén, joten vaikka padstomadrat
siséltavit hyvin paljon epdvarmuutta, voidaan paistomairien kehityksen kuitenkin olettaa kuvaavan todellisuutta
suhteellisen hyvin. Vuoden 2005 tiedot lasketaan vuoden 2006 aikana, eli indikaattori seuraa muita vuoden
jéljessa.

IPTJ-jéarjestelméstd saadun tiedon liséksi teollisuuden ja energiantuotannon PAH-pééstot lasketaan VAHTI-
tietojérjestelméén talletettujen polttoainetietojen seka yleisesti kdytettyjen paastokertoimien avulla.

Indikaattorin kehittyminen: Kymenlaaksossa PAH-péastot ovat pysytelleet samalla tasolla vuodesta 2000 14htien.
Teollisuuden ja energiantuotannon PAH-péastojen taso on tdlld hetkelld selvésti 1990-luvun alkua korkeampi,
mutta paastojen kasvu nayttdd pysdhtyneen 2000-luvulla. Indikaattorin kehityssuunta ja kehitys kansalliseen
tasoon verrattuna arvioidaan talld hetkelld neutraaliksi.
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Lahde: SYKE/IPTJ

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ekotoksisuus.

Arviointiperusteet: Merkittdvd osa polyaromaattisista hiilivedyistdi (PAH) muodostuu epétdydellisten
palamisreaktioiden seurauksena. Paistoldhteitd ovat polttoaineiden kéyttd, metallien sulatus, metsdpalot seka
muut polttotapahtumat. Suomessa merkittdvin paédstdlahde on asuinkiinteistdjen energiantuotanto ja lammitys.

PAH-kokonaispéastot lasketaan Suomen ymparistokeskuksen ilmapéastotietojarjestelmalld (IPTJ). Mittauksia
suoritetaan vain vahén, joten arviot padstomaiiristd siséltdvét runsaasti epdvarmuutta. Arvioinnissa kdytetdin
apuna muun muassa tietoja alueiden véestomairistd, josta osittain johtuu Eteld-Karjalan alhaisemmat paéstot
Kymenlaaksoon verrattuna. Vaikka padstoméédrien arviointi siséltdd paljon epavarmuutta, ovat
laskentamenetelméit pysyneet samanlaisia jo useiden vuosien ajan. Néin ollen indikaattorin kehityksen voidaan
arvioida kuvaavan todellista kehitystd. Vuoden 2005 tiedot lasketaan vuoden 2006 aikana, eli indikaattori seuraa
muita vuoden jéljessa.

IPTJ-jéarjestelméstd saadun tiedon liséksi teollisuuden ja energiantuotannon PAH-péastot lasketaan VAHTI-
tietojirjestelméén talletettujen polttoainetietojen seka yleisesti kéytettyjen paastokertoimien avulla.

Indikaattorin kehittyminen: PAH-péaastot lisddntyivdt vuoteen 2003 verrattuna kaikissa tarkastelualueen
kunnissa, mutta ovat vain hiukan korkeammat kuin vertailuvuonna 2000. Teollisuuden ja energiantuotannon
PAH-paistot ovat 1990-luvun alkutasoa selvésti korkeammalla, mutta 2000-luvulla kasvu ndyttdd pysahtyneen.
Indikaattorin kehityssuunta ja kehitys kansalliseen tasoon verrattuna arvioidaan tilld hetkelld neutraaliksi.
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Léhde: Ilmatieteen laitos/ILSE, Kotkan kaupungin ympaéristokeskus

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Paikallinen ilman laatu.

Arviointiperusteet: Mittauspisteistd hengitettdvien hiukkasten (PM10) arvioinnissa on tutkimusajanjaksona
ollut yhteensé viisi, joista mittauspisteen kuvausten perusteella 2 mittaa liikenteen pééstdja (Karhula vuoteen
2000 asti ja Kouvolan keskusta), 2 taustapitoisuutta (Virolahti/maaseutu vuodesta 2002 lihtien ja Kotkan
kirjastotalo/kaupunkipitoisuus  vuodesta 2000  lahtien) sekd yksi teollisuusalueen ilmanlaatua
(Rauhala/Esikaupunki/Teollisuus vuodesta 2002 ldhtien). Vuosien 1995-1999 tiedot siséltévit siis pelkastdin
litkkenteen padst6jd mittaavien pisteiden paastoja. Vuoden 2002 piikki aiheutuu Kouvolan keskustan sekéd Kotkan
Rauhalan mittauspisteiden ylityksista ja vuoden 2004 piikki Kotkan kirjastotalon mittauspisteen ylityksista.

Hengitettdvien hiukkasten pitoisuutta on mitattu Kotkassa Kirjastotalon ja Rauhalan mittausasemalla vasta
muutamia vuosia, Kirjastolla vuodesta 2000 ja Rauhalassa vuodesta 2002 ldhtien. Mittaushistoria on siis
PM,:en osalta melko lyhyt eikd mittaustuloksista ndiden osalta voi Kotkan ympéristokeskuksen tehdd kovin
pitkédlle menevid johtopdatoksid. Hengitettdvien hiukkasten vuorokausiraja-arvotason ylitykset maardytyvit
hyvin pitkélle kunkin talven hiekoitustarpeesta, kéytetyistd hiekanpoistotekniikoista ja hiekanpoistotdiden
aikana vallinneista sdfoloista. Viime aikoina myos kaukokulkeutumisepisodien on todettu aiheuttaneen
vuorokausiraja-arvotason ylityksia.

Indikaattorin kehittyminen: Ylitysvuorokausien maird on vaihdellut huomattavasti vuosittain muun muassa
mittauspisteiden muuttumisen ja talviolosuhteiden takia. Pidemmaén ajan kehityssuunnan voidaan katsoa olevan
positiivinen.
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Lahde: Ilmatieteen laitos/ILSE/Imatran kaupungin ympéristdtoimi

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Paikallinen ilman laatu.

Arviointiperusteet: Hengitettdvien hiukkasten (PM10) pitoisuutta mittaavia pisteistd on tutkimusajanjaksona
ollut yhteensé viisi, joista mittauspisteen kuvausten perusteella kaksi mittaa liikenteen paéstdja (Lappeenrannan
keskustan 2-mittauspiste ja Joutsenon keskusta), kaksi teollisuusalueen ilmanlaatua (Rautionkylé ja Teppanala)
sekd yksi taustapitoisuutta (Mansikkala). Eniten ylitysvuorokausia on viime vuosina esiintynyt Lappeenrannan
keskustan mittauspisteessa.

Suurimmat hiukkaspitoisuudet ilmenevit kevéisin katupdlyjen puhdistuksen yhteydessé, jolloin hiukkasmairiin
vaikuttavat puhdistusajan sddolot, talven hiekoitustarve sekd hiekanpoistotekniikat. Alueella on kevétpdlyn
madraan pyritty vaikuttamaan hiekoituksessa kéytetyn hiekan laadulla seka parantamalla ja tehostamalla katujen
puhdistusmenetelmid. Myos maastopaloista kulkeutuvat savut heikentavét ilmanlaatua ajoittain ja nostavat ilman
hiukkaspitoisuuksia.

Indikaattorin kehittyminen: Vuoden 2002 “paéstopiikistd” ja edelld esitetyistd epdvarmuustekijoistd huolimatta
voidaan PM,-paéstojen kehityssuunnan v. 20002005 vililld kokonaisuudessaan olleen positiivinen.
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Léhde: Ilmatieteen laitos/ILSE/Kotkan kaupungin ympiristokeskus

Liittymé vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Haju ja paikallinen ilman laatu.

Arviointiperusteet: Mittauspisteitd on tarkasteluajanjaksolla ollut kadytossd yhteensd kuusi, joista neljad myds
vuonna 2005. Mittauspisteet ovat Kotkassa Hakalinmaki (1997-1999), kirjastotalo (vuodesta 1997) ja Rauhala
(vuodesta 2000), Kouvolassa Ravikyld (1996-2000), Kuusankoskella Urheilukentintie ja Valkealassa
Lappakosken koulu koko tarkasteluajanjakson. Eri vuosia ei voida mittauspisteiden ja sijaintien vuoksi tdysin
verrata keskenddn. Nyt esitetyissd tuloksissa ndhdddn selvdsti Kotkan kahden mittauspisteen lisdys seuranta-
jarjestelmdan vuonna 1997. Parannusta on kuitenkin tapahtunut 1990-luvun lopulla Kotkan seudulla, koska
ylityspdivien lukumédird on vahentynyt. Tuloksia tulkitessa tdytyy huomioida, etti ne eivét suoraan kerro
alueella ilmenneiden hajuhaittapdivien keskimaérdistd lukuméards vuoden aikana. Tamé johtuu siitd, ettd sama
haju on voitu rekisterdidd samana paivani useassa eri mittauspisteissi. Saatu tulos kertoo pikemminkin hajujen
levinneisyydestd ja laajuudesta. My0Os sddolosuhteet ja mittauspaikkojen sijainti vaikuttavat tulokseen.
Esimerkiksi Kotkan toisen mittauspisteen sijainnin vaihtuminen Hakalanméeltd Rauhalaan vuonna 2000 on
vaikuttanut Kotkassa mitattujen pitoisuuksien pienenemiseen. Kotkan seudun tehtailla investoitiin runsaasti
vikevien hajukaasujen késittelylaitteisiin ennen vuosituhannen vaihdetta ja tulokset nidkyvét TRS-pitoisuuden

ylitysvuorokausien méérissa.

Raja-arvon ylityksid oli vuonna 2005 Kotkan Rauhalan mittauspisteelld huomattavasti vihemman aikaisempiin
vuosiin verrattuna. Muiden mittauspisteiden osalta raja-arvojen ylityskerrat pysyivét entiselld tasolla. Kesén
2005 metsiteollisuuden tyotaistelu vaikutti hajurikkiyhdisteiden paéstdihin. Kymenlaakson ylityspéivistd suurin
osa on esiintynyt Kotkan mittauspisteessd. Kotkan osalta vuoden 2005 tuloksiin tulee suhtautua varauksella,
koska mittaustuloksia menetettiin laitevikojen takia.

Indikaattorin kehittyminen: Edelld mainituista epavarmuustekijit huomioon ottaen, voidaan kehityssuunnan
vuosien 2000-2005 vililld katsoa kuitenkin olleen positiivinen.
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Lahde: Ilmatieteen laitos/ILSE/Imatran kaupungin ympéristdtoimi

Liittymé vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Haju ja paikallinen ilman laatu.

Arviointiperusteet: Mittauspisteitd on tutkimusajanjaksolla ollut kahdeksan. Niistd kuusi mittaa
esikaupunkialueiden (Mansikkala, Rautionkyld, Joutsenon palolaitos, Pulp, Lauritsala ja Tirild) , yksi
maaseudun (Pelkolan tulliasema) ja yksi kaupungin (Lappeenrannan keskusta) ilmanlaatua. Tarkastelujaksolla
vuonna 1996 mittauspisteitd oli lisdksi Imatran sairaalalla ja Joutsenossa Pulpin kirjastolla, mikd nostaa
keskimééraistd ylityspéivien lukuméaridd mittauspistettd kohden.

Hajukaasujen  péastokehitykseen  on  vaikuttanut  pddasiassa  metsdteollisuuden  prosessi-  ja
ympdristonsuojeluinvestoinnit. Tehtaiden poikkeustilanteiden yhteydessd hajuhaittoja voi edelleen ilmeti
tehtaiden ldheisyydessd ja haisevien rikkiyhdisteiden (TRS) pitoisuudet voivat nousta korkeiksi hetkellisesti.
Mittauspisteilld rajan laheisyydessd myos Vendjan puolella sijaitsevista tehtaista perdisin olevat paistot voivat
tietyissd sddoloissa aiheuttaa kohonneita pitoisuuksia. Vuoden 2005 haisevien rikkiyhdisteiden paastoihin
vaikutti paperiteollisuuden toukokuun puolivilistd kesdkuun loppuun kestényt tyotaistelu. Tehtaiden seisoessa ei
TRS-yhdisteitd vapautunut, mutta poikkeuksellisten pitkédn seisokin jilkeisten ylosajojen aikana esiintyi
lyhytaikaisia ja voimakkaita hajupiikkeja.

Indikaattorin kehittyminen: Eteld-Karjalassa haisevien rikkiyhdisteiden paistot ovat vihentyneet vertailuvuoden
2000 tasosta. Kehityssuunnan voidaan arvioida olleen positiivinen vuosina 2000-2005.
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Lahde: VAHTI

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Rehevoityminen.

Arviointiperusteet: Kymenlaakson teollisuusjatevesien typpipaéstoja hallitsee kemiallisen
puunjalostusteollisuuden paistot, jotka ovat 1990-luvun puolivélistd ldhtien vihentyneet muutamaa viime vuotta
lukuun ottamatta. Teollisuuden typpipédstoihin vaikuttavat tuotantoméérien muutosten lisdksi vuosikymmenen
loppupuolella tuotantolaitosten jatevedenpuhdistamoihin tehdyt investoinnit. Vuosien 2003-2005 teollisuuden
typpipadstdjen kasvu johtuu padosin yhden alueella sijaitsevan metséteollisuuslaitoksen jatevedenpuhdistamon
typpireduktion laskusta. Yhdyskuntien osalta trendi on ollut vuosituhannen jalkeen nouseva. Teollisuuden
typpikuormituksessa ei ole huomioitu turvetuotannon aiheuttamia typpipddstojd. Yhdyskuntien osalta
paiastokehitykseen vaikuttaa viemiriverkkoon liittyneiden mééran jatkuva kasvu, mikd myos védhentdd haja-
asutuksen kuormitusta.

Indikaattorin kehittyminen: Seké teollisuuden, ettd yhdyskuntien kasvaneen typpikuormituksen takia voidaan
tamdn indikaattorin kehityssuunnan katsoa olleen vuosien 2000-2005 vililld negatiivinen. Kansalliseen
paistokehitykseen verrattuna Kymenlaakson teollisuuden ja yhdyskuntien jatevedenpuhdistamoiden
typpipaéstojen kehitys on vuosituhannen vaihteen jélkeen ollut selkeésti negatiivista.
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Lahde: VAHTI

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Rehevoityminen.

Arviointiperusteet: Etela-Karjalan teollisuusjatevesien typpipdéstoja dominoi kemiallisen
puunjalostusteollisuuden pééstdt. Teollisuuden typpipddstot ovat vuodesta 2000 lidhtien vaihdelleet
voimakkaasti, mutta olleet koko ajan lievdsti laskusuunnassa. Vuonna 2005 puunjalostusteollisuuden
typpipadstdjd vahentdd osaltaan my0s alan tyotaistelu ja tehtaiden seisominen sen aikana. Yhdyskuntien osalta
trendi on ollut vuodesta 2000 ldhtien lievésti nouseva, mikd johtuu osittain viemériverkostoon liittyneiden
talouksien lisddntymisesta.

Indikaattorin kehittyminen: Yhdyskuntien typpipédéstdt ovat olleet noususuunnassa ja teollisuuden voimakkaasti
vaihteleva typpikuormitus lievésti laskusuunnassa vuosituhannen vaihteen jalkeen. Kokonaisindikaattorin
kehityssuunta Eteld-Karjalan osalta arvioidaan lievédsti positiiviseksi teollisuuden paédstovihenemadn takia.
Kansalliseen paéstokehitykseen verrattuna FEteld-Karjalan teollisuuden ja yhdyskuntien typpipéddstét ovat
vuosituhannen vaihteen jdlkeen kehittyneet samaa tahtia eli neutraalisti.




K YIVIENLAAMSO
m Pohjavedestd mitatut kloridin vuosikeskipitoisuudet (mg/1) -
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Lahde: HERTTA ja Kaakkois-Suomen tiepiirin kloridiseuranta

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Maaperin ja vesivarojen pilaantuminen.

Arviointiperusteet: Kummassakaan mittauspisteessd mitatun pohjaveden kloridipitoisuuksissa ei ole tapahtunut
suuria muutoksia tarkasteluajanjakson 1995-2004 aikana. Valkealassa pitoisuudet ovat tasaisesti hieman
nousseet ja Elimédelld laskeneet. Valkealan korkeat kloridi-pitoisuudet johtuvat pohjaveden muodostusalueen
poikki kulkevan tien talvisuolauksesta.

Tiepiirin kloridiseurannan mukaan kloridipitoisuudet ovat kasvussa useassa mittauspisteessd. Kymenlaakson 42
vedenottamosta 22:ssa kloridipitoisuudet ovat koholla. Ne sijaitsevat Anjalankoskella, Eliméelld, Haminassa,
Iitissd, Jaalassa, Kotkassa, Kouvolassa, Kuusankoskella, Pyhtdélld, Valkealassa ja Virolahdella. Viiden
vedenottamon kloridipitoisuus on yli 25 mg/l ja viiden 10-25 mg/l. Kymenlaaksossa pohjavesiputkien
kloridipitoisuuden kehitystd seurataan kahdeksan kunnan alueella. Néistd kloridipitoisuus on koholla kuuden
kunnan pohjavesiputkissa — Anjalankoskella, Haminassa, litissa, Jaalassa, Kouvolassa ja Valkealassa.

Indikaattorin kehittyminen: Kummankin mittauspisteen kloridipitoisuudet ovat osoittaneet lievaa kasvua v. 2000
ja 2004 valilla, joten kokonaisuutena voidaan kehityssuunnan arvioida olleen negatiivinen.
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m Pohjavedestd mitatut kloridin vuosikeskipitoisuudet (mg/1) -

INDKAATTORI KEHITYSTYON ALLA!
ARVIOINNISSA KAYTETTY TIEPIIRIN
KLORIDISEURANNAN TIETOJA

Lahde: HERTTA ja Kaakkois-Suomen tiepiirin kloridiseuranta

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Maaperin ja vesivarojen pilaantuminen.

Arviointiperusteet: Eteld-Karjalan mittauspisteet ovat Ruokolahdella (Kotaniemi) ja Parikkalassa (Sarkisalmi).
Ainut tarkasteluajanjakson mittaustulos on Parikkalasta vuodelta 1998, eli tdmin indikaattorin kehitystd on
arvioitu pelkéstéén tiepiirin kloridiseurannan tulosten perusteella.

Tiepiirin kloridiseurannan mukaan kloridipitoisuudet ovat kasvussa useassa mittauspisteessi. Eteld-Karjalan
44:sta tarkkailtavasta vedenottamosta kolmellatoista kloridipitoisuudet ovat luontaista tasoa korkeammalla. Ne
sijaitsevat Imatran, Joutsenon, Lappeenrannan, Lemin, Luumien, Rautjdrven, Suomenniemen ja Taipalsaaren
kunnissa. Kahdeksalla vedenottamolla kloridipitoisuus on 10-25 mg/l. Neljan vedenottamon kloridipitoisuus on
yli 25 mg/1.

Indikaattorin kehittyminen: Tiepiirin kloridiseurannan perusteella voidaan tdméin indikaattorin kehityssuunnan
arvioida olleen negatiivinen.
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@ Pohjavedestd mitatut nitraattitypen vuosikeskipitoisuudet (ng/l) “
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Lihde: HERTTA

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Maaperin ja vesivarojen pilaantuminen.

Arviointiperusteet: Nitraattipitoisuudet Valkealassa ovat koko tarkasteluajanjakson olleet matalat, kun taas
Eliméelld mitatut nitraattipitoisuudet ovat monikertaisia Valkealaan verrattuna. Nitraattipitoisuudet olivat
vuonna 2005 1dhelld vertailuvuoden 2000 tasoa.

Indikaattorin kehittyminen: Nitraattipitoisuudet ovat olleet laskusuunnassa laskusuunnassa vuoteen 2003 asti ja
viimeisen kahden vuoden aikana on havaittavissa lievdi nousua, joten kehityssuunnan v. 2000-2005 voidaan
katsoa olleen neutraali.
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@ Pohjavedestd mitatut nitraattitypen vuosikeskipitoisuudet (ng/l) E_
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=R uokolahti 233,3 130 81,3 69,5
Parikkala 116,8 66,8 48,3 51,3

Lihde: HERTTA

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Maaperin ja vesivarojen pilaantuminen.

Arviointiperusteet: Eteld-Karjalan mittauspisteet ovat Ruokolahdella (Kotaniemi) ja Parikkalassa (Sarkisalmi).
Hertassa on mittaustietoja ainoastaan vuodesta 2002 l4htien.

Indikaattorin kehittyminen: Kehityssuunnan voidaan lyhyesti aikasarjasta huolimatta alustavasti arvioida olevan
positiivinen.
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Lahde: Kaakkois-Suomen TE-keskus

Liittym& vaikutusarvioinnin  vaikutusluokkiin:  Monimuotoisuuden  vdheneminen, maiseman ja
kulttuuriympariston heikkeneminen ja virkistysmahdollisuuksien heikkeneminen.

Arviointiperusteet: Suojavyohykesopimuksilla perustetaan viljelyssd oleville, vesiston varressa sijaitseville
pelloilla suojavyohykkeitd. Niiden tarkoituksena on vdhentdéd vesistoon joutuvien ravinteiden ja maa-aineksen
maéraa peltojen valumavesien mukana.

Sopimusmairien kasvu on ollut viimeiset 3—4 vuotta hyvin nopeaa. Tehostetun neuvonnan ja markkinoinnin
(TE-keskus, ymparistokeskus, ProAgria) tuloksena viljelijéiden kiinnostus sopimuksiin on lisddntynyt.

Indikaattorin kehittyminen: Suojavyohykesopimuksien mairé ja pinta-ala ovat kasvaneet voimakkaasi vuosien
2000 ja 2005 vililla, joten indikaattorin kehityssuunnan voidaan katsoa olleen aikavalilld positiivinen.
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w Maatalouden ympaéristétuen suojavyohykesopimukset (kpl, ha) E_
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Lahde: Kaakkois-Suomen TE-keskus

Liittym& vaikutusarvioinnin  vaikutusluokkiin:  Monimuotoisuuden  vidheneminen, maiseman ja
kulttuuriympariston heikkeneminen ja virkistysmahdollisuuksien heikkeneminen.

Arviointiperusteet: Maatalouden suojavyohykkeilld tarkoitetaan vesiston rantaan viljelyssd olevalle pellolle
perustettua monivuotisen kasvillisuuden aluetta. Sen tarkoituksena on vdhentdé pelloilta valumavesien mukana
kulkeutuvien ravinteiden ja maa-aineksen miédra vesistoon. Suojavyohykkeen voi perustaa solmimalla
suojavyohykesopimuksen.

Sopimusmairien kasvu on ollut viimeiset 3—4 vuotta hyvin nopeaa. Tehostetun neuvonnan ja markkinoinnin
(TE-keskus, ymparistokeskus, ProAgria) tuloksena viljelijoiden kiinnostus sopimuksiin on lisdantynyt.

Indikaattorin kehittyminen: Eteld-Karjalassa suojavyohykesopimusten midrd on kasvanut koko tarkastelujakson
ajan ja indikaattorin kehityssuunta on koko tarkasteluajanjakson ollut positiivista.
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@ Oljy- ja kemikaalionnettomuudet
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Lihde: PRONTO

Liittymé vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ympéristdonnettomuudet.

Arviointiperusteet: Indikaattorissa on tarkasteltu Kymenlaaksossa tapahtuneiden 6ljy- ja kemikaalionnettomuuksien méaraa
sekd arvioita ympdristoon vapautuneiden 6ljyn ja kemikaalien médristd. Tiedot on Pelastustoimen PRONTO-tietokannasta
vuodesta 1998 lahtien. Vuosien 1995-1997 tiedot on keritty sekd PRONTO:n, ettd Kaakkois-Suomen ympéristokeskuksen
yllépitimdn VAKAS-rekisterin tiedoista. Ympéristoon joutuneen haitallisen aineen médrd on raportoitu vain osassa
onnettomuusselosteita, joten litraméérin kuvaajaan sisaltyy paljon epdvarmuutta.

2000-luvulla Kymenlaaksossa tapahtuneiden onnettomuuksien méird on kasvanut. Ympéristoon joutuneen 6ljyn maédrd on
vaihdellut voimakkaasti vuosittain, mutta kehityssuunta on kasvava. Vuoden 2000 korkea ympéristoon joutuneiden
kemikaalien médrd johtuu muutamista tuotantolaitoksilla tapahtuneista suurehkoista onnettomuuspédstoistd. Vuoden 2001
suurl ympéristoon padssyt 0ljymédrd aiheutui padosin Kuusankoskella tapahtuneen onnettomuuden vahingoista. Vuonna
2004 Kymenlaaksossa tapahtui kaksi suurempaa kemikaalionnettomuutta, minka vuoksi vapautuneiden haitallisten aineiden
médrd on muita vuosia huomattavasti korkeampi.

PRONTO-tilaston mukaan vuonna 2005 Kymenlaaksossa (suluissa koko Suomen tilasto) tapahtui vaarallisten aineiden
onnettomuuksia 11 kpl (225 kpl) ja 6ljyvahinkoja 89 kpl (2 495 kpl), joista pohjavesialueella 2 kpl (220 kpl) ja
pohjavesialueiden ulkopuolella 84 kpl (1 838 kpl); 14 kpl onnettomuusraportteja tieto onnettomuuden sijoittumisesta
pohjavesialueelle/pohjavesialueen ulkopuolelle puuttuu. Onnettomuuksien yleisimmét tapahtumapaikat olivat tilastossa
kéaytetyn jaottelun mukaisesti: maantiet 21 kpl, kadut- tai muut vastaavat taajama-alueet 16 kpl, tuotantolaitokset 15 kpl ja
muut/tieto puuttuu 48 kpl.

Vuoden 2000 vertailutasoon verrattuna 6ljy- ja kemikaalionnettomuuksien méara nousi 80 kpl:sta 100 kpl:seen (+ 26 %), kun
vastaavina vuosina tilastoitiin valtakunnan tasolla onnettomuusméaéardn nousu 2 611 kpl:sta 2 905 kpl:seen (+ 11 %).

Indikaattorin kehittyminen: Epdvarmuustekijoistd huolimatta indikaattorin kehitystd vuosina 2000-2005 Kymenlaaksossa
voidaan pitdd negatiivisena. Mikali vertailukriteerind kaytetddn pelkdstddn onnettomuusmaardd voidaan
indikaattorin kehitystd verrattuna valtakunnalliseen kehitykseen pitdd negatiivisena.
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Lihde: PRONTO

Liittymé vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ympéristdonnettomuudet.

Arviointiperusteet: Tiedot Eteld-Karjalassa tapahtuneista 6ljyonnettomuuksista ovat perdisin Pelastustoimen PRONTO-
tietokannasta. Ympéristoon joutuneen 6ljyn méédrd on raportoitu vain osassa onnettomuusselosteissa, joten litramadréiset
tiedot sisdltavit paljon epdvarmuutta. Myoskadn kaikkia tuotantolaitoksilla tapahtuneita padstdjé ei ole mukana tilastoissa.

Oljy- ja kemikaalionnettomuuksien mairi Eteld-Karjalassa on pysynyt lihes samalla tasolla 1990-luvun lopulta lihtien.
Ympéristoon vapautuneen Oljyn ja kemikaalien midrdt sen sijaan vaihtelevat huomattavasti vuosittain tapahtuneiden
onnettomuuksien vakavuudesta riippuen. Vuonna 1999 Vainikkalan ratapihalla tapahtui onnettomuus, jossa ymparistoon
péasi 6ljyd noin 100 000 litraa. Vuoden 2003 paastopiikki johtuu alueella tapahtuneista muutamasta suuresta maantie- ja
varastoalueen onnettomuudesta, joissa kemikaaleja vapautui ymparistoon huomattavia mééaria.

PRONTO-tilaston mukaan vuonna 2005 Eteld-Karjalassa (suluissa koko Suomen tilasto) tapahtui vaarallisten aineiden
onnettomuuksia 4 kpl (225 kpl) ja Oljyvahinkoja 38 kpl (2 495 kpl), joista pohjavesialueella 7 kpl (220 kpl) ja
pohjavesialueiden ulkopuolella 25 kpl (1 838 kpl); 10 kpl onnettomuusraportteja tieto onnettomuuden sijoittumisesta
mahdollisesti pohjavesialueelle puuttuu. Onnettomuuksien yleisimmét tapahtumapaikat olivat tilastossa kdytetyn jaottelun
mukaisesti: maantiet 15 kpl, sisdvesialueet 8 kpl, kadut tai muut vastaavat taajama-alueet 6 kpl ja muut/tieto puuttuu 13 kpl.

Vuoden 2000 vertailutasoon verrattuna 6ljy- ja kemikaalionnettomuuksien méérd vaheni 64 kpl:sta 44 kpl:seen (- 31 %), kun
vastaavina vuosina tilastoitiin valtakunnan tasolla onnettomuusméaéaran nousu 2 611 kpl:sta 2 905 kpl:seen (+ 11 %).

Indikaattorin kehittyminen: Eteld-Karjalan 6ljyonnettomuuksia kuvaavan indikaattorin kehityssuunnan vuosina 2000-2005
arvioidaan heilahteluista ja epavarmuuksista huolimatta olevan neutraali. Mikéli vertailukriteerind kdytetddn pelkéstddn
onnettomuusmaérdd voidaan indikaattorin kehitysté verrattuna valtakunnalliseen kehitykseen pitdéd positiivisena.
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Maatalouden ympéristotuen erityistuen perinnebiotooppien ja maiseman hoitosopimukset
sekd luonnon monimuotoisuuden edistimissopimukset
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Lahde: Kaakkois-Suomen TE-keskus

Liittym& vaikutusarvioinnin  vaikutusluokkiin:  Monimuotoisuuden  vdheneminen, maiseman ja
kulttuuriympariston heikkeneminen ja virkistysmahdollisuuksien viheneminen.

Arviointiperusteet: Maatalouden ympdaristotuen erityistukisopimusten méaérd on noussut jatkuvasti
tarkasteluajanjakson aikana lukuun ottamatta wvuotta 2000, jolloin sopimuksia pééttyi ensimmadisen
viisivuotiskauden jalkeen. Luonnon monimuotoisuussopimusten mééra on viime vuosina kasvanut eniten, kun
taas perinnebiotooppien hoitoa koskevien sopimusten miird on viime vuodet pysynyt samalla tasolla kuin
vuonna 2000.

Perinnebiotooppien hoitoa koskevien sopimusten méard on Kymenlaaksossa Eteld-Karjalaa pienempi ja niiden
méérd ei ole kasvanut viime vuosina. Laiduneldimet ovat keskeisessd asemassa perinnebiotooppikohteiden
hoidossa ja Kymenlaaksossa on kotieldintiloja Eteld-Karjalaa vihemmin. My6s neuvontaan on kiinnitetty
Kymenlaaksossa Eteld-Karjalaa vihemmén huomiota. Perinnebiotooppisopimusten sopimusehdot ovat tiukkoja,
ja kohteita haetaan timén takia myos luonnon monimuotoisuussopimusten piiriin.

Luonnon monimuotoisuuden edistdmistd koskevien sopimusten madrd kasvoi 2000-luvun alkuvuosina
voimakkaasti, mutta vuonna 2005 kasvu tasaantui edelliseen vuoteen verrattuna. Myds timédn sopimustyypin
kasvu on ollut Kymenlaaksossa Eteld-Karjalaa vaisumpaa ja syyt kehitykseen ovat samoja kuin
perinnebiotooppisopimusten.

Maisemanhoitosopimusten mééran kasvu on ollut toivottua hitaampaa. Kehitysti jarruttavana tekijand on ollut
muun muassa vuosien 2000—2006 alhaisempi hehtaarikorvaus verrattuna kahteen muuhun sopimustyyppiin.

Tamaén takia kohteita on haettu my6s luonnon monimuotoisuussopimusten piiriin.

Indikaattorin kehittyminen: Kokonaisuutena katsoen voidaan indikaattorin kehityssuunnan v. 2000-2005

arvioida olleen positiivinen.
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Maatalouden ympéristotuen erityistuen perinnebiotooppien ja maiseman hoitosopimukset
sekd luonnon monimuotoisuuden edistimissopimukset

300

250

200

150 /v/
100 /

ha

50
0 —
1995 1996 1997 1998 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
e=m==Perinnebiotooppi 0 0 0 7 7 14 57 99 118 160 171
Luonnon monimuotoisuus 0 0 4 10 10 12 57 75 106 236 281
e \] aisemanhoito 0 1 6 67 79 79 120 147 179 170 180

Lahde: Kaakkois-Suomen TE-keskus

Liittym& vaikutusarvioinnin  vaikutusluokkiin:  Monimuotoisuuden  vdheneminen, maiseman ja
kulttuuriympariston heikkeneminen ja virkistysmahdollisuuksien viheneminen.

Arviointiperusteet: Eteld-Karjalassa maatalouden ympéristétuen erityistukisopimusten méiérd on noussut
voimakkaasti etenkin viime vuosina. Luonnon monimuotoisuuden edistimissopimusten médrd on kasvanut
eniten viime vuosina ja se onkin yleisin erityistukisopimustyppi. Kaikkien kolmen sopimustyypin mairét ovat
Eteld-Karjalassa kuitenkin jatkaneet voimakasta kasvua myds viime vuosina toisin kuin Kymenlaaksossa.

Perinnebiotooppien hoitosopimuksia on Eteld-Karjalassa huomattavasti enemmén kuin Kymenlaaksossa. Tahan
vaikuttaa muun muassa neuvontaorganisaation aktiivinen toiminta. Lisdksi Eteld-Karjalassa on kotieldintiloja
enemman kuin Kymenlaaksossa ja timi vaikuttaa osaltaan myds sopimusten mééradn, koska laiduneldimilld on
keskeinen rooli perinnebiotooppien hoidossa. Perinnebiotooppisopimusten miadrdan vaikuttaa niiden tiukat
sopimusehdot, joiden vuoksi kohteita haetaan myds luonnon monimuotoisuuden edistdmissopimusten piiriin.
Tama vahentdd perinnebiotooppisopimusten maaria.

Luonnon monimuotoisuussopimusten mééra ja pinta-ala ovat kasvaneet huimasti varsinkin viime vuosina. Myos
niitd sopimuksia on Eteld-Karjalassa huomattavasti Kymenlaaksoa enemman ja syyt eroon ovat pitkélti samoja
kuin perinnebiotooppisopimusten kohdalla.

Maisemanhoitosopimusten mééran kasvu on hidastunut viime vuosina. Yhtend syyni tdhidn on ohjelmakauden
2000-2006 pienempi hehtaarikorvaus verrattuna kahteen muuhun sopimustyyppiin. Tdmén takia myos

maisemanhoitokohteita on haettu luonnon monimuotoisuussopimusten piiriin.

Indikaattorin kehittyminen: Kaikkien kolmen sopimustyypin mairit ja pinta-alat ovat kasvaneet huimasti
vertailuvuoden 2000 tasosta, joten indikaattorin kehityssuunta on positiivinen.
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Lahde: Kaakkois-Suomen Metsikeskus

Liittym& vaikutusarvioinnin  vaikutusluokkiin:  Monimuotoisuuden  vidheneminen, maiseman ja
kulttuuriympariston heikkeneminen ja virkistysmahdollisuuksien vdheneminen.

Arviointiperusteet: Metsétalouden indikaattorien aikasarjojen lyhyyden takia kehitystrendejda ei voi
kaytettavissd olevan tiedon perusteella ennustaa.

Indikaattorin kehittyminen: Indikaattorin kehityssuunnasta ei tilld hetkelld kaytettdvissd olevan tilastotiedon
perusteella antaa selkeéd arvioita, joten sen kehityssuuntaa pidetadn vield vuoden 2004 arviossa neutraalina.
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Lahde: Kaakkois-Suomen Metsikeskus

Liittym& vaikutusarvioinnin  vaikutusluokkiin:  Monimuotoisuuden  vdheneminen, maiseman ja
kulttuuriympariston heikkeneminen ja virkistysmahdollisuuksien viheneminen.

Arviointiperusteet: Metsétalouden ympéristotukien méaérét ja pinta-alat ovat viimeisen kahden vuoden aikana
olleet selvissa kasvussa Eteld-Karjalassa sekd vuonna 2005 selvésti vertailuvuoden 2000 suurempia.

Indikaattorin kehittyminen: Indikaattorin kehityssuunnasta ei tilld hetkelld kaytettdvissd olevan tilastotiedon
perusteella antaa selkeédd arvioita, joten sen kehityssuuntaa pidetadn vield vuoden 2004 arviossa neutraalina.
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Lihde: Kaakkois-Suomen ympéristokeskus

Liittym& vaikutusarvioinnin  vaikutusluokkiin:  Monimuotoisuuden  vdheneminen, maiseman ja
kulttuuriympariston heikkeneminen ja virkistysmahdollisuuksien viheneminen.

Arviointiperusteet: Yksittdisiin suuriin hyppayksiin on syynid useamman vuoden kuluessa valmisteltujen
laajempien kokonaisuuksien suojelun realisoituminen mm. vuonna 1999 Munasuon hanke uusjakoon liittyvien
alueiden kaupat ja liittiminen Valkmusan kansallispuistoon, vuonna 2000 Tyyslahden lintuvesialueen rauhoitus
ja Rajasuon suoalueen rauhoitukset, vuonna 2001 Rajasuon rauhoitukset jatkuivat ja Munasuon hankeuusjako
vietiin loppuun, vuonna 2002 tuli sitten erittdin suuri hyppays Repoveden alueen toteutuksessa eli UPM-
Kymmene Oyj:n maalahjoitus, joka mahdollisti Repoveden kansallispuiston perustamisen ja iso rauhoitus
Aarnikotkan metsdn suojelualue, lisdksi vield toisen yhtion eli Tornatorin kaikki suojeluohjelmien kohteet
toteutettiin kerralla ja siitd tuli aika iso suojelualue Pyhtaille (Saarela). Jatkossa suojelualueiden hankinta ja
yksityisten suojelualueiden perustaminen, joka suoraan nédkyy téssé tilastossa tasaantuu, koska pinta-alaltaan
suurimmat alueet alkavat pikku hiljaa olla toteutettu. Jonkin verran tulee vield isojen lintuvesien rauhoituksia
(joita mm. vuonna 2004 oli Heinlahti).

Perustetut luonnonsuojelualueet nyt nikyvét taulukoissa ovat vain osa luonnonsuojelun toteutusta. Sen lisdksi
ymparistokeskus ja metsdhallitus hankkivat suojeluohjelmien kohteita valtion omistukseen. Niistd alueista vain
pieni osa on tdhdn mennessi perustettu luonnonsuojelualueiksi.

Indikaattorin kehittyminen: Luonnonsuojelualueiden maird on vield vuosien 2000-2004 vililld osoittanut
voimakasta kasvua edelld esitettyjen toimenpiteiden seurauksena. Témén takia indikaattorin kehityssuunta v.
2000-2004 on ollut selkedsti positiivinen.
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Lihde: Kaakkois-Suomen ympéristokeskus

Liittym& vaikutusarvioinnin  vaikutusluokkiin:  Monimuotoisuuden  vdheneminen, maiseman ja
kulttuuriympariston heikkeneminen ja virkistysmahdollisuuksien viheneminen.

Arviointiperusteet: Perustetut luonnonsuojelualueet nyt ndkyvét taulukoissa ovat vain osa luonnonsuojelun
toteutusta. Sen lisdksi ympdaristokeskus ja metsdhallitus hankkivat suojeluohjelmien kohteita valtion
omistukseen. Niistd alueista vain pieni osa on tdhin mennessa perustettu luonnonsuojelualueiksi.

Indikaattorin kehittyminen: Luonnonsuojelualueiden méédrd on koko tarkasteluajanjakson osoittanut tasaista
kasvua eli indikaattorin kehityssuunta on talld hetkella selkedsti positiivinen.
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Lahde: Kaakkois-Suomen Metsikeskus

Liittym& vaikutusarvioinnin  vaikutusluokkiin:  Monimuotoisuuden  vdheneminen, maiseman ja
kulttuuriympariston heikkeneminen ja virkistysmahdollisuuksien viheneminen.

Arviointiperusteet: Uudistushakkuiden méérd vaihtelee vuosittain. Kolmivuotisella tarkasteluajanjaksolla
puuta hakattiin eniten vuonna 2000. Vuoden 2001 ja 2002 pinta-alat ovat maakunnittain tilastoituja, mutta vuosi
2000 on arvioitu kyseisen vuoden Kaakkois-Suomen uudishakkuupinta-alan perusteella, joten siihen taytyy
suhtautua varauksella. Todellista kehitystd voidaan tulevaisuudessa seurata uuden tilastointikdytdnnon ansiosta
hyvinkin tarkasti.

Indikaattorin kehittyminen: Uudistushakkuiden absoluuttinen mééra oli vuonna 2004 n. 10 % vuoden 2000 tasoa
alhaisempi. Aikasarjan muodon ja vaihteluvilin perusteella ei selkedé trendid voi vield maérittdd, minka takia
kehityssuunnan voidaan arvioida v. 20002004 vililld olleen neutraali.
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Lahde: Kaakkois-Suomen Metsikeskus

Liittym& vaikutusarvioinnin  vaikutusluokkiin:  Monimuotoisuuden  vdheneminen, maiseman ja
kulttuuriympariston heikkeneminen ja virkistysmahdollisuuksien viheneminen.

Arviointiperusteet: Uudishakkuiden méird vaihtelee vuosittain. Kolmivuotisella tarkasteluajanjaksolla puuta
hakattiin eniten vuonna 2000. Vuoden 2001 ja 2002 pinta-alat ovat maakunnittain tilastoituja, mutta vuosi 2000
on arvioitu kyseisen vuoden Kaakkois-Suomen uudishakkuupinta-alan perusteella, joten siihen tiytyy suhtautua
varauksella. Todellista kehitystd voidaan tulevaisuudessa seurata uuden tilastointikdytdnnon ansiosta hyvinkin
tarkasti.

Indikaattorin kehittyminen: Uudistushakkuiden absoluuttinen mééra oli vuonna 2004 n. 10 % vuoden 2000 tasoa
alhaisempi. Aikasarjan muodon ja vaihteluvilin perusteella ei selkedé trendid voi vield maérittdd, minka takia
kehityssuunnan voidaan arvioida v. 2000-2004 vililld olleen neutraali.
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Lahde: Metsantutkimuslaitos

Liittym& vaikutusarvioinnin  vaikutusluokkiin:  Monimuotoisuuden  vdheneminen, maiseman ja
kulttuuriympariston heikkeneminen ja virkistysmahdollisuuksien viheneminen.

Arviointiperusteet: Puuston méérdn kehitys lasketaan jakamalla puuston vuosittainen kasvu vuosittaisella
hakkuukertymalld, joka tarkoittaa vuoden aikana metsastd kayttoon otettua raakapuuméiédrad. Hakkuukertyméa
muodostuu kolmen eri osatekijin summasta, joita ovat: markkinahakkuut, kotitalojen polttopuut ja vuokrasahaus
(eli rahtisahureiden sahaama kotitarvepuu). Hakkuiden suhde metsén kasvuun kuvaa metsaresurssien kestivaa
kayttod. Jos suhdeluku pysyy yli ykkosen metsdéd kasvaa enemméin kuin sitd hakataan. Jos suhdeluku kaantyy
toisinpdin niin metsavarojen kayttd ylittdd kestdvan kéyton rajat.

Suomen metsidt on inventoitu vuosien 2004-2005 aikana ja valtakunnan tasolla metsien kasvun on todettu
nousseen noin 10% edellisen inventoinnin tuloksista. Uusia alueellisia kasvutietoja ei kuitenkaan vield ole
kaytettdvissd ja indikaattori on laskettu vanhojen kasvutietojen perusteella. Ndin ollen voidaan olettaa, ettd
indikaattorin kehitys on viime vuosina ollut todellisuudessa positiivisempaa kuin miltd kuvaaja nayttaa.

Kaakkois-Suomen metsikeskuksen alueella kéytetdédn erittdin paljon puuta verrattuna muiden metsédkeskusten
alueisiin johtuen alueelle keskittyneestd puunjalostusteollisuudesta. Alueen hakkuukertyméssi ei ole viime
vuosina ollut isoja heilahteluja lukuun ottamatta vuotta 2005, jolloin metsateollisuuden tuotannon viheneminen
touko-kesdkuun tuotantoseisokkien takia painoi hakkuita alaspdin. Tdmid ndkyy selvdsti vuoden 2005
hakkuukertyméaluvuissa. Kymenlaaksossa indikaattorin kuvaama metsavarojen kehityksen suhdeluku on pysynyt
koko tarkasteluajanjaksona yli yhden, eli metsévarojen kéytto on alueella kestévaa.

Indikaattorin kehittyminen: Indikaattorin arvo on vaihdellut tarkasteluajalla huomattavasti. Liséksi tiedot
sisdltavit paljon epavarmuutta, joten indikaattorin kehitys arvioidaan neutraaliksi.
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Lahde: Metsantutkimuslaitos

Liittym& vaikutusarvioinnin  vaikutusluokkiin:  Monimuotoisuuden  vdheneminen, maiseman ja
kulttuuriympariston heikkeneminen ja virkistysmahdollisuuksien viheneminen.

Arviointiperusteet: Indikaattori puuston méaéran kehitykselle lasketaan jakamalla alueen puuston vuosittainen
kasvu hakkuukertymalld, joka tarkoittaa vuoden aikana metséstd kéyttoon otettua raakapuumidirdd. Hakkuiden
suhde metsidn kasvuun kuvaa metsaresurssien kestivaa kayttod. Jos suhdeluku pysyy yli ykkosen metsdéd kasvaa
enemman kuin sitd hakataan. Jos suhdeluku kéintyy toisinpdin niin metsidvarojen kaytto ylittda kestédvan kayton
rajat. Eteld-Karjalassa suhde on toistaiseksi pysynyt kestivilla pohjalla.

Suomen metsidt on inventoitu vuosien 2004-2005 aikana ja valtakunnan tasolla metsien kasvun on todettu
nousseen noin 10 % edellisen inventoinnin tuloksista. Uusia alueellisia kasvutietoja ei kuitenkaan vield ole
kaytettdvissd ja indikaattori on laskettu vanhojen kasvutietojen perusteella. Ndin ollen voidaan olettaa, ettd
indikaattorin kehitys on viime vuosina ollut todellisuudessa positiivisempaa kuin miltd indikaattori ndyttaa.

Kaakkois-Suomen metsikeskuksen alueella kéytetdédn erittdin paljon puuta verrattuna muiden metsékeskusten
alueisiin johtuen alueelle keskittyneestd puunjalostusteollisuudesta. Alueen hakkuukertyméssi ei ole viime
vuosina ollut isoja heilahteluja lukuun ottamatta vuotta 2005, jolloin metsateollisuuden tuotannon viheneminen
touko-kesdkuun tuotantoseisokkien takia painoi hakkuita alaspdin. Tdmid ndkyy selvdsti vuoden 2005
hakkuukertyméaluvuissa. Eteld-Karjalassa indikaattorin kuvaama metsévarojen kehityksen suhdeluku on pysynyt
koko tarkasteluajanjaksona yli yhden, eli metsidvarojen kéayttd on alueella kestavaa.

Indikaattorin kehittyminen: Eteld-Karjalan puuston kehitys on heilahdellut runsaasti vuosittain johtuen
hakkuuméirien heilahteluista. Indikaattorille ei ndin ollen voi arvioida selvdad kehityssuuntaa vuosille 2000—
2005, joten kehitys arvioidaan neutraaliksi.




N YIVIENLAAMKSO

@ Otetun soran ja kallion maara

1600

1400 /

1200

1000 \ A\

800

600

1000 k-m®/a

400

200

0

1999

2000

2001

2002

2004

Sora

718

—Kallio

1098

1018

697

1550

Lahde: SYKE/MOTTO

Liittymé vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Uusiutumattomien luonnonvarojen vdheneminen.

Arviointiperusteet: Indikaattorin arvo on sekd soran- ettd kallionoton yhteenlaskettu méadrd. Kuntakohtaiset
soran- ja kallionoton tiedot kerdtdén vuosittain ilmestyvéstd Maa-ainesten ottomiérét ja ottamislupatilanne -
julkaisusta (SYKE).

Kallion ottomdirdt ovat nousseet Kymenlaaksossa vuonna 2004 eniten Kotkassa ja Haminassa verrattuna
edelliseen vuoteen. Soran otto on lisdéintynyt eniten Kouvolassa. Vuosittaisissa ottomaérissé on lievdd vaihtelua
soranoton osalta, mutta keskiméérin kehityssuunta on melko neutraali, eli kulutus pysyy keskiméarin nykyisen
kaltaisella tasolla, mikali taloudessa, yhdyskuntarakenteessa ja energiapolitiikassa ei tapahdu merkittavid
muutoksia.. Yksittdiset suuret rakennushankkeet (tichankkeet, satamien laajennukset) lisddvit ottomddria
tulevaisuudessa. Kalliokiviaineksen ottomairdt ovat kasvussa. Laadukkaiden soravarojen ehtyessd (varsinkin
rannikkoseudun harjualueilta) yhéa suurempi mééra kiviaineksista tuotetaan jatkossa kalliomuodostumista.

Indikaattorin kehittyminen: Maa-ainesten kokonaisottoméarit ovat lievésti kasvussa eli indikaattorin kehitys on
lievisti negatiivinen.
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Lahde: SYKE/MOTTO

Liittymé vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Uusiutumattomien luonnonvarojen vdheneminen.

Arviointiperusteet: Indikaattorin arvo on sekd soran- ettd kallionoton yhteenlaskettu méadrd. Kuntakohtaiset
soran- ja kallionoton tiedot kerdtddn vuosittain ilmestyvéstd Maa-ainesten ottomaérat ja ottamislupatilanne —
julkaisusta (SYKE).

Vuosittaisissa ottomiérissd on lievdd vaihtelua soranoton osalta, mutta keskimdirin kehityssuunta on melko
neutraali, eli kulutus pysyy keskiméirin nykyisen kaltaisella tasolla, mikéli taloudessa, yhdyskuntarakenteessa ja
energiapolititkassa ei tapahdu merkittdvia muutoksia.. Yksittdiset suuret rakennushankkeet (tiehankkeet,
satamien laajennukset) lisddvat ottomadrid tulevaisuudessa. Kalliokiviaineksen ottomadrdt ovat kasvussa.
Laadukkaiden soravarojen ehtyessa (varsinkin rannikkoseudun harjualueilta) yha suurempi mairé kiviaineksista
tuotetaan jatkossa kalliomuodostumista. Kallion otto on noussut edellisvuoteen verrattuna Eteld-Karjalan alueen
kunnista eniten Luumaéelld ja Saaressa. Soran otto on laskenut eniten Joutsenossa; muissa kunnissa se on pysynyt
lahelld viime vuoden tasoa.

Indikaattorin kehittyminen: Maa-ainesten ottomiérat ovat tarkasteluajanjakson aikana olleet kasvussa, minké
takia kehityssuunnan voidaan arvioida v. 2000-2004 vililld olleen negatiivinen.
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Lahde: Kymenlaakson Jiate Oy, VAHTI

Liittymé vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Luonnonvarojen viheneminen.

Arviointiperusteet: Indikaattorin arvo saadaan laskemalla yhteen tavanomaisiksi katsottavien, kaatopaikalle
sijoitettujen asumisperdisten yhdyskuntajétteiden kokonaisméard ja jakamalla lukuarvo alueen asukasmairalla.
Lukuun ei lasketa mukaan ongelmajatteitd, jatevesilietteitd, rakennus- ja purkujétettd eika ylijadmamaita.

Tarkein selittavé tekijd kaatopaikalle loppusijoitettujen yhdyskuntajatteiden maardn kasvuun on elintason ja
kulutuksen kasvu, joka aina nékyy jatemédrien lisdéintymisessd. Kymenlaakson osalta toinen selittavé tekija on
energiajatteen hyodyntamismahdollisuuksien heikkeneminen vuoden 2005 lopussa. Hyddyntdmismahdol-
lisuuksiin vaikutti kotitalouksissa kerittyd energiajétettd kayttdvien lampolaitosten polttolupien padttyminen
vuoden 2005 lopussa. Kierrdtyspolttoaineen toimitukset Kymenlaakson Jite Oy:std Kymijidrven voimalalle
Lahteen véhenivét kevaan 2005 aikana loppuen kokonaan kesdlld voimalan kesdseisokin aikana. Energiajitettd
on alettu entistd enemmaén 14jittd4 suoraan kaatopaikalle ja julkisuudessa kéyty keskustelu energiajétteen
kohtalosta on saattanut vaikuttaa myos muuhun jitteen lajitteluinnostukseen.

Indikaattorin kehittyminen: Indikaattorin kehityssuunta arvioidaan edellé esitettyjen hyotykédyttomahdollisuuksia
heikentdvien tekijoiden perusteella negatiiviseksi.
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Lahde: Eteld-Karjalan Jatehuolto Oy, VAHTI

Liittymé vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Luonnonvarojen viheneminen.

Arviointiperusteet: Indikaattorin arvo saadaan laskemalla yhteen tavanomaisiksi katsottavien, kaatopaikalle
sijoitettujen asumisperdisten yhdyskuntajétteiden kokonaisméard ja jakamalla lukuarvo alueen asukasmairalla.
Lukuun ei lasketa mukaan ongelmajatteitd, jatevesilietteitd, rakennus- ja purkujétettd eika ylijadmamaita.

Tarkein selittavé tekijd kaatopaikalle loppusijoitettujen yhdyskuntajatteiden maardn kasvuun on elintason ja
kulutuksen kasvu, joka aina ndkyy jatemidrien lisdfntymisessd. Eteld-Karjalan Jatehuolto Oy:n kisittelema
yhdyskunnista tuleva jatemadrd pysynee vuonna 2006 edellisen vuoden tasolla. Jatteenpolttodirektiivin
voimaanastuminen saattaa ldahivuosien aikana lievisti nostaa loppusijoitettavan kuivajdtteen méaadrdd, mutta
jitteen energiahyodyntdminen tullee lisdédntyméén tulevaisuudessa voimakkaasti. Biologisesti kisiteltivan
jétteen osalta suuria muutoksia ei ole tiedossa, joten jateméérien oletetaan pysyvan nykyiselldan.

Indikaattorin kehittyminen: Kaatopaikalle sijoitettavan asumisperdisten yhdyskuntajitteiden méara on lievéasti
noususuunnassa, joten indikaattorin kehityssuunnan voidaan katsoa olevan negatiivinen.
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Léhde: Kymenlaakson Jiate Oy, Suomen Uusioaines Oy, VAHTI

Liittymé vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Luonnonvarojen viheneminen.

Arviointiperusteet: Asumisperdisten jatteiden hyOodyntimisastetta maédritettdessd kaytetddn laskennassa
alueellisten jatehuoltoyhtididen vuositilastotietoja sekd paperin ja pahvin osalta Paperinkerdys Oy:n tilastoja.
Hyddyntdmisaste  lasketaan  jakamalla  hyotykdyttoon — pddtyvd  jateméddrd  kokonaisjitemaéralla.
Kokonaisjatemaaréllé tarkoitetaan kaatopaikalle sijoitetun méérin ja hyotykayttoon padtyneen médrdn summaa.
Jatteiden hyddyntdmisaste on vuosina 20002005 vaihdellut 34-39 % valilla.

Indikaattorin kehittyminen: Indikaattorin laskentatapa vaatii edelleen kehitystyotd, mutta kdytettdvissd olevan
tiedon ja laskentatavan perusteella voidaan indikaattorin kehityssuunnan v. 2000-2005 wvililli olleen
negatiivinen.




E T ELA-FKARJALANA

@ Asumisperdisten yhdyskuntajétteiden hyddyntdmisaste E_

55

50

/\
45

40 /
7

35

30

%

25

20

15

10

0

2000 2001 2002 2003 2004 2005

e—) - 1jitys 36,7 47,7 50 48,7

Léhde: Eteld-Karjalan Jatehuolto Oy, Suomen Uusioaines Oy, VAHTI

Liittymé vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Luonnonvarojen viheneminen.

Arviointiperusteet: Asumisperdisten jatteiden hyOodyntimisastetta maédritettdessd kaytetddn laskennassa
alueellisten jatehuoltoyhtididen vuositilastotietoja sekd paperin ja pahvin osalta Paperinkerdys Oy:n tilastoja.
Hyddyntdmisaste  lasketaan  jakamalla  hyotykdyttoon — pddtyvd  jateméddrd  kokonaisjitemaéralla.
Kokonaisjatemaaréllé tarkoitetaan kaatopaikalle sijoitetun méérin ja hyotykayttoon padtyneen médrdn summaa.
Em. laskentamenetelmélld madritetty jatteiden hyddyntimisaste on vuosina 2000-2005 vaihdellut 36-50 %
vililla.

Indikaattorin kehittyminen: Indikaattorin laskentatapa vaatii edelleen kehitystyotd, mutta kdytettdvissd olevan
tiedon ja laskentatavan perusteella voidaan indikaattorin kehityssuunnan v. 2000-2004 vililli olleen
negatiivinen.
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Lahde: KL-kulutus: Energiateollisuus ry/Kaukoldmpétilasto 2005, Laimmitystarveluku: Ilmatieteen laitos

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ilmastonmuutos, happamoituminen ja uusiutumattomien luonnonvarojen kayttdminen.

Arviointiperusteet: Vuonna 2004 Kymenlaakson tilastossa olevat kaukoldmpGyritykset jakelivat 1amp6d 5 kunnassa. Kymenlaakson
kaukoldmmitettyjen talojen asukasmaédrien osuus koko asujaimistosta oli vuonna 2005 35 %, koko maan vastaavan luvun ollessa 47 %.
Suhteellisesti eniten kl-talojen asukkaita on Kouvolassa 72 %. Vuonna 2005 kaukolammon kulutus oli n. 15 % vuoden 2000 tasoa
korkeampi, mutta molempia vertailtavia vuosia voidaan pitdd poikkeuksellisina energiavuosina.

Vuonna 2005 kaukoldmmén kulutus 762,0 GWh jakautui asiakasryhmittdin seuraavasti (suluissa muun Suomen vastaavat luvut):
asuintaloasiakkaat 58,6 % (55,9 %), teollisuusasiakkaat 5,5 % (9,9 %) ja muut asiakkaat 35,9 % (34,2 %). Vuosia 2002 ja 2005 verrattaessa
asuintaloasiakkaiden  kl-kulutus pysyi samalla tasolla ja suhteellisesti eniten kasvoi teollisuusasiakkaiden kl-kulutus.
Kaukoldmporakentaminen pysyi Kymenlaaksossa edellisvuosien tasolla. Vuonna 2005 kaukoldmmon myynnin lasku johtui huomattavasti
keskimaaraistd leudommasta vuodesta.

Kaukoldmmon ja siihen liittyvén sdhkon tuotantoon kaytettiin vuonna 2005 polttoaine-energiaa 1 133 GWh (4 079 TJ) eli 10 GWh
edellisvuotta viahemmén. Tastd polttoainemaarastd kaukoldmmon erillistuotantoon meni 669 GWh (2 408 TJ), mika taas on 36 GWh
edellisvuotta vahemmaén. Polttoainejakauma oli seuraava (suluissa muun Suomen vastaavat luvut): maakaasu 18,2 % (38,9 %), teollisuuden
puutdhde 28,9 % (7,7 %), kivihiili 13,9 % (25,0 %), jyrsinturve 12,9 % (15,9 %), metsdpolttoaine 10,5 % (4,0 %), teollisuuden
sekundaérilampd 7,1 % (1,2 %), palaturve 0,9 % (0,8 %), POR 0,1 % (3,7 %) sekd kierrétyspolttoaineita 7,1 % (1,3 %) eli Kymenlaakson
polttoainesuhteilla kaukoldmpd ja yhteistuotantosdhkd tuotettiin v. 2005 valtakunnallista tasoa huomattavasti alhaisemmilla
hiilidioksidipaastoilla.

Indikaattorin kehittyminen: Kaukoldmmon ja yhteistuotantosdhkon tuotannon péistot ovat olleet laskusuunnassa vuoden 2003 piikkid
lukuun ottamatta. Tdmd ndkyy selvimmin indikaattorien Y1, Y3 ja Y5 energiantuotannon paastokayrissd. Kaukoldmmon ympéristoad
saastavat vaikutukset koostuvat sahkon ja lammon yhteistuotannosta ja keskitetyn energiantuotannon paremmasta hyotysuhteesta.
Ympiéristdindikaattorina kaukolammon kulutuksen kasvusuunnan arvioidaan edellisen perusteella v. 2000-2005 olleen positiivinen.
Kymenlaaksossa KL-taloasukkaiden osuus koko véestostd on kasvanut vuosien 2002-2005 vilillda 0,82 % vastaavan valtakunnallisen
kehityksen ollessa + 0,86 % eli kehitys on ollut neutraalia.

*Lammitystarveluku eli astepaivaluku kuvaa sitd, kuinka paljon rakennuksia joudutaan lammittdmé&&n. Sen avulla voidaan siis verrata eri
vuosien lammaénkulutusta. Vuosittainen luku saadaan laskemalla yhteen paivittaisten sisa- ja ulkolampétilojen erotus vuoden aikana. Paivia,
joiden lampétila on kevaalla yli +10 °C tai syksylla yli +12 °C, jolloin oletetaan ettd rakennuksia ei ldmmitetd. Graafissa esitetty

Lappeenrannan lammitystarveluvun kehitys v. 1993-2005.
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Lahde: KL-kulutus: Energiateollisuus ry/Kaukoldmpétilasto 2005, Laimmitystarveluku: Ilmatieteen laitos

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ilmastonmuutos, happamoituminen ja uusiutumattomien luonnonvarojen kayttdminen.

Arviointiperusteet: Vuonna 2005 Eteld-Karjalassa tilastossa olevat kaukoldmpoyritykset jakelivat 1amp6d 4 kunnassa. Eteld-Karjalassa
kaukoldmmitettyjen talojen asukasmaédrien osuus koko asujaimistosta oli vuonna 2005 50 %, koko maan vastaavan luvun ollessa 47 %.
Suhteellisesti eniten kl-talojen asukkaita on Lappeenrannassa 91 %. Kaukoldmmon kulutus on kasvanut vertailuvuodesta 2000 vuoteen 2005
noin 9 %, mutta molempia vertailtavia vuosia voidaan pitda poikkeuksellisina energiavuosina.

Vuonna 2005 kaukoldmmén kulutus 679,3 GWh jakautui asiakasryhmittdin seuraavasti (suluissa muun Suomen vastaavat luvut):
asuintaloasiakkaat 55,9 % (55,9 %), teollisuusasiakkaat 5,0 % (9,9 %) ja muut asiakkaat 39,1 % (34,2 %). Vuosia 2002 ja 2005 verrattaessa
kl-kulutus kasvoi tasaisesti seké asuintalo-, ettd teollisuusasiakkaiden osalta. Kaukoldmpdrakentaminen pysyi Eteld-Karjalassa edellisvuosien
tasolla. Vuonna 2005 kaukolammon myynnin lasku johtui huomattavasti keskiméaraistd leudommasta vuodesta.

Kaukoldmp6 ja siihen liittyvan sahkon tuotantoon kéytettiin vuonna 2005 polttoaine-energiaa 1 194 GWh (4 298 TJ), josta kaukolammon
erillistuotantoon 349 GWh (1 256 TJ). Eteld-Karjalassa kaukoldmmon ja yhteistuotantoséhkon tuottamiseen kédytetdan padasiassa maakaasua
(n. 97 %), suurimpana tuottajana Lappeenrannan Lidmpovoima Oy.

Indikaattorin kehittyminen: Kaukolimmén ja yhteistuotantosiahkon tuotannon péistot ovat olleet laskusuunnassa vuoden 2003 kylmén
talven aiheuttamaa piikkid lukuun ottamatta. Tdmd ndkyy selvimmin indikaattorien Y1, Y3 ja Y5 energiantuotannon pédstokdyrissé.
Kaukoldmmon ympéristod sadstévét vaikutukset koostuvat sdahkon ja limmon yhteistuotannosta ja keskitetyn energiantuotannon paremmasta
hy6tysuhteesta. Ymparistoindikaattorina kaukoldimmon kulutusindikaattorin kasvusuunnan arvioidaan edellisen perusteella v. 2000-2005
olleen positiivinen. Kymenlaaksossa KL-taloasukkaiden osuus koko véestostd on kasvanut vuosien 2002-2005 valilld 0,82 % vastaavan
valtakunnallisen kehityksen ollessa + 0,86 % eli kehitys on ollut neutraalia. Eteld-Karjalassa KL-taloasukkaiden osuus koko véestostd on
kasvanut vuosien 2002-2005 valilld 1,81 % vastaavan valtakunnallisen kehityksen ollessa + 0,86 % eli kehitys on ollut positiivista.

*Lammitystarveluku eli astepaivéluku kuvaa sitd, kuinka paljon rakennuksia joudutaan lammittdmaan. Sen avulla voidaan siis verrata eri
vuosien lammankulutusta. Vuosittainen luku saadaan laskemalla yhteen péivittaisten sisa- ja ulkolampétilojen erotus vuoden aikana. Paivia,
joiden lampétila on kevaalla yli +10 °C tai syksylla yli +12 °C, jolloin oletetaan ettd rakennuksia ei l&mmitetd. Graafissa esitetty
Lappeenrannan lammitystarveluvun kehitys v. 1993-2005.
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Léhde: Adato Energia Oy, www.energia.fi

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ilmastonmuutos, happamoituminen ja uusiutumattomien luonnonvarojen kayttdminen.

Arviointiperusteet: Suomen sdhkdenergian kulutuksesta Kymenlaakson osuus oli vuonna 2004 n. 8,7 %. Sahkonkulutuksesta teollisuuden
osuus oli 81 %, kun se valtakunnan tasolla oli vastaavasti 56 %. Kymenlaakson maakunta kdytti v. 2004 maakunnista eniten sdhkoad seka
kokonaiskulutuksen, etté teollisuuden osalta. Teollisuuden séhkonkulutuksesta Kymenlaakson osuus oli 12,6 %. Keskivakilukuun suhteutettu
kokonaissdhkoenergiankulutus oli Kymenlaaksossa v. 2004 n. 39,3 MWh/asukas, kun se valtakunnan tasolla oli vastaavasti 16,1
MWh/asukas.

Sahkon kéyttd supistui v. 2005 valtakunnan tasolla noin 2,5 prosenttia. Supistuminen johtui paperiteollisuuden kuusiviikkoisesta
tyoselkkauksesta ja poikkeuksellisen ldmpimistd sédistd. Suomessa séhkon kéyton vaheneminen edellisvuodesta on erittdin harvinaista; sodan
jalkeen ndin on tapahtunut ainoastaan vuosina 1956, 1975 ja 1991.

Sdhkon kulutuslukuja hallitsee jalostuksen suuri osuus kokonaiskulutuksesta; kulutusmaérét ovat olleet suhteellisen tasaisia vuosituhannen
vaihteen piikkiéd lukuun ottamatta. Muilla sektoreilla séhkdnkulutus on osoittanut tasaista kasvua. S#hkonkulutuksen kehityksen arviointiin
ympdristoindikaattorina vaikuttaa alueen kyky ja tapa kompensoida tapahtunut muutos. Ympéristoindikaattorissa Y28 kuvatun
omavaraisuusasteen (OVA) lasku siirtdd sdhkonkulutuksen ympéristokuormitusta alueen ulkopuolella ja nousu palauttaa sitd alueelle;
indikaattorin selitystekstissd on lyhyesti kuvattu sdhkonkulutuksen nousun vaikutuksia seké siihen vaikuttavia tekijoitd. Kymenlaaksossa
OVA:n nousu johtuu teollisuuden kohonneesta sdhkontuotannosta kulutuksen pysyessa tasaisena.

Indikaattorin kehittyminen: Indikaattorin Y27 kokonaiskehityksen vaikutusta indikaattoreihin Y1, Y3 ja Y5 voidaan pitda positiivisena;
sahkoenergian hinnan nousu vaikuttaa, kivihiililauhdevoiman toimintaedellytysten parantumisen kautta, hiilidioksidipadst6ja nostavasti eli
kulutuksen lasku vidhentdd omalta osaltaan my0s Kymenlaakson alueella tuotettuja hiilidioksidipadstoja. V. 2000-2004 Kymenlaakson
sahkonkulutus putosi 1,1 % valtakunnallisen sahkonkulutuksen noustua vastaavana ajanjaksona 10,0 %; jalostuksen osalta ainoastaan
Kymenlaakson séhkonkulutus laski vertailuajanjaksona. Valtakunnalliseen kulutuskehitykseen verrattuna Kymenlaakson sdhkonkulutus on
kehittynyt positiivisesti.
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Léhde: Adato Energia Oy, www.energia.fi

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ilmastonmuutos, happamoituminen ja uusiutumattomien luonnonvarojen kayttdminen.

Arviointiperusteet: Suomen sihkoenergian kulutuksesta Eteld-Karjalan osuus oli v. 2004 n. 7,0 %. Eteld-Karjalan sihkonkulutuksesta
jalostuksen osuus oli v. 2004 78 %, kun se valtakunnan tasolla oli vastaavasti 56 %. Eteld-Karjalan maakunnan teollisuus kuluttaa toiseksi
eniten sahkod Suomessa heti Kymenlaakson jdlkeen. Teollisuuden sdhkonkulutuksesta Eteld-Karjalan osuus oli 10,5 %. Eteld-Karjalassa
jalostuksen sahkoenergian kulutus on kasvanut voimakkaasti vuosituhannen vaihteen jédlkeen samalla kun sdhkdenergiantuotannon
omavaraisuusaste (Y27) on tasaisesti laskenut. Muilla sektoreilla sdhkonkulutus on osoittanut tasaista kasvua. Keskivékilukuun suhteutettu
kokonaissdhkoenergiankulutus oli Kymenlaaksossa v. 2004 n. 43,4 MWh/asukas, kun se valtakunnan tasolla oli vastaavasti 16,1
MWh/asukas.

Sdhkon kaytto supistui v. 2005 valtakunnan tasolla noin 2,5 prosenttia. Supistuminen johtui paperiteollisuuden kuusiviikkoisesta
tyoselkkauksesta ja poikkeuksellisen ldmpimistd sédistd. Suomessa séhkon kéyton vaheneminen edellisvuodesta on erittdin harvinaista; sodan
jalkeen ndin on tapahtunut ainoastaan vuosina 1956, 1975 ja 1991.

Séhkonkulutuksen kehityksen arviointiin ympéristoindikaattorina vaikuttaa alueen kyky ja tapa kompensoida tapahtunut muutos.
Ympiristéindikaattorissa Y28 kuvatun omavaraisuusasteen lasku siirtdd sdhkonkulutuksen ympéristokuormitusta alueen ulkopuolella ja
nousu palauttaa sitd alueelle; indikaattorin selitystekstissd on lyhyesti kuvattu séhkonkulutuksen nousun vaikutuksia seka siihen vaikuttavia
tekijoitd. Eteld-Karjalassa OVA:n lieva lasku johtuu teollisuuden kohonneesta sahkonkulutuksesta tuotannon jéadessa jalkeen nousutahdista.

Indikaattorin kehittyminen: Indikaattorin Y27 kokonaiskehityksen vaikutusta indikaattoreihin Y1, Y3 ja Y5 voidaan pitdd negatiivisena;
sahkoenergian hinnan nousu vaikuttaa, kivihiililauhdevoiman toimintaedellytysten parantumisen kautta, hiilidioksidipadst6ja nostavasti eli
kulutuksen nousu kiihdyttda hiilidioksidipadstojen kasvua. V. 2000-2004 Eteld-Karjalan kokonaissahkonkulutus nousi 20,2 % (jalostus
+21,5 %) valtakunnallisen kokonaissahkonkulutuksen noustua vastaavana ajanjaksona 10,0 %. Valtakunnalliseen kulutuskehitykseen
verrattuna Eteld-Karjalan sdhkonkulutus on kehittynyt negatiivisesti.
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@ Sdhkontuotannon omavaraisuusaste (OVA)
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Léhde: Adato Energia Oy, www.energia.fi

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ilmastonmuutos, happamoituminen ja uusiutumattomien luonnonvarojen kayttdminen.

Arviointiperusteet: Kymenlaakson sdhkontuotannon omavaraisuusaste on laskenut vuodesta 1970 vuoteen 2003 mennessd lahes
tdydellisestd omavaraisuudesta yli 30 %. Kulutuksen kasvu 1990-luvulla laski omavaraisuusastetta aina vuosituhannen vaihteeseen. 2000-
luvulla séhkontuotantomédérien nousu on parantanut alueen sahkontuotannon omavaraisuusastetta.

Alueella tuotettavasta séhkostd tuotettiin v. 2004 yhdistetylld sdhkon ja ldmmon tuotannolla (teollisuus) 45,5 %, vesivoimalla 32,2 %,
lauhdutusvoimalla 15,4 % ja yhdistetylld sdhkon ja 1&mmon tuotannolla (kaukoldmpd) 6,8 %. Vuoden 2003 talven kylmi kausi lisési
lauhdutusvoimalla sekd kaukoldmmolld tuotetun sdahkon tuotantoa, mikd ndkyy myods indikaattorien Y1, Y3 ja Y5 energiantuotannon
kuvaajissa; lisdksi vesivoiman tuotantoméérd oli kuivan vuoden takia poikkeuksellisen alhainen. Vuonna 2004 eniten tuotanto-osuuttaan
kasvatti vesivoima. Kymenlaaksossa eniten sdhkon tuotantomaidriin, tuotantorakenteeseen ja kulutukseen vaikuttaa teollisuuden
tuotantomadrat ja porssisahkon hintakehitys. Alueen sédhkon tuotantomédriin vaikuttaa lisdksi sademaidrdt ja esim. Eteld-Karjalaa
merkittdvammin talven lampotilojen vaikutus vastapaine- ja lauhdeséhkén tuotantoon.

Indikaattorin kehittyminen: Paistoton vesivoima on nostanut osuuttaan v. -02-03 notkahdusta lukuun ottamatta (+) ja teollisuus on
tuottanut enemmén sdhkod vdhemmilld padstoilla (+). Lauhdutus- ja kaukoldmpGvoimaloissa tuotettu sihko kasvatti osuuttaan
sahkontuotannosta ja ndiden voimalaitosten padstot vaikuttivat negatiivisesti hiilidioksidi-indikaattorin Y1 kokonaispéastoihin v.-02—-03 (-).
Kasvava omavaraisuusaste on siirtdnyt séhkonkulutuksen ympéristokuormitusta alueelle. Kun em. seikkojen liséksi otetaan huomioon, ettéd
OVA on kasvanut alueen oman séhkontuotannon kasvun seurauksena ja indikaattorit Y1, Y3 ja Y5 ovat kehittymédssd parempaan suuntaan,
voidaan indikaattorin Y28 kehitystd pitad positiivisena.
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Léhde: Adato Energia Oy, www.energia.fi

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ilmastonmuutos, happamoituminen ja uusiutumattomien luonnonvarojen kayttaminen.

Arviointiperusteet: Eteld-Karjalan sihkontuotannon omavaraisuusaste on laskenut vuoden 1970 yliomavaraisuudesta vuoteen 2004
mennessd noin 70 %:iin. Eteld-Karjalan sdhkontuotannon omavaraisuusaste on laskenut tasaisesti kulutuksen kasvaessa tuotantoa
voimakkaammin.

Alueella tuotettavasta séhkostd tuotettiin v. 2004 yhdistetylld sdhkon ja ldmmon tuotannolla (teollisuus) 49,5 %, vesivoimalla 38,9 %,
yhdistetylld sahkon ja liammon tuotannolla (kaukolimpd) 7,7 % ja lauhdutusvoimalla 3,9 %. Vuonna 2003 vesivoiman tuotantoméaéri oli
kuivan vuoden takia poikkeuksellisen alhainen. Vuonna 2004 eniten tuotanto-osuuttaan kasvatti vesivoima. Eteld-Karjalassa sdhkon
kulutukseen ja tuotantoon vaikuttaa merkittdvimmin teollisuuden tuotantomaérat ja porssisahkon hinta. Sdhkon tuotannossa toiseksi suuren
osuuden muodostaa vesivoima eli sademédrdt vaikuttavat merkittdvasti Eteld-Karjalan sdhkontuotannon omavaraisuusasteeseen ja
ilmapaastoihin.

Indikaattorin kehittyminen: Verrattaessa tapahtunutta kehitystd indikaattoreihin Y1, Y3 ja Y5 ndhdéén, ettd padstoton vesivoima nosti
osuuttaan v. -02-03 notkahdusta lukuun ottamatta (+) ja teollisuus tuotti enemmén sdhkod vdhemmilld pédstoilld (+). Lauhdutus- ja
kaukoldmpovoimaloissa tuotetun sdahkon merkitys on esim. Kymenlaaksoon verrattuna huomattavasti vdhdisempdd (0). Sdhkonkulutuksen
omavaraisuusaste nayttdd vield tdllda hetkelld olevan laskusuunnassa vertailuvuoteen 2000 verrattuna eli s@hkonkulutuksen
ympéristokuormitusta siirtyy alueelta pois. Omavaraisuusasteen kehityssuunta voidaan arvioida paremmin vuoden 2005 tietojen
valmistuttua. Indikaattorin kehityssuuntaa kuvaavan liikennevalon vériksi valitaan em. perustein keltainen eli neutraali.
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m Arvonlisdyksen* volyymikasvu Kymenlaaksossa ja Suomessa

Arvonlisdyksen volyymi-indeksi/Arvonlisdys vuoden 2000 hinnoin, 1997 =100

140

130

120 4__'_____"ﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂf

110

100

90

80

1997

1998

1999

2000

2001

2002

2003

2004

KL

100

103

102

108

109

107

113

e | N

100

105

109

116

119

120

121

126

Léhde: Tilastokeskus, Aluetilinpito 30.5.2006

Liittym& ekotehokkuuteen: Arvonlisdystd voidaan kéyttdd kokonaistalouden ekotehokkuusindikaattorin
osoittajana mittaamaan tuotettuja taloudellisia arvoja.

Arviointiperusteet: Kymenlaakson talous kasvoi ldhes koko tarkastelukauden aikana. Talld vuosikymmenelld
kasvu arvonlisdykselld mitattuna on ollut kuitenkin erittdin hidasta. Padasyy on kansainvélinen suhdannetilanne
sekd euron nopea vahvistuminen dollariin ndhden. Namé tekijat vaikuttavat erityisesti metsateollisuuden
kehitykseen. Talouskasvun taantuminen 2001-2003 johtui juuri metséteollisuuden heikosta suhdannetilanteesta.

Venijin padosin raakadljyn korkeaan hintatasoon perustuva nopea taloudellinen kasvu nikyy Kymenlaaksossa
mm. logistiikkatoiminnoissa.

Kymenlaakson yleistd kehitystd voidaan tarkastella myos BTV -indikaattorin (Bruttokansantuotteen-,
Tyollisyyden- ja Vieston kehityksen vuosittaisia muutoksia verrattuna koko maan muutokseen) avulla.
Kymenlaakso sijoittuu maakunnallisessa BTV -indikaattorin vertailussa selvisti maan keskitason alapuolelle.
Kymenlaakson ongelmana on ollut erityisesti tuotannon heikko kehitys. Suhteutettuna koko maan muutokseen,
positiivista kehitysté tapahtui vain tyollisyyden osalta.

* Arvonlisdys: Arvonlisdys mittaa talouden tuotantotoiminnan luomaa uutta arvoa. Bruttokansantuote
markkinahintaan (BKT) on yleisimmin kaytetty kokonaistalouden toimeliaisuuden mittari. Se saadaan, kun
talouden arvonlisaykseen lisataan tuoteverot ja vahennetéén tuotetuet.
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m Arvonlisdayksen* volyymikasvu Eteld-Karjalassa ja Suomessa
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Léhde: Tilastokeskus, Aluetilinpito 30.5.2005

Liittym& ekotehokkuuteen: Arvonlisdystd voidaan kéyttdd kokonaistalouden ekotehokkuusindikaattorin
osoittajana mittaamaan tuotettuja taloudellisia arvoja.

Arviointiperusteet: Eteld-Karjalan arvonlisdysindeksi on vuosittain vaihdellut enemmén kuin koko maan
indeksi. 1990-luvun lopun ja 2000-luvun alun notkahdukset seurailevat alueen suurteollisuuden
suhdannetilanteita, koska maakunnan talous on siitd pitkélti riippuvainen. Vuosi 2003 on ollut kasvun vuosi,
mutta viimeisimmén tiedon mukaan arvonlisd-indeksin kehitys jaa hienoisen negatiiviseksi. Maakunnan sisilla
arvonlisdys vaihtelee seutukunnittain voimakkaasti siten, ettd kaupunkiseutukuntien arvonlisdysindeksi on ollut
noin kaksinkertainen maaseutuun ndhden. Tdma johtuu teollisuuden ja palvelujen keskittymisesta seké siitd, ettd
maaseutukuntien véestostd kdy suuri médrd tyossd maakunnan kaupunkikeskuksissa. Tyopaikoista yli 80 %
sijaitsee ydinalueella (Lappeenranta, Imatra, Joutseno).

Jos alueen kehitystd tarkastellaan tuotannon, tydllisyyden ja véeston kehitystd kuvaavan BTV-indikaattorin
avulla, niin Eteld-Karjala on menestynyt kaikkein heikoiten koko maan kehitykseen verrattuna vuosina 2000-
2004. Tuotanto on jadnyt koko maan kehityksestd, tyollisyyden kehitys on ollut maan heikointa eika
vaestonkehityskdén paranna tilannetta. Klustereittain kehitys on jadnyt koko maan kehityksestd kautta linjan,
ainoastaan julkisen hallinnon kasvuvaikutus on ollut muuhun maahan verraten melko hyva.

* Arvonlisdys: Arvonlisdys mittaa talouden tuotantotoiminnan luomaa uutta arvoa. Bruttokansantuote
markkinahintaan (BKT) on yleisimmin kaytetty kokonaistalouden toimeliaisuuden mittari. Se saadaan, kun
talouden arvonlisdykseen lisataan tuoteverot ja vahennetdan tuotetuet.




N YIVIENL AAMK SO

m Arvonlisdys asukasta kohti Kymenlaaksossa

Arvonlisdys asukasta kohti Kymenlaaksossa, euroa (x 1000). Arvonlisdys viitevuoden

2000 hinnoin.
26
25
24 4-/
- V
)
] 22 /
=
-
x 21
Py /
S
E] 20
o /
19
18
17
16
1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
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Lahde: Tilastokeskus, Aluetilinpito 30.5.2006

Liittym& ekotehokkuuteen: Arvonlisdystd voidaan kéyttdd kokonaistalouden ekotehokkuusindikaattorin
osoittajana mittaamaan tuotettuja taloudellisia arvoja. Asukasta kohti lasketut suhdeluvut helpottavat alueiden
vilistd vertailua.

Arviointiperusteet: Arvonlisdys asukasta kohti on ollut Kymenlaaksossa tarkastelukauden alussa véhén
korkeampi kuin koko Suomessa, mutta 2000 luvulla kehitystrendi noudattelee melko tarkoin koko maan
kehitystd. Arvolisdyksen korkea taso asukasta kohti johtuu teollisuuden ja erityisesti metséteollisuuden
vaikutuksesta. Sen suuri vaikutus selittdd myos Kouvolan seutukunnan ja Kotka — Hamina seudun vilisid eroja.
Teollisuuden tyopaikkaosuus on Kouvolan seudulla noin 5 prosenttiyksikkod korkeampi kuin Etela-
Kymenlaaksossa. Vastaavasti arvonlisdys asukasta kohti on Kouvolan seudulla noin 20 prosenttiyksikk6éd Etela-

Kymenlaaksoa korkeampi. Suurteollisuuden suhdannevaihtelut ndkyvat tilastoissa jonkin asteisina
notkahduksina.
Vuosituhannen vaihteessa arvonlisdys kasvoi muutamissa maakunnissa merkittdvasti mm. tieto- ja

viestintdtekniikan kehityksen myotéd (esim. Uusimaa, Pohjois-Pohjanmaa). Tdmé kehitys nosti myos koko maan
keskiarvoa. Uusien teknologia-alojen kehitys on ollut Kymenlaaksossa verrattain hidasta, eiké se néin ollen ole
vaikuttanut arvonlisdyksen kasvuun samalla tavalla kuin em. maakunnissa.
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m Arvonlisdys asukasta kohti Eteld-Karjalassa

euroa (x 1000)

Arvonlisdys asukasta kohti Etela-Karjalassa, euroa (x 1000). Arvonlisadys viitevuoden
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Lahde: Tilastokeskus, Aluetilinpito 30.5.2006

Liittym& ekotehokkuuteen: Arvonlisdystd voidaan kéyttdd kokonaistalouden ekotehokkuusindikaattorin
osoittajana mittaamaan tuotettuja taloudellisia arvoja. Asukasta kohti lasketut suhdeluvut helpottavat alueiden
vilistd vertailua.

Arviointiperusteet: Asukasta kohden laskettu arvonlisdys on koko maan keskiméérdiselld tasolla ja noudattelee
melko tarkoin koko maan kehitystd. Suurteollisuuden suhdannevaihtelut niakyvit tassékin kehityksessd jonkin
asteisina notkahduksina, mutta huomattavasti lievemmin kuin volyymi-indeksissd. Seutukunnittain arvonlisiys
asukasta kohden vaihtelee niin, ettd kaupunkiseutukuntien arvonlisdys on noin kaksinkertainen verrattuna
maaseutuseutukuntien arvonlisdykseen. BT V-indikaattorilla (tuotanto, tyollisyys, vdestd) mitaten kehitys on
ollut Lansi-Saimaan seutukunnalle armollisin eli sen kehitys on ollut maakunnan seutukunnista muuhun maahan
verrattuna vahiten miinuksella, BKT:n osalta jopa hieman positiivisella puolella. Huono kehitys on kurittanut
eniten Kérkikuntien aluetta.
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@D Arvonlisiys asukasta kohti 1997-2004 EU25 = 100

Arvonlisdys asukasta kohti 1997-2004 EU25 =100
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Léhde: Tilastokeskus, Aluetilinpito 30.5.2006

Liittym& ekotehokkuuteen: Arvonlisdystd voidaan kéyttdd kokonaistalouden ekotehokkuusindikaattorin
osoittajana mittaamaan tuotettuja taloudellisia arvoja. Asukasta kohti lasketut suhdeluvut helpottavat alueiden
vilistd vertailua.

Arviointiperusteet: Kymenlaakson samoin kuin koko Suomenkin arvonlisdys asukasta kohden on ollut koko
tarkastelujakson suurempi kuin EU:ssa. (EU:n arvo = vuosien 1997-2004 keskiarvo).

Talouden kehitys EU:ssa oli heikkoa 2000-luvulla kolmena vuonna perdkkiin, jolloin my6s ty6ttdmyys nousi ja
julkisen talouden tila heikkeni. Investointiaste oli matala ja euron kallistuminen haittasi vientid. Takana olivat
niin maailmanlaajuinen taloudellinen kehitys kuin eréét sisdisetkin tekijét.
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@D Arvonlisiys asukasta kohti 1997-2004 EU25 = 100

Arvonlisdys asukasta kohti 1997-2004 EU25 =100
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Léhde: Tilastokeskus, Aluetilinpito 30.5.2006

Liittym& ekotehokkuuteen: Arvonlisdystd voidaan kéyttdd kokonaistalouden ekotehokkuusindikaattorin
osoittajana mittaamaan tuotettuja taloudellisia arvoja. Asukasta kohti lasketut suhdeluvut helpottavat alueiden
vilistd vertailua.

Arviointiperusteet: Eteld-Karjalan samoin kuin koko Suomenkin arvonlisdys asukasta kohden on ollut koko
tarkastelujakson suurempi kuin EU:ssa. (EU:n arvo = vuosien 1997-2004 keskiarvo). Eteld-Karjalan 1990-luvun
lopun notkahduksenkin aikana indeksi jai hieman EU:n ylapuolelle. Kehitys EU:ssa oli heikkoa 2000-luvulla
kolmena vuonna perikkéin, jolloin myds tyottomyys nousi ja julkisen talouden tila heikkeni. Investointiaste oli
matala ja euron kallistuminen haittasi vientid. Takana olivat niin maailmanlaajuiset hdiriot kuin erdit siséisetkin
tekijat.
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m Kéytettdvissé oleva tulo asukasta kohti E_

Kaytettavissa oleva tulo asukasta kohti, vuosi 1995 = 100
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KL 100 100,2 106,5 110,8 116 118 ,4 124,8 130,3 137,4 143,8
e |N 100 100,1 107,4 113,8 123 128,8 131,9 137,5 144 1 151,7
KL 10157 10180 10820 11253 11780 12030 12672 13235 13951 14607
FIN 9855 9864 10586 11211 12123 12697 12999 13548 14201 14949

Léhde: Tilastokeskus, Aluetilinpito 11.7.2006

Liittymé& ekotehokkuuteen: Voidaan kayttdd ekotehokkuusindikaattorin osoittajana, kun taloudellisen hyvén
mittaimessa halutaan painottaa enemménkin vieston hyvinvointia kuin taloudellista toimeliaisuutta sindnsa.

Arviointiperusteet: Kymenlaaksolaisilla on ollut kédytettdvissdan koko maan keskiméirdiseen ndhden jonkin
verran vahemman tuloja. Ero on ollut suurin vuosituhannen vaihteessa, jolloin kasvu muutamassa maakunnassa
(Uusimaa, Ahvenanmaa ja Pohjois-Pohjanmaa) nosti keskiarvoa. Sen jilkeen ero on tasaantunut jonkin verran
lahinna johtuen maan keskiméardisen kasvun tasaantumisesta vuosituhannen ensimméisind vuosina. Sittemmin
tulojen kasvu on tapahtunut tasatahtiin koko maan kanssa, Kymenlaaksossa vain hieman matalammalla tasolla.
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m Kaytettivissd oleva tulo asukasta kohti E_

Kaytettavissa oleva tulo asukasta kohti, vuosi 1995 = 100
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EK 100 99,8 106,3 110,8 116,6 19,7 125,1 130,3 136,9 143,1
e |N 100 100,1 107,4 113,8 123 128,8 131,9 137,5 144 1 151,7
EK 9936 9914 10558 11007 11582 11897 12431 12945 13600 14218
FIN 9855 9864 10586 11211 12123 12697 12999 13548 14201 14949

Léhde: Tilastokeskus, Aluetilinpito 11.7.2006

Liittymé& ekotehokkuuteen: Voidaan kayttdd ekotehokkuusindikaattorin osoittajana, kun taloudellisen hyvén
mittaimessa halutaan painottaa enemménkin vieston hyvinvointia kuin taloudellista toimeliaisuutta sindnsa.

Arviointiperusteet: Eteld-Karjalaisilla on ollut kédytettdvissddn koko maan keskiméérdiseen ndhden jonkin
verran vahemman tuloja. Ero on ollut suurin vuosituhannen vaihteessa, jolloin kasvu muutamassa maakunnassa
(Uusimaa, Ahvenanmaa ja Pohjois-Pohjanmaa) nosti keskiarvoa. Sen jilkeen ero on tasaantunut jonkin verran
lahinna johtuen maan keskiméardisen kasvun tasaantumisesta vuosituhannen ensimméisind vuosina. Sittemmin
tulojen kasvu on tapahtunut tasatahtiin koko maan kanssa, Eteld-Karjalassa vain hieman matalammalla tasolla.
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« Metsdsektorin osuus arvonlisdyksesta “

Metséateollisuuden osuus arvonlisdayksestia Kymenlaaksossa
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Lahde: Tilastokeskus

Liittymé ekotehokkuuteen: Alueen talouskehitykseen vaikuttava paikallisindikaattori.

Arviointiperusteet: Kymenlaakson aluetaloudessa metsdsektorin ja siind erityisesti massan ja paperin
tuotannon osuus on erityisen suuri verrattuna koko maahan. Vaihtelut sen aluetaloudellisessa merkityksessd ovat
olleet suuremmat kuin maan keskimaérdisessd talouskehityksessd. Viime vuosina sen osuus on painunut 1997
tason alapuolelle oltuaan valilld kymmenisen prosenttiyksikkod korkeammalla tasolla. 2000 luvun lasku johtuu
metséteollisuuden yleisestd heikosta suhdannetilanteesta.

Paperiteollisuuden osuus tydpaikoista on Kymenlaaksossa ldahes kuusinkertainen koko maan keskiarvoon
verrattuna. Vuoden 2000 ja 2006 vilisend aikana teollisuuden henkildstd on kuitenkin vdhentynyt noin 16%
Kouvolan seudulla ja noin 8 % Kotkan seutukunnalla.
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« Metsdsektorin osuus arvonlisdyksesta “

Metsédteollisuuden osuus arvonlisdyksesta Etela-Karjalassa
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Lahde: Tilastokeskus

Liittymé ekotehokkuuteen: Alueen talouskehitykseen vaikuttava paikallisindikaattori.

Arviointiperusteet: Eteld-Karjalan aluetaloudessa on Kymenlaakson tavoin massan- ja paperintuotannolla
ratkaiseva osuus. Sen suhteellinen osuus arvonlisdyksestd on ollut korkein koko maassa ja sen vaihtelut
heijastuvatkin voimakkaasti alueen taloudessa. Se altistaa myos alueen talouden kansainvilisen talouden
heilahduksille. Vuoden 1996 notkahdus alaspéin johtuikin viennin vetimittomyydestd. Sen jilkeen kehitys oli
vaihdellen padasiassa nousevaa, kunnes 2000-luvulla suhdanteet kddntyivit teollisuudenalalle epdsuotuisiksi.
Kehitys tasaantui tosin vuodesta 2003 ldhtien suurin piirtein 1990-luvun puolivélin tasolle. Samaan aikaan, kun
metséteollisuuden osuus laski, kasvavia aloja olivat etenkin tukku- ja véhittdiskauppa, mutta jossain méérin
myos kuljetus, varastointi ja tietoliikenne seka erdit liikke-elamén palvelut. Tieto- ja kommunikaatioteknologian
kehitys on ollut melko vaatimatonta ja kaiken kaikkiaankin Eteld-Karjalan tuotannon teknologiaintensiivisyys
suhteessa tuotoksen arvoon jdi matalaksi.
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« Aloittaneet ja lopettaneet yritykset maakunnittain E_

Aloittaneet/lopettaneet yritykset
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e— F | N 1,131 1,107 1,126 1,147 1,14 1,257

Lahde: Tilastokeskus

Liittymé ekotehokkuuteen: Alueen talouskehitykseen vaikuttava paikallisindikaattori.

Arviointiperusteet: Suhde aloittaneiden ja lopettaneiden yrityksien vélilld on ollut Kymenlaaksossa koko
tarkastelukauden ajan positiivinen. On kuitenkin huomioitavaa, ettd yritysten aloitus- ja lopetustiedot ovat osin
hallinnollisia, sisdltden yritysten ns. epdaitoja liiketoiminnan aloituksia ja lopetuksia. Osa aloittaneista
yrityksisti ei ole tdysin uusia.

Yritysten vaihtuvuus on viime vuosina kasvanut koko maassa. Toimialoittaiset erot vaihtuvuudessa ovat suuria.
Vaihtuvuus on suurempaa palvelualoilla ja rakentamisessa kuin teollisuudessa. Aloittaneiden yritysten mééarda
kohosi Kymenlaaksossa véliaikaisesti vuonna 2004. Uudet yritykset syntyvit silloin kauppa- ja palvelualoille
(esim. kiinteisto- ja litke-elamén palvelut, yhteiskunnan palvelut) seké liikennetté palveleville toimialoille.

Verrattuna muihin maakuntiin, yrittdjien osuus tyollisistd on Kymenlaaksossa edelleen alhainen. Yritysten
nettolisdys noudattelee maan keskitasoa. Kauppa- ja teollisuusministerion yrittdjyyskatsauksessa (2006)
kuvataan Kymenlaakson seutukuntien yritystoimintaa kuitenkin kasvuhakuiseksi ja uudistuvaksi.
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« Aloittaneet ja lopettaneet yritykset maakunnittain

Aloittaneet/lopettaneet yritykset
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e— F | N 1,131 1,107 1,126 1,147 1,14 1,257

Lahde: Tilastokeskus

Liittymé ekotehokkuuteen: Alueen talouskehitykseen vaikuttava paikallisindikaattori.

Arviointiperusteet: Eteld-Karjalassa on aloittaneita yrityksid suhteessa lopettaneisiin ollut miltei poikkeuksetta
muuta maata vihemmain. Tosin vuoden 2005 luvut padtyvat samaan pisteeseen. Eniten on ollut litkehdintdd
kaupan ja liike-elamén palveluiden aloilla, joissa seka lopettaneita ettd aloittaneita toimipaikkoja on ollut eniten.
Myos tyopaikkoja on syntynyt ja hdipynyt samoilla aloilla eniten, mutta tyopaikkoja on kadonnut paljon myos
teollisuuden ja rakentamisen aloilla toimipaikkojen lopettamisen kautta. Viime mainituille aloille on kylla
syntynytkin tyopaikkoja, mutta ei niin paljon kuin on lopettamisen kautta kadonnut, joten loppusaldo on néilla
aloilla negatiivinen.

Kaupan alalla lopettaneita toimipaikkoja on ollut jonkin verran enemmén kuin aloittaneita, liike-elimén
palveluissa taas on aloittaneita toimipaikkoja enemmaén. Teollisuuden liséksi lopettaneita toimipaikkoja on ollut
enemman kuin aloittaneita myds kuljetus-, varastointi- ja tietoliikenteen aloilla, sama tilanne lievempéni on
ollut my6s majoitus ja ravitsemistoiminnassa.

Kaiken kaikkiaan yrittdjien osuus tyollisistd on Eteld-Karjalassa hieman korkeampi kuin koko maassa tai
Kymenlaaksossa.
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m Transitoliikenne: Transitoliikenne ja satamat
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Lahde: Tilastokeskus

Liittymé ekotehokkuuteen: Alueen talouskehitykseen vaikuttava paikallisindikaattori.

Arviointiperusteet: Liikenteelld on vankka asema Kymenlaakson toimialarakenteessa. Liikenteen tyGpaikkojen osuus (12 %) on tuntuvasti
korkeampi kuin koko maassa. Kymenlaaksolla on hyvid logistinen asema harjoittaa transitoliikennettd Vendjélle ja sieltd poispdin.
Kymenlaakson satamien kautta kulkee 52 % koko maan transitoviennistd ja 62 % koko maan transitotuonnista. Transitoliikenne on lidhes
kymmenen prosenttia Kymenlaakson kuljetusten ja varastoinnin toimialan tuotannon volyymista.

Vuonna 2005 itdan suuntautuva maantietransito kasvoi Kaakkois-Suomessa 2,6 miljoonaan tonniin. Kasvua vuoden takaisesta oli 13 % seké
tonnissa ettd arvossa mitattuna. Transitokuljetusten ldht6tullitoimipaikoista Kotka on selvésti tarkein.

Suuri osa transitoviennin kasvusta johtui autojen transitokuljetusten lisdantymisestd. Vendjille vietiin vuoden 2005 aikana yhteenséd 339 620
uutta paketti- ja henkildautoja. Kuljettamiseen tarvittiin 57 090 rekkakuljetusta. Autokuljetusrekkojen liikenne kasvaa parhaillaan erityisen
voimakkaasti Kotkan satamassa. Rataverkon suurimpia transitotavaravirtoja ovat kemikaalien transitokuljetukset Vainikkalasta Kotkan- ja
Haminan satamiin. Viennin tonninmééardinen lasku 2000-luvulla johtuu sité, ettd irtotavaran (=bulk- ) kuljetukset vahenevit ja arvokkaiden
kappaletavaroiden kuljetuksia lisddntyvit (esim. teknisid laitteita, autoja yms.). Kasvava kokonais- ja transitoliikenne aiheuttaa merkittdvia
ympdristopaineita ja voi lisdtd ymparistdonnettomuusriskejd. Kymenlaaksossa kuljetetaan, varastoidaan ja késitellddn suuria mééria

vaarallisia aineita.




E T ELA-FKARJALANA

m Transitolitkenne: Transitoliikenne maantie- ja rautatieliikenteessi Eteld-Karjalassa

5

ITAAN

Milj.tonnia

EK 1,413 1,001 0,7 0,828 0,883 0,908 1,286 1,597 1,821
FIN 2,43 1,74 1,13 1,4 1,64 1,87 2,33 2,72 2,98

LANTEEN

Milj.tonnia
(3]

1
0 (@]

-97 -98 -99 -00 -01 -02 -03 -04 -05
EK 0,045 0,05 0,048 0,05 0,034 0,034 0,051 0,06 0,064
FIN 2,86 2,66 2,64 2,51 3,9 3,38 3,11 3,07 3,28

Lahde: Tilastokeskus

Liittymé ekotehokkuuteen: Alueen talouskehitykseen vaikuttava paikallisindikaattori.

Arviointiperusteet: Suomen kautta Vendjélle suuntautunut transitoliikenne on tarkastelujaksolla kasvanut. Lénteen pédin suuntautunut
likkenne sen sijaan on vuoden 2002 huipun jilkeen ollut vdhenemidn pdin. Erityisesti maantieliikenne on kasvanut itddn piin.
Rautatieliikenne on pysynyt itdén péin joltisenkin samalla tasolla, linteen péin liikenne on viime vuosina vidhentynyt oltuaan korkealla
tasolla vuosituhannen alussa. Lanteen pdin suuntautuneen liikenteen korkeaa volyymia selittdd Kaukoidén tuonti Suomen kautta Vendjélle.
Transitokuljetusten médran odotetaan tulevaisuudessa kasvavan, mikd lisad liikennettd maakunnassa. Kasvua tukee Vendjan suhteellisen
vakaa poliittinen tilanne ja Suomen kehittyvit reittiyhteydet seké kuljetus- ja lisdarvopalvelut.

Rautatieliikenteen osalta suurin ennustettavuuden epavarmuus liittyy Vendjéltda Suomeen tapahtuviin tuontikuljetuksiin ja Suomen kautta
tapahtuviin kauttakulkukuljetuksiin. Tuontikuljetuksissa epdvarmuutena on Vengjalta tulevaisuudessa hankittavien raaka-aineiden méaérén ja

osittain myos ndiden raaka-aineiden kuljetuksissa kaytettdvin kuljetusjarjestelmén ennustaminen.

Ympiriston kannalta etenkin maantieliikenteen lisddntyminen sekd riskikuljetukset rautateilld ovat vaikutuksiltaan negatiivisia.
Maantieliikenteen osuus on kasvanut voimakkaasti 2000-luvulla. Koko tarkastelujaksolla sen osuus on miltei kaksinkertaistunut. Kaikista

transitokuljetuksista sen osuus on jo neljannes.




MMM YIVIENL AAMKSO
G Liikennesuoritteet

700
500
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300
200
100 N
0
2000 2001 2002 2003 2004 2005
e——=Henkilo- ja pakettiautot 573,6 586,5 612,3 625,2 644,4 654,6
emm==Kuorma- ja linja-autot 110,8 11 114 ,4 119,3 123 126,4

Lahde: Tieliikelaitos/IVAR

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ilmastonmuutos, alailmakehén otsonin muodostuminen, paikallinen ilman laatu ja melu.

Arviointiperusteet: Liikennesuoritteet on laskettu IVAR -ohjelmalla Kaakkois-Suomen tiepiirin péiteille Kymenlaaksossa (Vt 6, Vt 7, Vt
12, Vt 15, Vt 26 ja Kt 46). Kevyen liikenteen suoritteeseen lasketaan henkildautot ja pakettiautot. Raskaan liikenteen suoritteeseen lasketaan
linja-autot ja kuorma-autot. Liikennesuorite on kasvanut v. 20042005 Kymenlaakson paiteilla kevyen liikkenteen osalta 1,6 % ja raskaan
liikenteen osalta 2,7 %, kun vastaavat kasvuluvut valtakunnallisesti olivat kevyen liikenteen osalta 1,9 % ja raskaan liikenteen 1,6 %.
Liikennesuoritteet ovat kasvaneet Kymenlaakson alueella odotettua nopeammin. Verrattaessa Kymenlaakson paateiden liikennesuoritteiden
kehitysta v. 2000-2005 Tiehallinnon liikennelaskentojen tilastoihin, ndhdaén liikennesuoritteiden kasvun olleen Kymenlaaksossa selvisti
valtakunnallista kehitystd voimakkaampaa.

Liikenteelld on merkittdvd asema Kymenlaakson toimialarakenteessa. Alueen teollisuus, ennen kaikkea metsiteollisuus, satamat seké
maantieliikenteen terminaalit synnyttavét merkittavié tavaraliikennemaarid. Logistiikkapalvelutyritysten méaraé on viime vuosina lisdantynyt
Kaakkois-Suomessa yritysten ulkoistaessa kuljetus- ja varastointitoimintojaan. Kymenlaaksolla on merkittdvéa rooli mm. metsiteollisuuden
logistiikkaketjuissa, Vendjin kaupassa sekd Kaukoidin elektroniikkateollisuuden kuljetusketjussa. Kansainviélinen talouden suhdannetilanne
ja Vendjan kaupan kehitys heijastuu niin olleen myds Kymenlaakson raskaan liikenteen suoritteisiin. Kauppa- ja kansankdynti Suomen ja
Vendjén valilla lisad myos henkiloautojen ja pakettiautojen madraa merkittavasti.

On arvioitu, ettd erityisesti logistiikkakeskusten ja solmukohtien aiheuttamat taloudelliset hyddyt ovat suurempia kuin ldpikulkuliikenteen
aiheuttamat haitat. Kasvavan liikenteen Kymenlaakson satamiin, teollisuuslaitoksiin ja alueellisiin logistiikkakeskuksiin odotetaan
indikoivan epdsuoraan myonteistd kehitystd Kymenlaakson ty6llisyyteen, yritysten tulonmuodostukseen, palkkatulojen kautta syntyvéan
yksityiseen kulutukseen sekd verotuloihin. Satamien kautta kulkevan transitoliikenteen yms. aluetaloudellisista vaikutuksista laaditaan
parhaillaan laajoja selvityksia.

Indikaattorin kehittyminen: Liikennesuoritteet ovat kasvaneet Kymenlaakson alueella odotettua nopeammin vuosien 2000 ja 2005 valilla,
joten ympdrist6indikaattorina arvioiden voidaan indikaattorin kehityksen katsoa olleen ko. aikavililld negatiivinen (vrt. indikaattorit Y2 ja
Y4). Kymenlaakson liikennesuoritteet ovat kehittyneet vuoden 2000 jilkeen kansallista kehitystd selkedsti nopeammin eli
ympéristdindikaattorina tarkasteltuna negatiivisesti. Talousindikaattorina arvioituna voidaan liikennesuoritteiden edelld esitettyjen
arviointiperusteiden perusteella katsoa kehittyvan positiiviseen suuntaan.
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e Henkil6- ja pakettiautot 446,1 456,2 476,5 486,7 501,9 506,9
e===Kuorma- ja linja-autot 80,6 80,6 83,4 87 90,4 91,6

Lahde: Tieliikelaitos/IVAR

Liittyma vaikutusarvioinnin vaikutusluokkiin: Ilmastonmuutos, alailmakehén otsonin muodostuminen, paikallinen ilman laatu ja melu.

Arviointiperusteet: Liikennesuoritteet on laskettu IVAR-ohjelmalla kaakkois-Suomen tiepiirin paateille Eteld-Karjalassa (Vt 6, Vt 13, Vit
14, Vt 15, Vt 26 ja Kt 62). Kevyen liikenteen suoritteeseen lasketaan henkildautot ja pakettiautot. Raskaan liikenteen suoritteeseen lasketaan
linja-autot ja kuorma-autot. Liikennesuorite on kasvanut v. 2004-2005 Eteld-Karjalan paiteilld kevyen liikenteen osalta 1,0 % ja raskaan
liikenteen osalta 1,4 %, kun vastaavat kasvuluvut valtakunnallisesti olivat kevyen liikenteen osalta 1,9 % ja raskaan liikenteen 1,6 %.
Verrattaessa Kymenlaakson pédteiden liikennesuoritteiden kehitystd v. 2000-2005 Tiehallinnon liikennelaskentojen tilastoihin, ndhdaan
litkennesuoritteiden kasvun olleen Kymenlaaksossa selvisti valtakunnallista kehitystd voimakkaampaa.

Kuljetus, varastointi ja tietoliikenne muodostavat alueen tyopaikoista noin 8 %:n osuuden. Tydpaikkojen maérd on kasvanut aina vuodesta
1996 lahtien melko vakaasti, joskin aivan viime aikojen kehitys on ollut tydpaikkojen osalta negatiivista, mutta toimipaikkoja on tullut
muutamia lisdd. Raskas liikenne muodostuu metsiteollisuuden suurista kuljetusmaaristd, alueen muun teollisuuden ja yritysten kuljetuksista
sekd Suomen ja Vendjén rajan ylittdvastd raskaasta liikenteestd. Madrdt ovat suurimmat ja kasvaneet nopeimmin Luumaéki-Lappeenranta
osuudella. Rajanylityspaikkojen kautta kulkevan kuorma-autoliikenteen kokonaisméaardt alkoivat kasvaa vuonna 2000 ja timén jalkeen
litkennemaérat ovat lisddntyneet joka vuosi. Myos raideliikenteen tavarakuljetusten madrd on ollut kasvussa ja sen ennustetaan edelleen
kasvavan.

Kevyen liikenteen kasvua selittdvit yhdyskuntarakenteen hajoaminen, lisddntynyt matkailu, julkisen liikenteen heikkeneminen ja hieman
esim. yleistyvé vapaa-ajan asuntojen siirtyminen ympérivuotiseen kéyttoon.

Logistiikkakeskukset ja liikkenteen solmukohdat tuovat alueelle taloudellista hyotya ty6llisyyden ja yritysten tulonmuodostuksen kasvun seké
palkkatulojen kautta syntyvén kulutuksen ja verotulojen kasvun kautta. Teollisuuden tavaraliikenne sekd voimakkaasti kasvanut rajaliikenne
kuormittavat kuitenkin alueen tie- ja rataverkkoa yhd enemmain. Ympdristovaikutukset liikenteen kasvusta ovat alueelle negatiivisia
paastdjen, melun, liikkenneturvallisuuden heikkenemisen ja ympéristoonnettomuuksien riskin kasvamisen kautta.

Indikaattorin  kehittyminen: Eteld-Karjalan liikennesuoritteet ovat kasvaneet tasaisesti koko tarkasteluajanjakson, joten
ympiéristéindikaattorina arvioiden indikaattorin kehitys aikavalilla 2000—2005 on ollut negatiivista (vrt. indikaattorit Y1 ja Y2). Verrattaessa
Eteld-Karjalan péadteiden liikennesuoritteiden kehitystd Tiehallinnon liikennelaskennoista saatuihin valtakunnallisiin lukuihin, voidaan Etela-
Karjalan liikennesuoritteiden katsoa kehittyneen vuoden 2000 jdlkeen kansallista kehitystd nopeammin eli ympéristdindikaattorina
tarkasteltuna negatiivisesti. Talousindikaattorina tarkasteltuna voidaan liikennesuoritteiden katsoa kehittyneen positiiviseen suuntaan.
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G Kymenlaakson nettomuuttoliike
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1990 | 1991 | 1992 |1993 |1994 | 1995 | 1996 | 1997 [1998 | 1999 (2000 [2001 [2002 [2003 (2004 (2005

Nettomuutto (pl. siirtolaisuus) |-262 |-115 |-228 |-497 |-820 |-887 |-659 |-727 |-470 | -871 |-751|-668 [-215 [-229 |-185 [-308

emm——=Nettomuutto (ml. siirtolaisuus) |-150 | 273 67 -318 |-707 |-796 |-595 |-663 [-384 |-788 |[-592 [-343 38 38 193 107

Lahde: Tilastokeskus, véestdtilastot (StatFin)

Teema: Viestonmuutos.

Arviointiperusteet: Nettomuutto kuvaa alueelta poismuuttaneiden ja alueelle muuttaneiden vuosittaista
erotusta. Kun luku on positiivinen, alueelle muuttaneita on enemmin kuin poismuuttaneita. Muuttoliikettd
tarkastellaan usein maan rajojen sisdlld tapahtuvana, jolloin maahan- ja maastamuutto (siirtolaisuus) ei ole
luvuissa mukana. Téssd tarkastellaan sekd maan sisdistd nettomuuttoa ettd myo6s muuttoliikettd, jossa
siirtolaisuus on mukana. Kuvio osoittaa siten my0s nettosiirtolaisuuden suuruuden (kéyrien erotus).

Maan sisdinen nettomuutto on Kymenlaaksossa ollut negatiivinen koko tarkastelujakson ajan Vaikka maan
sisdinen muuttoliike on edelleen tappiollinen, viiden viime vuoden aikana tappio on pienentynyt. Vuonna 2005
muuttotappio  kuitenkin kasvoi. Tahidn on todenndkdisesti vaikuttanut maan kasvualueiden, mm.
padkaupunkiseudun vetovoima. Siirtolaisuus on puolestaan lisainnyt Kymenlaakson véest6d, neljan viime
vuoden aikana enemmén kuin maan sisdinen muuttotappio on véhentinyt. Kymenlaaksoa voidaan edelleen
luonnehtia tyoikdistd védestod kasvualuille luovuttavien alueiden joukkoon, vaikkakaan maakunta ei kuulu
pahimpien muuttotappioalueiden joukkoon.

Liittymat:

Muuttoliikkeeseen vaikuttaa sekd alueelta poistyontidvid voimia ettd muiden alueiden houkuttelevia voimia.
Oman alueen tyottdmyys ja arvioidut tydllistymismahdollisuudet ja toisaalta vastaanottavan alueen
tydmahdollisuudet ovat merkittidva tekiji. Muuttoliikettd voi vauhdittaa my0s asumis- ja muiden eldmiseen
liittyvien palveluiden koettu tai arvioitu hyvyys/huonous 1&hto- tai tuloalueella. Muuttoliike on osaksi myos
eldménkaarellista: esim. opiskeluvaiheessa on hyvin tyypillistd, ettd asuinalue vaihtuu, kokemuksia ja oppia
haetaan muualta.
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1990 | 1991 | 1992 |1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 [1998 | 1999 (2000 [2001 [2002 [2003 (2004 (2005

Nettomuutto (pl. siirtolaisuus) |-208 |-293 | -491 |-449 [-403 |-653 | -531 | -231 |-593 |-604 |-207 | -219 |-161 | -96 [-304 ( -60

———Nettomuutto (ml. siirtolaisuus) -38 43 |-275 [-240 |-327 |-449 |-369 -4 -414 | -411 37 69 -60 62 -101 | 133

Lahde: Tilastokeskus, véestdtilastot (StatFin)

Teema: Viestonmuutos.

Arviointiperusteet: Nettomuutto kuvaa alueelta poismuuttaneiden ja alueelle muuttaneiden vuosittaista erotusta. Kun luku
on positiivinen, alueelle muuttaneita on enemmén kuin poismuuttaneita. Muuttoliikettd tarkastellaan usein maan rajojen
sisdlld tapahtuvana, jolloin maahan- ja maastamuutto (siirtolaisuus) ei ole luvuissa mukana. Téssé tarkastellaan sekd maan
sisdistd nettomuuttoa ettd my6s muuttoliikettd, jossa siirtolaisuus on mukana. Kuvio osoittaa siten myds nettosiirtolaisuuden
suuruuden (kdyrien erotus).

Muuttotappio on viimeisen kymmenen vuoden aikana vdhentynyt Eteld-Karjalassa. 2000-luvun kehitys on ollut melko
tasainen, mutta trendind muuttotappio on pienentynyt. Maan sisdinen muuttoliike vdhentdd alueen véestdd noin parisataa
henked vuosittain, siis ei merkittdvan paljon. Siirtolaisuus on koko kuvan esittelemén jakson ajan ollut positiivinen ja 2000-
luvulla siirtolaisuusvoitto on useimpina vuosina ollut suurempi kuin maan sisdinen muuttotappio. Maakunnan sisélld Imatran
seutu on joutunut kohtaamaan suuremman muuttotappion kuin alueen kaksi muuta seutukuntaa.

Liittymat:

Muuttolitkkeeseen vaikuttaa sekd alueelta poistyontdvid voimia ettd muiden alueiden houkuttelevia voimia. Oman alueen
tyottomyys ja arvioidut tydllistymismahdollisuudet ja toisaalta vastaanottavan alueen tydmahdollisuudet ovat merkittdva
tekiji. Muuttoliikettd voi vauhdittaa mys asumis- ja muiden eldmiseen liittyvien palveluiden koettu tai arvioitu
hyvyys/huonous 1dht6- tai tuloalueella. Muuttoliike on osaksi my0s eldménkaarellista: esim. opiskeluvaiheessa on hyvin
tyypillistd, ettd asuinalue vaihtuu, kokemuksia ja oppia haetaan muualta.
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1990 | 1991 | 1992 (1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 (1998 | 1999 |2000 (2001 |2002 | 2003 |2004 | 2005

KL |-0,44 |-0,35|-0,69|-0,54 | 0,28 | -0,51 -1,1 |-1,62 |-2,24 |-2,22 |-2,99 | -2,31|-3,33 |-2,59 |-1,62 |-2,47

e— | N 3,1 3,2 3,34 | 2,73 | 3,38 | 2,69 | 2,25 | 1,99 1,52 1,59 1,43 | 1,47 1,18 1,46 1,94 | 1,87

Lahde: Tilastokeskus, véestdtilastot (StatFin)

Teema: Viestonmuutos.

Arviointiperusteet: Indikaattori vertaa syntyneiden maérdad kuolleiden méaérdén. Syntyneitd on ollut vuosittain
Kymenlaaksossa vihemmain kuin kuolleita (kuvan aikasarjan poikkeuksena vuosi 1994). Kuolleisuus ei ole
viime vuosina olennaisesti muuttunut, itse asiassa vdhentynyt viimeisimpien vuosien aikana. Syntyvyys sen
sijaan kddntyi selvddn laskuun vuoden 1994 jélkeen, oli pienimmillddn v. 2003, mutta on sen jilkeen pysytellyt
melko vakaana. Syntyneiden méérd on kuitenkin vdhentynyt ja vihennys on ollut suurempi kuin koko véeston
vdhennys: vuonna 2005 syntyneitd lapsia oli n. 20 % vihemman kuin kymmenen vuotta aiemmin.

Liittymait yhteiskunnan muihin ilmidihin:

Jos suhdeluku on selvisti ja pitkddn negatiivinen, merkitsee se sitd, ettd alueen véestd (ilman muuttoliikettd)
pienenee, milld on vaikutusta véeston kulutukseen, asumiseen jne. Tdmi merkitsee pienempid hyoddykkeiden
kysyntdd, vajaakdyttoistd infrastruktuuria (ainakin lyhyelld aikavélilld, kunnes sopeutumista tapahtuu) jne.
Toisaalta pienempi viestoméara voi olla monen kuormitustyyppisen ympéristdindikaattorin kannalta hyva asia
ja toisaalta infrastruktuurin kdytossd on mahdollisuus nostaa laatua méarillisen kayton rinnalle (esimerkkini
vaikkapa pienemmait, opetuksellisesti paremmat oppilasryhmaét).
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1990 | 1991 | 1992 (1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 (1998 | 1999 |2000 (2001 |2002 | 2003 |2004 | 2005

EK 0,01 |-1,02 (0,23 |-0,98 | 0,2 -1,43 | -1,4 |-1,69 |-2,52 |-2,73 (-2,15| -1,8 |-1,98 |-3,29 |-3,02 |-2,29
—F | N 3,1 3,2 3,34 | 2,73 | 3,38 | 2,69 | 2,25 | 1,99 1,52 1,59 1,43 | 1,47 1,18 1,46 1,94 | 1,87

Lahde: Tilastokeskus, véestdtilastot (StatFin)

Teema: Viestonmuutos.

Arviointiperusteet: Indikaattori vertaa syntyneiden méaérdd kuolleiden méédrdén. Runsas kymmenen vuotta
sitten syntyneiden ja kuolleiden vilinen ero oli Eteld-Karjalassa ldhelld nollaa. Sen jilkeen syntyneiden miéra
on jadnyt alle kuolleiden méiérén vaikkakin kahden viime vuoden aikana ero on pienentynyt.

Liittymait yhteiskunnan muihin ilmibihin:

Jos suhdeluku on selvisti ja pitkddn negatiivinen, merkitsee kehitys sitd, ettd alueen viestd (ilman
muuttoliikettd) pienenee, milld on vaikutusta vieston kulutukseen, asumiseen jne. Tdmé merkitsee pienempéa
hyodykkeiden kysyntdd, ehkd myds vajaakiyttoistd infrastruktuuria (ainakin lyhyelld aikavalilld, kunnes
sopeutumista tapahtuu) jne. Toisaalta pienempi véestomddrd voi olla monen kuormitustyyppisen
ympdristdindikaattorin kannalta hyva asia ja toisaalta infrastruktuurin kdytdssd on mahdollisuus nostaa laatua
madréallisen kayton rinnalle (esimerkkini vaikkapa pienemmait, opetuksellisesti paremmat oppilasryhmét).
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Lahde: Tyolliset: Tilastokeskus ja tyovoimatutkimus; Vaesto: Tilastokeskus, véestotilasto

Teema: Viestonmuutos.

Arviointiperusteet: Indikaattori mittaa montako ei-ty6llistd henkilod (joita ovat ty6ttomat, tydvoiman ulkopuolella olevat tyoikdiset, lapset
sekd vanhusvéesto) on tyodllisid eli tydssé olevia henkilditd kohti. Kymenlaaksossa suhdeluku on maan keskiarvoa huonompi, ts. huoltosuhde
on alueella rasittavampi. Suhde on koko 15 vuoden tarkasteluajan ollut maan keskiarvoa heikompi, mutta viime vuosina ero on kaventunut.
Lasten méaara tyollistd kohti on pienentynyt, vanhusten méaré kasvanut, mutta ei kovin merkittavasti

Suhdeluvun suuruuteen vaikuttavat sekd tyollisten méardn kehitys ettd ikdrakennetekijat. Korkea tyottomyys nékyy suhdeluvussa aina
selvésti. Toisaalta vanhusvideston suhteellisen osuuden kasvu tulevaisuudessa on heikentdmaéssd suhdetta vaikka mahdollisesti nouseva
tyollisyysaste (tyollisten osuus tyoikdisistd) sitd parantaisikin. Mittaria ei ole kuitenkaan jarkeva kayttda liian yksioikoisena osoittimena. Ei-
ty6llisiin kuuluminen on yhteiskunnan pitkdn tihtidyksen kehityksessd usein myos positiivinen asia. Ty6ttdménd olo on yhteiskunnan
pitkénkin kehityksen kannalta useimmiten tappiollinen vaihtoehto. Sen sijaan lasten kasvava maird tai opiskelijoiden suuri osuus on
luomassa tulevaisuuden tuotantomahdollisuuksia. Ts. yhteiskunta investoi opiskelijaan, joka tyollistyttydén saa aikaan “lisdtuotantoa” ja

ikdédn kuin korvaa "huolettavana” oloaikansa.
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Lahde: Tyolliset: Tilastokeskus ja tyovoimatutkimus; Vaesto: Tilastokeskus, véestotilasto

Teema: Viestonmuutos.

Arviointiperusteet: Indikaattori mittaa montako ei-ty6llistd henkilod (joita ovat ty6ttomat, tydvoiman ulkopuolella olevat tyoikdiset, lapset
sekd vanhusvéestd) on tyollisid eli tyossd olevia henkilditéd kohti. Eteld-Karjalassa huoltosuhde ei 1990-luvun puolivélin molemmin puolin
poikennut kovin merkittdvésti maan keskiarvosta. Sen jilkeen ja erityisesti 2000-luvun alkuvuosina ero kasvoi Eteld-Karjalan tappioksi.

Viime vuodet suhdeluku on pysynyt melko lailla ennallaan.

Suhdeluvun suuruuteen vaikuttavat sekd tyollisten méaran kehitys ettd ikdrakennetekijat. Korkea tyottomyys nékyy suhdeluvussa aina
selvésti. Toisaalta vanhusvideston suhteellisen osuuden kasvu tulevaisuudessa on heikentdmaéssd suhdetta vaikka mahdollisesti nouseva
tyollisyysaste (tyollisten osuus tyoikaisistd) sitd parantaisikin. Mittaria ei ole kuitenkaan jarkeva kayttaa liian yksioikoisena osoittimena. Ei-
ty6llisiin kuuluminen on yhteiskunnan pitkdn tihtidyksen kehityksessd usein myos positiivinen asia. Ty6ttdménd olo on yhteiskunnan
pitkénkin kehityksen kannalta useimmiten tappiollinen vaihtoehto. Sen sijaan lasten kasvava maird tai opiskelijoiden suuri osuus on
luomassa tulevaisuuden tuotantomahdollisuuksia. Ts. yhteiskunta investoi opiskelijaan, joka tyollistyttydén saa aikaan “lisdtuotantoa” ja

ikdédn kuin korvaa "huolettavana” oloaikansa.
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a Ulkomaan kansalaisten maara E_
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Lahde: Tilastokeskus, viestotilastot

Teema: Viestonmuutos.

Arviointiperusteet: Ulkomaan kansalaisten mdird ja osuus koko véestostd on lisddntynyt suoraviivaisesti.
Viimeisen viiden vuoden aikana maérd on kasvanut tuhannella hengelld. 2000-luvulla osuus véestdstd onkin
lisaantynyt Kymenlaaksossa nopeammin kuin maassa keskimdarin. Kasvu on merkittdvd maakunnassa, jossa
véesto on kaikkiaan vdhentynyt parilla tuhannella viimeisen viiden vuoden aikana. Ulkomaan kansalaisten osuus
koko véestostd on maakuntien joukossa karkipaitd, ei kuitenkaan huippua. Uudellamaalla osuus oli vuoden 2005
lopussa 4,1 % ja Varsinais-Suomessa 2,4 %. My06s Pohjanmaa (2,3%), Itd-Uusimaa ja Eteld-Karjala (2,0 %)
sekd Paijat-Hame (1,8%) ylsivét vahintdsn samaan kuin Kymenlaakso.

Ulkomaalaisviestd keskittyy koko maalle tyypilliseen tapaan kaupunkialueille, Kymenlaaksossa muutamille
paikkakunnille. Vuoden 2005 lopussa ulkomaan kansalaisia oli suhteellisesti eniten Kotkassa (1482 henked, 2,7
% viestostd ) ja Kouvolassa (779 henked, 2,5 % véestostd). Myos Virolahdella, Miehikkéldsséd ja Haminassa
ulkomaalaisvéestdd oli enemmain kuin Kymenlaaksossa keskiméérin.
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Lahde: Tilastokeskus, viestotilastot

Teema: Viestonmuutos.

Arviointiperusteet: Eteld-Karjalassa ulkomaan kansalaisten méddrd on yleiseen tapaan kasvanut. Osuus
véestostd on kaksinkertaistunut kymmenessd vuodessa. Kehityksessd voidaan havaita kaksi vaihetta, vaikka
mitddn kovin merkittdvid kaédnteitd kehityksessd ei ole. 1990-luvun loppupuoliskolla lisdys oli maan
keskimddrdd suurempaa, 2000-luvun puolella kasvuvauhti on puolestaan vaimentunut ja jadnyt hieman
hitaammaksi kuin maan keskiméddrd. Kuitenkin maakunnassa ulkomaan kansalaisten osuus véestostd (2,0 % v.
2005) on korkeampi kuin useimmissa muissa maakunnissa. Vain Uudellamaalla (4,1 % viestostd), Varsinais-
Suomessa (2,4 %) sekd Pohjanmaalla (2,3 %) osuus on tdtd suurempi. Lappeenrannassa on selvésti suurin
ulkomaan kansalaisten keskittyma, 1652 henked, 2,8 % viestosti. Myds Imatralla (546 henk., 1,8 %) ja
Joutsenossa (175 henk., 1,6 %) on maérallisesti melko merkittidvéd ulkomaalaisviesto. Ulkomaan kansalaisia on
my0s muutamissa muissa kunnissa suhteellisen paljon vdestoon ndhden: Taipalsaarella 2,0 %, Suomenniemelld
1,8 % ja Luuméelld 1,5 %.
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@ Tyottomyysaste (tyottdomien osuus tyovoimasta %)
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Lahde: Tilastokeskus
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Lihde: Tydministeriod

Teema: Tyollisyys.

Arviointiperusteet: Tyottomyysaste mittaa tyottdménd tyonhakijoina olevien henkildiden prosenttiosuutta tyovoimaan kuuluvista
henkil6istd. Tyottoméana olevien méaarad mitataan Suomessa kahdella menetelmallé: Tilastokeskuksen otospohjaisella tyovoimatutkimuksella
sekd tyovoimatoimistojen tyonhakijarekisterin perusteella. Tyohallinnon asiakasrekisterin pohjalta laskettu ty6ttomyysaste on yleensa jonkin
verran korkeampi kuin tydvoimatutkimuksen luku, mutta trendit ovat hyvin samansuuntaiset. Kymenlaakson tyottomyysaste on ollut hieman
maan keskimadrda korkeampi. Ero on ollut tarkastelujakson aikana suurimmillaan 1990-luvun loppupuolella. Ty6ttomyys on ollut
laskusuunnassa aina 1990-luvun laman huipusta lahtien.

Liittymaét yhteiskunnan muihin ilmi6ihin:

Tyottomyyden merkittdvdand ongelmana on sen edelleen melko korkean tason lisdksi rakenteellinen pitkdaikaistyottomyys. Kasvava
tyovoiman kysynti ei kohdistu huomattavaan osaan tyonhakijoista. Pitkittyva tyottomyys laskee tyottoman tuloja merkittavisti ja vaikuttaa
mielialaan. Lisdksi tutkimuksissa on todettu mm. yhteyksid sairastuvuuteen. Pitkdaikaistyottomien ja 50 vuotta tayttdneiden tydttomien
osuus kaikista tyottomistd on Kymenlaaksossa korkeampi kuin maassa keskiméarin (véhintdén vuoden yhtéjaksoisesti tyottoména olleita oli
v. 2005 27,9 % kaikista ty6ttomistd kuukausikeskiarvona, maan keskiarvo 26,3 % ; 50 vuotta tayttaneiden osuus oli 40,7 %, maan keskiarvo
36,5 %). Kuitenkin esim. toimeentulotukea on maksettu Kymenlaaksossa hieman vahemmén kuin maassa keskimédrin. Sen sijaan
sairastavuusindeksi on Kymenlaaksossa maan keskiméarad korkeampi ja on noussut viime vuosina.
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Lahde: Tilastokeskus
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Lihde: Tydministeriod

Teema: Tyollisyys

Arviointiperusteet: Tyottomyysaste mittaa ty6ttoména tyonhakijoina olevien henkiliden osuutta tyGvoimaan kuuluvista henkiloisté.
Tyottoménad olevien mddrdd mitataan Suomessa kahdella menetelmailld: Tilastokeskuksen otospohjaisella tydvoimatutkimuksella seké
tyovoimatoimistojen tyonhakijarekisterin perusteella. Tyohallinnon asiakasrekisterin pohjalta laskettu ty6ttomyysaste on yleensd jonkin
verran korkeampi kuin tyévoimatutkimuksen luku, mutta trendit ovat hyvin samansuuntaiset. Tyottomyysaste on Eteld-Karjalassa laskenut
1990-luvun laman jélkeen melko tasaisesti, erityisesti ty6hallinnon ty6ttomien luvun mukaan. Koko maan keskiarvosta jaitiin kuitenkin
1990-luvun loppupuolella jilkeen. Viime vuosina ero ei ole endd kasvanut.

Liittymat yhteiskunnan muihin ilmi6ihin:

Tyottomyyden merkittdvdand ongelmana on sen edelleen melko korkean tason lisdksi rakenteellinen pitkdaikaistyottomyys. Kasvava
tyovoiman kysyntéd ei kohdistu suureen osaan tyonhakijoista. Pitkdaikainen tyottomyys laskee tyottomén tuloja merkittdvasti ja vaikuttaa
mielialaan. Lisdksi tutkimuksissa on todettu mm. yhteyksid sairastuvuuteen. Pitkdaikaistyottomien ja 50 vuotta tayttdneiden tydttomien
osuus kaikista tyottomistd on Eteld-Karjalassa korkeampi kuin maassa keskiméarin (vdhintddn vuoden yhtdjaksoisesti tyottoména olleita oli
v. 2005 28,4 % kaikista ty6ttomista kuukausikeskiarvona, maan keskiarvo 26,3 %; 50 vuotta tayttdneiden osuus oli 39,2 %, maan keskiarvo
36,5 %). Toimeentulotukea on maksettu Eteld-Karjalassa viime vuosina maan keskimddrdd useammin. Myds sairastuvuusindeksi on

pysytellyt jonkin verran maan keskiarvon ylapuolella.
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@ Elinkeinorakenne: Palvelujen osuus tydllisistd

KAIKKIEN PALVELUJEN TYOLLISET (TOIMIALAT F - Q) % KAIKISTA TYOLLISISTA
TILASTOKESKUKSEN ALUETILINPIDON MUKAAN
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Lahde: Tilastokeskus, kotisivut, Verkkopalvelut/Kansantalouden tilinpito/

Teema: Ty6llisyys.

Arviointiperusteet: Mittarin avulla pyritdén osoittamaan tuotantorakenteen muuttumista maatalous- ja teollisuustyGssé
tyoskentelystd kohti palvelualoilla tydskentelyd. Mittarissa on kyse tyollisyydestd: miten paljon eri toimialat tydllistévét
henkil6itd suhteessa muihin toimialoihin. Jos tarkasteltaisiin tuotannon muutosta, luvut olisivat toisenlaiset: seké
teollisuudessa ettd maataloudessa tuottavuuskehitys on ollut merkittdvad, mm. koneistus on vihentanyt kéytetyn tyovoiman
médrid samalla kun tuotanto on kuitenkin lisdéntynyt.

Palveluja on arvioitu kahdella toimialajaolla. Toisessa ovat mukana palvelut laajasti (toimialat F-Q) eli poislaskettuina ovat
alkutuotanto, teollisuus, kaivannaistoiminta ja energiahuolto. Toisessa, suppeammassa médrittelyssa palvelujen ulkopuolelle
on jétetty edellisten ohella myds rakentaminen sekd kuljetus ja varastointi eli palveluun lasketaan télloin kauppa. majoitus- ja
ravitsemistoiminta, koulutus, terveys- ja sosiaalihuolto ja muut julkiset palvelut, liike-eldmin palvelut ja erilaiset
henkil6kohtaiset palvelut (toimialat G, H, J-Q).

Palvelualojen osuus tydllisistd on tunnetusti kasvanut. Suppeammankin maérittelyn mukaan palvelut tyollistavit jo selvasti
yli puolet tyossd olevista tyontekijoistd. Kasvu on laajemman méiérittelyn mukaan ollut maan keskimddrdd nopeampaa
erityisesti 2000-luvun puolella, mm, jolloin mm. Kymenlaakson valta-aloihin kuuluva kuljetus- ja varastointi on lisénnyt
tyOovoimaansa.

Suppeamman maédritelmédn mukaan — joka voi olla mielekkd&impi osoittamaan muutosta “perinteisiltd” aloilta kohti uusia
kasvavia toimialoja — Kymenlaakso ei kuitenkaan ole yhté palveluvaltainen kuin maan keskiarvo
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@ Elinkeinorakenne: Palvelujen osuus tyollisistd g_

KAIKKIEN PALVELUJEN TYOLLISET (TOIMIALAT F - Q) % KAIKISTA TYOLLISISTA
TILASTOKESKUKSEN ALUETILINPIDON MUKAAN
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Lahde: Tilastokeskus, kotisivut, Verkkopalvelut/Kansantalouden tilinpito/

Teema: Ty6llisyys.

Arviointiperusteet: Mittarin avulla pyritddn osoittamaan tuotantorakenteen muuttumista maatalous- ja
teollisuustydssé tyoskentelystd kohti palvelualoilla tydskentelyd. Mittarissa on kyse tyollisyydestd: miten paljon
eri toimialat ty6llistavat henkil6itd suhteessa muihin toimialoihin. Jos tarkasteltaisiin tuotannon muutosta, luvut
olisivat toisenlaiset: sekéd teollisuudessa ettd maataloudessa tuottavuuskehitys on ollut merkittavdd, mm.
koneistus on vihentinyt kdytetyn tydvoiman méérad samalla kun tuotanto on lisdéntynyt.

Palveluja osuutta on arvioitu kahdella toimialajaolla. Toisessa ovat mukana palvelut laajasti (toimialat F-Q) eli
poislaskettuina ovat alkutuotanto, teollisuus, kaivannaistoiminta ja energiahuolto. Toisessa, suppeammassa
maédrittelyssd palvelujen ulkopuolelle on jitetty edellisten ohella myds rakentaminen seké kuljetus ja varastointi
eli palveluun lasketaan tdlloin kauppa. majoitus- ja ravitsemistoiminta, koulutus, terveys- ja sosiaalihuolto ja
muut julkiset palvelut, liike-eldmén palvelut ja erilaiset henkilokohtaiset palvelut (toimialat G, H, J-Q).

Palvelualojen osuus tydllisistd on tunnetusti kasvanut. Suppeammankin méérittelyn mukaan palvelut tyollistavét
jo selvisti yli puolet tydssd olevista tyontekijoistd. Osuuden kasvu ei Eteld-Karjalassa merkittdvésti eroa maan
keskimaéraisestd. Suurin ero on se, ettd palvelujen osuus tydllisyydestd on pienempi kuin maassa keskiméérin.
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a Yrittdjien osuus tyOllisistad -

Muut kuin maa- ja riistatalouden yrittajat % kaikista tyollisista
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Lihde: Tilastokeskus, Aluetilinpito (verkkopalvelut)

Teema: Tyollisyys.

Arviointiperusteet: Usein ollaan kiinnostuneita seuraamaan yrittéjien maérén ja suhteellisen osuuden kehitystd maatalouden
ulkopuolisessa tuotannossa. Suomessa on hyvin tiedossa se, ettd maatalousyrittidjien méaré on ollut pitkdén laskusuunnassa.
Sen sijaan muiden kuin maatalousyrittdjien méardd on pyritty tavoitteellisesti kasvattamaan ja yrittdjyyttd lisddmaén.

Maatalouden ulkopuolisten yrittdjien osuus kaikista tyollisistdi on Kymenlaaksossa ldhelld maan keskiarvoa, hieman
keskiarvon alapuolella. Yrittdjien osuuden kehitys on kaksijakoinen. Osuus kasvoi maan keskivauhtia nopeammin 1990-
luvun lopulla. 2000-luvulla kasvu on kuitenkin ollut hitaampaa ja vuonna 2004 osuus hieman laski. Kasvun pyséhtymisesti
huolimatta Kymenlaaksoa ei voida pitdd erityisen véhdisen yrittdjyyden maakuntana vaan se edustaa pikemminkin
keskimaaraa.

Maa- ja riistatalouden yrittdjien osuus tydllisistd ja osuuden kehitys on Kymenlaaksossa ldhes identtinen valtakunnallisen
kehityksen kanssa.
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Lihde: Tilastokeskus, Aluetilinpito (verkkopalvelut)

Teema: Tyollisyys.

Arviointiperusteet: Usein ollaan kiinnostuneita seuraamaan yrittdjien méérén ja suhteellisen osuuden kehitysté
maatalouden ulkopuolisessa tuotannossa. Suomessa on hyvin tiedossa se, etti maatalousyrittdjien méaéra on ollut
pitkddn laskusuunnassa. Sen sijaan muiden kuin maatalousyrittdjien mairdd on pyritty tavoitteellisesti
kasvattamaan ja yrittdjyyttd lisddmaan.

Eteld-Karjala on naapurimaakuntaa Kymenlaaksoa ja koko maata maatalousvaltaisempi. Maatalousyrittdjien
osuus kaikista tyollisistd oli v. 2004 6,4 % (koko maassa 3,3 %). Sen sijaan muita yrittdjid kuin maataloudessa
toimivia on maakunnassa maan keskimédrdd vihemman. Merkittdvad on kuitenkin se, ettd ndiden yrittdjien
osuus on kasvanut melko ripedé vauhtia ja 1dhentynyt maan keskiarvoa, joskin on vield melko kaukana siit.
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@ Sukupuolten palkat

Tuntipalkkaisten naisten tuntiansio % miesten ansioista
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Léahde: Tilastokeskus, Palkat ja kustannukset, Palkkarakenne

Teema: Tasa-arvo.

Arviointiperusteet: Tilastokeskuksen kokoamien palkkatilastojen avulla voidaan seurata mm. eri sukupuolten palkkakehitysté ja alueellisia
eroja. Palkkoja maksetaan tunti- tai kuukausipalkkaperusteella. Kuvien avulla voidaan arvioida sekd sukupuolten palkkaeron suuruutta ettd
my®s sen ajallista muutosta.

Euromaéérdinen palkan suuruus on Kymenlaaksossa maan keskiarvoa pienempi kummallakin sukupuolella ja molemmissa palkkauslajeissa.
Kuviosta nékyy, ettd myds sukupuolten palkkaero on Kymenlaaksossa maan keskiarvoa suurempi. Kuitenkin ero on kuvion esittimén neljan
vuoden aikana kaventunut, ja maan keskiméardd enemmaén. Valtakunnallista palkkaeron tasoa ei ole kuitenkaan vield saavutettu.

Palkkaerojen suuruutta selittdd Suomessa merkittdvassd maérin sukupuolten mukaan jakautunut tydeldma. Miehet ja naiset jakautuvat eri
toimialoille, naiset tyypillisemmin aloille, joissa keskimadrdiset palkat ovat miesvaltaisten alojen palkkoja matalammat. Osittain, mutta
palkkaerojen kannalta ehkd vihemmén merkityksellisesti, naiset my0s saattavat sijoittua toimialan sisilld matalammin palkattuihin tehtaviin.
Kymenlaakson merkittdvad kuilua sukupuolten palkoissa ja toisaalta sen kaventumista voi arvioida selittdivin mm. miesvaltaisen
paperiteollisuuden suuruus ja toisaalta sen palveluksessa olevien médran vuosittainen vahentyminen. Tarkempi eron analysointi vaatisi timéan
arvion todentamista ja myos muiden syiden etsimistd. Siihen ei tdssd ryhdyta.
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Léahde: Tilastokeskus, Palkat ja kustannukset, Palkkarakenne

Teema: Tasa-arvo.

Arviointiperusteet: Tilastokeskuksen kokoamien palkkatilastojen avulla voidaan seurata mm. eri sukupuolten palkkakehitysté ja alueellisia
eroja. Palkkoja maksetaan tunti- tai kuukausipalkkaperusteella. Kuvien avulla voidaan arvioida sekd sukupuolten palkkaeron suuruutta ettd
my®s sen ajallista muutosta.

Kummankin sukupuolen euroméériiset keskipalkat ovat Eteld-Karjalassa alle maan keskiarvon. Myos sukupuolten palkkojen ero on Eteld-
Karjalassa maan keskimddrdd suurempi. Kuitenkin kuvion esittdmén neljan vuoden jakson aikana ero on merkittévésti pienentynyt.
Kuukausipalkkaa saavien naisten palkkaero miehiin néhden oli v. 2004 Eteld- Karjalassa lahes sama kun maassa keskiméérin.

Palkkaerojen suuruutta selittdd Suomessa merkittdvassd maérin sukupuolten mukaan jakautunut tydeldma. Miehet ja naiset jakautuvat eri
toimialoille, naiset tyypillisemmin aloille, joissa keskimaérdiset palkat ovat miesvaltaisten alojen palkkoja matalammat. Osittain, mutta
palkkaerojen kannalta ehkd vahemmén merkityksellisesti, naiset myos saattavat sijoittua toimialan sisilld matalammin palkattuihin tehtaviin.
Tarkempi eron ja toisaalta sen melko nopean kaventumisen analysointi vaatisi muutakin selvitystd kuin sen, ettd naisvaltaisten toimialojen

suhteellinen henkilostoméara on alueella kasvanut ja miesvaltaisten véhentynyt. Siihen ei téssd ryhdyta.
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@ Toimeentulotukea saaneet henkil6t vuoden aikana, % asukkaista E_
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1990 1991 1992 1993 1994 1995 | 1996 1997 [ 1998 1999 (2000 | 2001 | 2002 (2003 [2004

KL 6 7,7 9 9,7 10,9 10,8 11,4 11,2 10,3 9,5 8,6 8,2 7,8 7,5 7,2
— | N 6,3 7,9 9,2 10,4 11,3 11,4 11,9 1,5 10,4 9,5 8,8 8,5 8,3 8,1 7,7

Lahde: STAKES, Sotka-net

Teema: Syrjaytyminen.

Arviointiperusteet: Toimeentulotukimittarin avulla pyritdan arvioimaan alueen asukkaiden taloudellista
selviytymistd. Toimeentulotuki on yhteiskunnan tarjoaman sosiaaliturvan viimesijainen muoto, jota on oikeus
saada, jos riittdvd toimeentulo ei muuta kautta varmennu. Toimeentulotukea saaneiden henkildiden méérd on
ollut tarkastelujakson 15 vuoden aikana korkeimmillaan v. 1996 sekd Kymenlaaksossa ettd koko maassa
keskiméérin. 1990-luvun syvin laman huippu oli tuolloin jo ohitettu, mutta tyypillisesti esim. tydttomyyden
pitkittymisen tuomat toimeentulovaikeudet nakyvit viivistyneesti. Vuoden 1996 jélkeen tukea saaneiden osuus
viestostd on laskenut. Vuonna 2004 Kymenlaaksossa oltiin samalla tasolla kuin ennen lamaa. Vuonna 2004
toimeentulotukea sai jossakin vaiheessa vuotta 7,2 % maakunnan asukkaista. Kymenlaakson kehitys on ollut
jonkin verran maan keskiarvoa suotuisampi.

Toimeentulotuen saannilla on liittymid mm. tydllisyyteen ja tyottdmyyteen, tulonjakoon ja kdyhyysasteeseen.
Tuen saajista piirretty kdyrd vastaa melko hyvin ty6ttomyyden kehityksestd tehtyd kayrda. Erona on l&hinni se,
ettd tuen saannin huippu tuli noin kaksi vuotta myohemmin kuin ty6ttdmyyden huippu. Erona on ehki edelleen
se, ettd tuen saajien suhteellinen mé#drd on Kymenlaaksossa laskenut alle maan keskiarvon, vaikka
tyottomyysaste on edelleen maan keskiarvon ylapuolella.

Koyhyysasteesta ei ole tuoretta tietoa eikd aikasarjaa. Tieto vuodelta 2001 kertoo, etti koyhyysaste oli
Kymenlaaksossa 5,9 % ja koko maassa hieman tétd pienempi eli 5,4 %. Samana vuonna toimeentulotukea
saaneiden suhteellinen osuus oli Kymenlaaksossa maan keskiarvoa pienempi. Nopea johtopddtds on, ettd koyhat
parjadvat Kymenlaaksossa hieman keskimédrdd paremmin ilman tukeen turvautumista. Tuen tarvehan johtuu
paitsi tulojen vihyydestd, my6s menojen suuruudesta, eldmisen kalleudesta.




E T ELA-FKARJALANA

@ Toimeentulotukea saaneet henkilot vuoden aikana, % asukkaista E_
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1990 1991 1992 1993 1994 1995 [ 1996 1997 | 1998 1999 (2000 (2001 [2002 | 2003 | 2004

EK 5,3 6,5 7,5 8 9,8 10,5 11,5 11,3 10,9 10,4 9,7 9,3 9,2 9 8,4
e— | N 6,3 7,9 9,2 10,4 11,3 11,4 11,9 11,5 10,4 9,5 8,8 8,5 8,3 8,1 7,7

Lahde: STAKES, Sotka-net

Teema: Syrjaytyminen.

Arviointiperusteet: Toimeentulotukimittarin avulla pyritdan arvioimaan alueen asukkaiden taloudellista
selviytymistd. Toimeentulotuki on yhteiskunnan tarjoaman sosiaaliturvan viimesijainen muoto, jota on oikeus
saada, jos riittdvd toimeentulo ei muuta kautta varmennu. Mittari osoittaa, ettd Eteld-Karjalassa asukkaiden
itsendinen toimeentulo oli vield 1990-luvun laman aikana parempaa kuin maassa keskiméérin, mutta on 1990-
luvun loppupuolelta ldhtien siirtynyt keskiarvon huonommalle puolelle. 2000-luvulla osuus on laskenut ldhes
maan keskiméérdista tahtia ja esimerkiksi vuonna 2004 hieman keskiarvoa nopeammin. Tukea saaneiden osuus
on kuitenkin edelleen maan keskiarvon ja my6s naapurimaakunta Kymenlaakson tason ylépuolella.

Toimeentulotuen saannilla on liittymid mm. tydllisyyteen ja tyottomyyteen, tulonjakoon ja kdyhyysasteeseen.
Kun asettaa toimeentulotukea saaneiden ja tyottomyysastetta kuvaavan kiyrian paillekkéin, sanakaltaisuutta on
paljon. Eroa on siind, ettid tyottdomyys kasvoi 1990-luvun lamassa nopeasti, toimeentulotuen kasvu oli hieman
loivempaa ja seurasi pari vuotta tyottomyyden kehitysta jéljessd. Viime vuosien lasku on kummankin mittarin
osalta melko samankaltainen. Useiden tutkimusten mukaan erityisesti pitkdkestoiseen tyottomyyteen joutuminen
tuo usein muassaan toimeentulovaikeuksia. Tyottomyyden ohella on my6s muita eldméntilanteita — esim.
sairastaminen — joihin joutuminen voi johtaa taloudelliseen ahdinkoon.




N YIVIENL AAMKSO

@€ itsemurhat/100 000 henke m

40
35
30
S
\
20
15
10
5
0
1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
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Lihde: Tilastokeskus, Statfin, Terveys, Kuolemansyyt maakunnittain

Teema: Syrjaytyminen.

Arviointiperusteet: Ttsemurhien méaéran perusteella halutaan saada arvioita siitd, missd méaarin ihmisten eldma
alueella kriisiytyy. Vaikka osa itsemurhiin vaikuttavista tekijoistd voi liittyd yhteiskunnan yleisiin,
alueriippumattomiin tekijoihin, myos yksilon vélittomallad elinympérist6lld voidaan arvioida olevan vaikutusta
hyvin- ja pahoinvointiin. Mittaria voidaan peilata esim. tulotasoon, tyottdmyyteen, sairastavuuteen ja
toimeentulotuen saantiin. Mm. ty6ttomyyden ja sairastuvuuden mittarit osoittavat Kymenlaaksossa maan
keskiarvoa huonompaa tilannetta.

Vaikka Suomessa itsemurhia tehddin moniin maihin verrattuna paljon, mairit ovat Kymenlaakson kokoisella
alueella kuitenkin lukumaiiréisesti melko pienet, jolloin helposti syntyy vuosittaista satunnaisvaihtelua.
Merkittavintd kehityksesséd on se, ettd trendi on Kymenlaaksossa ollut selvisti laskeva ja taso on asettunut maan
keskimééran tuntumaan. Tosin kolmen viime vuoden kehitys on lievésti ylospdin. Verrattuna laman jilkeisten
vuosien 1997-1998 tasoon on tultu selvisti alaspdin, n. 40 %.
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Lihde: Tilastokeskus, Statfin, Terveys, Kuolemansyyt maakunnittain

Teema: Syrjaytyminen.

Arviointiperusteet: Ttsemurhien méaéran perusteella halutaan saada arvioita siitd, missd méaarin ihmisten eldma
alueella kriisiytyy. Vaikka osa itsemurhiin vaikuttavista tekijoistd voi liittyd yhteiskunnan yleisiin,
alueriippumattomiin tekijoihin, myos yksilon vélittomallad elinympérist6lld voidaan arvioida olevan vaikutusta
hyvin- ja pahoinvointiin. Mittaria voidaan peilata esim. tulotasoon, tyottdmyyteen, sairastavuuteen ja
toimeentulotuen saantiin. Mm. ty6ttdmyyden ja sairastuvuuden mittarit osoittavat Eteld-Karjalassa maan
keskiarvoa huonompaa tilannetta.

Itsemurhien méird on Etela-Karjalassa pysytellyt korkeampana kuin maassa keskiméérin. Vuoden 2004 tilanne
oli selvésti huonompi kuin maan keskiarvo ja koko 2000-luvun trendi on vuosittaisista heilahteluista huolimatta
ollut kasvava yleiseen hieman laskevaan trendiin verrattuna.
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@ Alle 65-vuotiaana kuolleet/100 000 asukasta E_
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Léhde: Tilastokeskus, Altika ja viestotietopalvelu

Teema: Terveys.

Arviointiperusteet: Mittarin avulla tarkastellaan alle 65-vuotiaana kuolleiden suhteellista madrdd. Taméa
kuolleisuus on Kymenlaaksossa selvésti maan keskiméardisti korkeampaa. Ero oli suurimmillaan vuosituhannen
vaihteessa, jolloin kuolleisuus oli ldhes 30 % suurempi kuin maan keskiarvo. Sen jéilkeen kuolleisuus alkoi
vihetd ja ldhentyd maan keskiarvoa. Vuonna 2005 kuolemat lisdéntyivit hyppayksenomaisesti. Koko maan
kehityskdyra kédntyi nousuun vuoden 2002 jilkeen. Nousukéédnteestd huolimatta tilanne on kuitenkin seké
Kymenlaaksossa ettd koko maassa edelleen selvésti parempi kuin 1990-luvun alkuvuosina.

Alle 65-vuotiaiden kuolleisuudella on liittymdt mm. ikérakenteeseen, terveyteen, itsemurhiin ja
onnettomuuksiin, toimeentuloon ja yleiseen viihtyvyyteen. Lukuja ei ole ikévakioitu, joten erilainen ikdrakenne
vaikuttaa maiiriin. Sairastavuusindeksi (joka on ikdvakioitu) on Kymenlaaksossa korkeampi kuin maassa
keskiméérin, samoin toimeentuloon yhteydessa oleva tyottomyys. Toimeentulotuen saantiin ndhden yhteys ei
ole suoraviivainen. Kuolleisuus lisdéntyi ja oli korkeaa vield silloin kun tuen saajien miiré oli jo kaddntynyt
laskuun. Huippujen vélinen viive on n. 3—4 vuotta.

On pitdydyttava tekeméstd nopeita syy- ja seuraussuhdeviittimid. Syvallisemmén analyysin pohjaksi tulee esim.
selvittdd tarkemmin kuolinsyitd. Sukupuolellakin on merkitystd. Vuonna 2005 Kymenlaaksossa kuoli 350 alle
65-vuotiasta miestd ja 148 naista. Yhteiskuntapolitiikan kannalta on merkitystd silli, mika tai mitkd syyt
tuntuvat parhaiten selittdvin kuolleisuuden korkeutta. Télloin toimia voidaan kohdentaa tarkemmin
ennenaikaisten kuolemien vahentdmiseen.
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Léhde: Tilastokeskus, Altika ja viestotietopalvelu

Teema: Terveys.

Arviointiperusteet: Mittarin avulla tarkastellaan alle 65-vuotiaana kuolleiden suhteellista madraa. Kuolleisuus
laski Eteld-Karjalassa koko maan tapaan 1990-luvun alussa. Sen jilkeen kuolleisuus ei ole trendind merkittavasti
muuttunut. Alle 65-vuotiaiden kuolleisuus on maakunnassa yleisempad kuin maassa keskiméirin. Kuitenkin
kolmen viimeisimmén vuoden kehitys on maakunnassa ollut laskeva, kun koko maan luvut ovat nousseet.

Alle 65-vuotiaiden kuolleisuudella on liittymdt mm. ikdrakenteeseen, terveyteen, itsemurhiin ja
onnettomuuksiin, toimeentuloon ja yleiseen viihtyvyyteen. Lukuja ei ole ikévakioitu, joten erilainen ikdrakenne
vaikuttaa méériin. Sairastavuusindeksi (joka on ikdvakioitu) on Eteld-Karjalassa korkeampi kuin maassa
keskiméérin, samoin toimeentuloon yhteydessi oleva tyottomyys.

Tilannetta arvioitaessa on pitdydyttiva tekeméstd nopeita syy- ja seuraussuhdeviittimid. Syvéllisemmén
analyysin pohjaksi tulee mm. selvittdd tarkemmin kuolinsyitd. Sukupuolellakin on merkitystd. Vuonna 2005
Eteld-Karjalassa kuoli 244 alle 65-vuotiasta miestd, naisia selvésti vihemmin eli 105 (naisten osuus on
samansuuruinen myos koko maassa). Yhteiskuntapolitiikan kannalta on merkitystd silld, mikd tai mitkd syyt
tuntuvat parhaiten selittdvin kuolleisuuden korkeutta. Télloin toimia voidaan kohdentaa tarkemmin
ennenaikaisten kuolemien vahentdmiseen.
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@ Vastasyntyneiden elinajanodote
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Léhde: Tilastokeskus. Erikseen lokakuussa 2005 pyydetty aineisto

Teema: Terveys.

Arviointiperusteet: Vastasyntyneiden odotettavissa oleva elinaika on Kymenlaaksossa lyhyempi kuin
Suomessa keskiméérin, mutta on kehittynyt 2000-luvulla suotuisammin. Vuonna 2000 kymenlaaksolainen
vastasyntynyt saattoi odottaa yli puolitoista vuotta lyhempai elinaikaa kuin maan "keskimiérélapsi". Vuoden
2000 jalkeen odote on Kymenlaaksossa kohonnut ldhes kaksi vuotta. Vuonna 2004 ero koko maan odotteeseen
oli siten supistunut runsaaseen puoleen vuoteen.
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Léhde: Tilastokeskus. Erikseen lokakuussa 2005 pyydetty aineisto

Teema: Terveys.

Arviointiperusteet: Vastasyntyneiden elinajanodote oli Eteld-Karjalassa edellisen vuosikymmenen lopussa ja
vuosikymmenen vaihteessa melko ldhelld maan keskiarvoa, mutta kuitenkin sen alapuolella. 2000-luvulla odote
kasvoi vain véhin ja ero maan keskiarvoon kasvoi.

Elinajanodotteella on tietenkin yhteyttd mm. alueen sairastavuus- ja kuolleisuuslukuihin, jotka puolestaan ovat
yhteydesséd ty6- ja muihin elinoloihin, viihtyvyyteen, ympariston terveellisyyteen jne. Alle 65-vuotiaiden
kuolleisuus on Eteld-Karjalassa yleisempdd kuin maassa keskiméarin. My0s sairastavuusindeksi on hieman
korkeampi kuin maan keskiarvo, mutta alempi kuin naapurimaakunnassa Kymenlaaksossa.
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@ Sairastavuusindeksi

110

108 —

106

104 £

102

100 O

98

96

94

92

90
-90 -91 -92 -93 -94 -95 -96 -97 -98 -99 -00 -01 -02 -03 -04 -05

KLSHP | 98,6 | 99,6 |100,3 99 99,4 (100,3 |100,9 [102,2 [101,9 |102,9 |104,4 |102,8 (104,9 |108,7 |106,9 | 105,1
—F N 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Lahde: STAKES, Sotka-net

Teema: Terveys.

Arviointiperusteet: Jokaiselle Suomen kunnalle lasketun indeksin avulla ilmaistaan miten tervetta tai sairasta
vdestd on suhteessa koko maan vieston keskiarvoon (= 100). Indeksi perustuu kolmeen rekisterimuuttujaan:
kuolleisuuteen, tyokyvyttomyyseldkkeelld olevien osuuteen tydikéisistd ja erityiskorvattaviin ladkkeisiin
oikeutettujen osuuteen viaestostd. Kukin muuttujista on suhteutettu erikseen maan véestdon keskiarvoon, jota
merkitidén luvulla 100. Lopullinen indeksi on kolmen osaindeksin keskiarvo.

Kymenlaakson (sairaanhoitopiirin) tilanne on maan keskiarvoa huonompi. Vield 1990 -laman vuosina liikuttiin
maan keskiarvossa tai hieman sen alapuolella. Sen jidlkeen sairastavuusindeksi kédantyi alueella kasvuun. Ero
maan keskiarvoon oli suurimmillaan vuonna 2003, ldhes 10 %. Tamén jédlkeen kehitys kadntyi selkedsi
parempaan, mutta Kymenlaaksossa sairastetaan edelleen maan keskiarvoa enemmaén.

Sairastavuuteen vaikuttavat biologisten tekijoiden lisdksi erilaiset ymparistotekijit, elintavat, ravinto,
elinolosuhteet. Kymenlaakso on kérsinyt hieman maan keskimiirdd korkeammasta tyottomyydestd ja myos
vanhan teollisen rakenteen hitaahkosta uusiutumisesta, jossa uusia mahdollisuuksia on ollut tarjolla ehk& maan
keskiarvoa vihemmain. Kuitenkaan tarkempaa analyysia sairastuvuuden syisti ei tissé haluta ldhted tekemaén.
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Lahde: STAKES, Sotka-net

Teema: Terveys.

Arviointiperusteet: Jokaiselle Suomen kunnalle lasketun indeksin avulla ilmaistaan miten tervetta tai sairasta
vdestd on suhteessa koko maan vieston keskiarvoon (= 100). Indeksi perustuu kolmeen rekisterimuuttujaan:
kuolleisuuteen, tyokyvyttomyyseldkkeelld olevien osuuteen tydikéisistd ja erityiskorvattaviin ladkkeisiin
oikeutettujen osuuteen viaestostd. Kukin muuttujista on suhteutettu erikseen maan véestdon keskiarvoon, jota
merkitidén luvulla 100. Lopullinen indeksi on kolmen osaindeksin keskiarvo.

Sairastavuusindeksi on koko kuvion jakson ajan ollut Eteld-Karjalan sairaanhoitopiirissi maan keskiarvon
ylapuolella, vuoden 2002 poikkeusta lukuun ottamatta. Indeksi on jonkin verran heilahdellut vuosittain. Ero
maan keskiarvoon ei ole erityisen suuri. Pidemmaéin ajan kehityssuunta on kuitenkin ollut Eteld-Karjalalle
tappiollinen, ero maan keskiarvoon ollut noususuunnassa.
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Tilastokeskus, Statfin / Oikeus Rikollisuus 1980-2005

Teema: Turvallisuus.

Arviointiperusteet: Rikollisuutta ja sen muuttumista tutkittaessa yksi peruskysymyksistd on se, muuttuuko
rikollisuus sindnsd ilmiond vai onko muutos seurausta kontrollin ja ilmitulon muuttumisesta. Valvonnan
lisddntyminen johtaa usein myods ilmitulleen rikollisuuden kasvuun. Liikennetutkimuksesta tiedetddn, ettd
valvonnan kasvattaminen vaikuttaa myos itse liitkennekéyttdytymiseen. Ei ole tiedossa, miten valvonta on
muuttunut aikasarjan kuluessa. Voidaan kuitenkin arvioida, ettd viime vuosina valvontaa ei ole ollut ainakaan
enemman kuin aiemmin. Jos nédin on, ilmitulleiden liikennerikosten kasvaminen osoittaisi selvésti, etté itse 1lmio
on lisddntynyt eli litkkenneturvallisuus huonontunut. 1990-luvun lopulta ldhtien liikennerikosten mééra on ollut
kasvusuuntainen. Kuitenkin vuonna 2005 kiayrdt kaantyivdt laskuun. Jos valvonta on pysynyt ennallaan,
huonoon suuntaan kehittynyt liikenneturvallisuus tuntuu siten hieman kohentuneen vuonna 2005.

Liittymat: Liikennerikoksilla on yhteyttd paitsi liikenneonnettomuuksiin, myds laajempiin yhteiskunnan
ilmapiiritekijoihin, kiireisyyteen, aggressiivisuuteen, yhteispeliin, yhteis6llisyyteen. Tieliikenneonnettomuudet
eivit ole kolmen viime vuoden aikana lisddntyneet yhtd paljon kuin liikennerikokset. Rikoksilla on kuitenkin
yhteyttd koettuun liikenneturvallisuuteen, vaikka tilanteet eivit ole aina johtaneet onnettomuuksiin. Tiedetédn
liséksi, ettd ainakin vakavien onnettomuuksien ja rikosten vililld on selvi yhteys (rattijuopumus, ylinopeudet).
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Tilastokeskus, Statfin / Oikeus Rikollisuus 1980-2005

Teema: Turvallisuus.

Arviointiperusteet: Rikollisuutta ja sen muuttumista tutkittaessa yksi peruskysymyksistd on se, muuttuuko
rikollisuus sindnsd ilmiond vai onko muutos seurausta kontrollin ja ilmitulon muuttumisesta. Valvonnan
lisddntyminen johtaa usein myods ilmitulleen rikollisuuden kasvuun. Liikennetutkimuksesta tiedetddn, ettd
valvonnan kasvattaminen vaikuttaa myos itse liitkennekéyttdytymiseen. Ei ole tiedossa, miten valvonta on
muuttunut aikasarjan kuluessa. Voidaan kuitenkin arvioida, ettd viime vuosina valvontaa ei ole ollut ainakaan
enemman kuin aiemmin. Jos néin on, ilmitulleiden liikennerikosten kasvaminen osoittaisi selvasti, ettd itse ilmiod
on lisdéntynyt eli litkkenneturvallisuus huonontunut. Rattijuopumusrikokset ovat Eteld-Karjalassa sdilyneet lahes
ennallaan 2000 -luvulla. Sen sijaan torkedt ylinopeudet ja torkeét liikenneturvan vaarantamiset ovat lisdantyneet
selvisti. Liikenneturvallisuus on timén kehityksen perusteella heikentynyt.

kiireisyyteen, aggressiivisuuteen, yhteispeliin, yhteisollisyyteen. Tieliikenneonnettomuuksien maird on Etel-
Karjalassa kolmen viimeisimmén vuoden aikana ollut noususuunnassa. Rikoksilla on yhteyttd myos koettuun
litkkenneturvallisuuteen ja ilmapiiriin, vaikka tilanteet eivét ole aina johtaneet onnettomuuksiin. Tiedetdén lisdksi,
ettd ainakin vakavien onnettomuuksien ja rikosten vililld on selvé yhteys (rattijuopumus, ylinopeudet).
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@ Vikivaltarikokset/1000 as.
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Léhde: Tilastokeskus, Verkkopalvelut / Statfin / Oikeus / Rikollisuus 1980-2005

Teema: Turvallisuus.

Arviointiperusteet: Vikivaltarikosten yleisyydelld halutaan arvioida asukkaiden turvallisuutta. Kuten useat
rikollisuutta kuvaavat tilastot, myos vékivaltarikostilastot ovat ongelmallisia siind, ettd ne kuvaavat ilmitullutta
rikollisuutta. Kuitenkin tilasto todennédkdisesti kuvaa esim. liikennerikostilastoja paremmin todellisia
tapahtumia, koska uhrit ja silminnékijét ottavat vékivaltatapauksissa usein yhteyden poliisiin (poikkeuksena
ehka perhevikivalta).

Kehitystrendi on mennyt huonoon suuntaan: vékivaltarikokset ovat lisddntyneet sekd Kymenlaaksossa etti koko
maassa. Heikosta kehityksestd huolimatta rikosten suhteellinen taso on edelleen maan keskiarvon alapuolella.
Vikivaltarikollisuus ei siten ole alueen erityisongelma, kuitenkin koko maan tapaan rikollisuus on kasvanut ja
turvallisuus siten heikentynyt. 1980 -luvun alun tilanteesta on tultu ldhes kaksinkertaisiin lukuihin.
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@ Vikivaltarikokset/1000 as. -
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Léhde: Tilastokeskus, Verkkopalvelut / Statfin / Oikeus / Rikollisuus 1980-2005

Teema: Turvallisuus.

Arviointiperusteet: Vikivaltarikosten yleisyydelld halutaan arvioida asukkaiden turvallisuutta. Kuten useat
rikollisuutta kuvaavat tilastot, myos vékivaltarikostilastot ovat ongelmallisia siind, ettd ne kuvaavat ilmitullutta
rikollisuutta. Kuitenkin tilasto todennédkdisesti kuvaa esim. liikennerikostilastoja paremmin todellisia
tapahtumia. koska uhrit ja silminnékijét ottavat vékivaltatapauksissa usein yhteyden poliisiin (poikkeuksena
ehka perhevikivalta).

Eteld-Karjalassa tulee poliisin tietoon vihemmén vikivaltarikoksia kuin maassa keskiméérin. Kuitenkin viime
vuosien kehitys on ollut paitsi maassa kokonaisuudessaan myds Eteld-Karjalassa huono. Rikosten méérd on
noussut ja vuonna 2005 oltiin ldhes kaksinkertaisissa luvuissa tarkastelujakson parhaimpaan eli vuoteen 1994
verrattuna. Maakunnassa ollaan kuitenkin edelleen maan keskitason alapuolella, mutta eniéd hieman.
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@ Tielitkenneonnettomuudet/1000 as. E_
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1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

KL 7,69 8,29 8,3 7,73 8,13 7,58 7,1 7,36 7,62
e— | N 6,21 6,6 6,86 6,77 6,86 6,58 6,11 6,81 6,51

Lahde: Tilastokeskus. Julkaisu: Tieliikenneonnettomuudet (Sarjassa Liikenne ja matkailu)

Teema: Turvallisuus.

Arviointiperusteet: Tieliikenneonnettomuuksien méérilli asukasta kohden halutaan arvioida véeston tielld
litkkkumisen turvallisuutta. Kymenlaakson onnettomuudet ovat pysytelleet maan keskiarvon ylépuolella, joten
litkkkuminen on alueella keskimiiréistd turvattomampaa. Vaikka kehitys vuodesta 2000 vuoteen 2005 nayttaa
alenevaa suuntaa ja kehityksen liikennevalo vihreédd, kahden viimeisimmén vuoden aikana on siirrytty uudelleen
huonompaan suuntaan. Onnettomuusturvallisuudessa ei siten ole saavutettu merkittidvia tuloksia. Yleisten teiden
litkkenneonnettomuudet ovat pysyneet melko samalla tasolla. Kevyen liikenteen onnettomuudet ovat viime
aikoina kasvaneet, samoin kuin raskaan liikenteen. Lisdintyvd raskas liikenne n@hdddnkin yleisessa
keskustelussa yhdeksi merkittavéksi lilkenneturvallisuuden vaaratekijaksi.
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Lahde: Tilastokeskus. Julkaisu: Tieliikenneonnettomuudet (Sarjassa Liikenne ja matkailu)

Teema: Turvallisuus.

Arviointiperusteet: Tieliikenneonnettomuuksien méérilli asukasta kohden halutaan arvioida véeston tielld
litkkkumisen turvallisuutta. Onnettomuuksien méérd noudattaa Eteld-Karjalassa melko hyvin valtakunnallista
keskiarvoa. Kehityksen suuntaa arvioitaessa verrataan vuoden 2000 tilannetta viimeisimpadn, tissd tapauksessa
vuoden 2005 tilanteeseen. Vuodesta 2000 tilanne on Eteld-Karjalassa parantunut ja indikaattorin litkennevalot
ovat muutoinkin positiivisia. Kuitenkin viimeisen kolmen vuoden aikana kehitystrendi on kdéntynyt uudelleen
huonompaan suuntaan ja onnettomuuksilla mitattu litkenneturvallisuus on alkanut heiketé.
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Lihde: Tilastokeskus, Statfin, Koulutus, Viesto koulutusasteen mukaan

Teema: Koulutus.

Arviointiperusteet: Tutkinnon suorittanutta vaest6d tarkasteltacssa saattaa olla mielekésté erottaa keskiasteen ja
korkea-asteen tutkinnon suorittaneet toisistaan sen vuoksi, ettd yhteiskunnan tarjoamista tyotehtavisté osa suosii
keski-asteen, osa korkea-asteen tutkinnon suorittaneita.

Tunnetusti tutkinnon suorittaneiden osuus véestostd on kasvanut vuosittain, koska vanhempi viestonosa on
nuoria ikdluokkia yleisemmin vailla tutkintoja. Keskiasteen tutkinnon suorittaneiden osuus on Kymenlaaksossa
noussut yli 40 %:n. Merkittdvdd on se, ettd osuu on suurempi kuin maan keskiarvo. Korkea-asteen tutkinnon
suorittaneissa tilanne on péinvastainen. Niin ollen tehtiviin, jossa suositaan keskiasteen tutkinnon suorittaneita,
tuntuu Kymenlaaksossa olevan tarjolla suhteellisesti enemmén henkildstod kuin maassa keskimairin.
Vastaavasti korkea-asteen tutkinnon suorittaneita on tarjolla vehemmén ja ero maan keskiarvoon on kaiken
aikaa kasvanut. Kokonaiskehitys, jossa kumpikin mittari otetaan huomioon, on Kymenlaaksossa jonkin verran
maan keskiarvoa heikompi.
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Korkea-aste, EK 18,2 18,6 18,9 19,3 19,8 20,2 20,6
Korkea-aste, FIN 22,5 22,9 23,3 23,7 24,2 24,6 25

Lihde: Tilastokeskus, Statfin, Koulutus, Viesto koulutusasteen mukaan

Teema: Koulutus.

Arviointiperusteet: Tutkinnon suorittanutta vaest6d tarkasteltacssa saattaa olla mielekésté erottaa keskiasteen ja
korkea-asteen tutkinnon suorittaneet toisistaan sen vuoksi, ettd yhteiskunnan tarjoamista tyotehtavisté osa suosii
keski-asteen, osa korkea-asteen tutkinnon suorittaneita.

Tunnetusti tutkinnon suorittaneiden osuus véestostd on kasvanut vuosittain, koska vanhempi viestonosa on
nuoria ikdluokkia yleisemmin vailla tutkintoja. Keski-asteen tutkinnon suorittaneiden osuus vaestostd on Etela-
Karjalassa ldhelld maan keskiarvoa. Kuitenkin ero on Eteld-Karjalan hyvéksi. Toinen merkittiva piirre on se,
ettd ero on myos kasvanut Eteld-Karjalan hyviksi. Korkea-asteen tutkinnon suorittaneita on puolestaan selvésti
vihemmain kuin maassa keskimiirin ja myods hieman vihemmain kuin naapurimaakunnassa Kymenlaaksossa.
Kuitenkin osuuden kehitys on ollut néita vertailualueita parempi.
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Lahde: Tilastokeskus, Tiede, teknologia ja tietoyhteiskunta 2005, 4 Tutkimus ja kehittdmistoiminta 2004

Teema: Koulutus.

Arviointiperusteet: Tutkimus- ja kehittimismenot ovat Kymenlaaksossa selvdsti maan keskimaérda
vahdisemmat. Asukasta kohti menoja kaytettiin v. 2004 koko maan keskiarvona lihes viisi kertaa enemmaén kuin
Kymenlaaksossa. Menot keskittyviat tyypillisesti tietyille alueille, mmm. pédkaupunkiseudulle ja
yliopistokeskuksiin. Menot olivat Kymenlaaksossa v. 2004 0,74 % koko maan menoista. Asukasta kohti laskettu
summa on pysytellyt Kymenlaaksossa melko paikallaan ja jonkin verran laskenut viimeisen kahden vuoden
aikana, sen sijaan koko maassa lisdys on ollut melko suoraviivaista. Lisddntynyt panostus T&K -toimintaan ei
siten ndy Kymenlaaksossa, vaikka vuoteen 2000 verrattuna taso on hieman noussut.
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Lahde: Tilastokeskus, Tiede, teknologia ja tietoyhteiskunta 2005, 4 Tutkimus ja kehittdmistoiminta 2004

Teema: Koulutus.

Arviointiperusteet: Vaikka tutkimus- ja kehittdmismenot ovat Eteld-Karjalassa maan keskiarvon alapuolella,
viime vuosien kehitys on ollut selvésti kasvava. Kéytetty rahoitus on noussut yli 50 % vuodesta 2000.
Rahoituksen taso on yli kaksinkertainen naapurimaakuntaan Kymenlaakson verrattuna. Menot keskittyvét
tyypillisesti tietyille alueille, mmm. paakaupunkiseudulle ja yliopistokeskuksiin. Yhteni Eteld-Karjalan lukuja
nostavana tekijaind onkin Lappeenrannan tekninen yliopisto ja sen vaikutukset alueen tutkimus- ja
kehittdmistoimintaan.
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Lihde: Tilastokeskus, Altika

Teema: Kulttuuri.

Arviointiperusteet: Opetus- ja kulttuuritoimen nettokustannusten avulla pyritddn arvioimaan opetuksen ja
kulttuurin saamia resursseja ja siten niiden painoarvoa kuntien toiminnassa. Kustannus -sana voi olla hieman
harhaanjohtava: investointia opetukseen ja kulttuuriin voidaan pitié pitkén tédhtdyksen yhteiskuntakehityksen ja
asukkaiden viihtyvyyden kannalta mielekkdind. Kun asia ymméirretiin vaikkapa tutkimus- ja
kehittimismenojen tapaan investointina, on positiivisen kehityksen suunta ko. kustannuksia kasvattava, ei
vihentéva suuntaus. Mittari ei ole ongelmaton, mutta se voi kertoa toiminnan painotus- ja sisdltderoista maan eri
puolilla.

Kymenlaakso ei ndyttdydy alueena, jossa merkittdvasti panostettaisiin opetus- ja kulttuuritoimintaan. Toimintaan
kéytetty nettosumma on n. 90 % maassa keskimddrin kéytetystd summasta. 1990 -luvun loppupuolella
Kymenlaakso alkoi jadda hieman jédlkeen keskiarvokehityksestd. Kuitenkin viime vuosina kasvu on ollut maan
keskimaéraa ripedmpi ja ero on alkanut uudelleen kaventua.
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Lihde: Tilastokeskus, Altika

Teema: Kulttuuri.

Arviointiperusteet: Opetus- ja kulttuuritoimen nettokustannusten avulla pyritddn arvioimaan opetuksen ja
kulttuurin saamia resursseja ja siten niiden painoarvoa kuntien toiminnassa. Kustannus -sana voi olla hieman
harhaanjohtava: investointia opetukseen ja kulttuuriin voidaan pitié pitkén tédhtdyksen yhteiskuntakehityksen ja
asukkaiden viihtyvyyden kannalta mielekkdind. Kun asia ymméirretiin vaikkapa tutkimus- ja
kehittimismenojen tapaan investointina, on positiivisen kehityksen suunta ko. kustannuksia kasvattava, ei
vihentéva suuntaus. Mittari ei ole ongelmaton, mutta se voi kertoa toiminnan painotus- ja sisdltderoista maan eri
puolilla.

Eteld-Karjalassa opetus- ja kulttuuritoimintaan kéytetyt nettosummat jadvat melko selvésti jilkeen maan
keskimééraisistd. Ero on viime vuosina hieman kasvanut. Vuonna 2004 luku oli maakuntien joukossa toiseksi
pienin.
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Kirjastolainojen méérd asukasta kohti

tolainat/asukas

irjas
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N
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-00
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-05

KL

18,68

20,03

19,9

20,05

19,54

20,44

19,23

e | N

19,34

19,86

20,07

20,68

20,93

21,13

20,26

Léhde: http://tilastot.kirjastot.fi

Teema: Kulttuuri.

Arviointiperusteet: Kirjastolaitosta ja sen aktiivista kdytt6d voidaan pitdd sekd oppimista ettd kulttuuria
ylldpitdvénd ja edistivind voimana. Kirjastolainaus ei poikkea Kymenlaaksossa kovin merkittdvasti maan
keskiarvosta. Kuitenkin kehitys on 2000-luvulla ollut heikompi kuin maassa keskimédrin. Vuonna 2005
lainausmadrit putosivat selvisti. Lainausméérien kehitys on aiemminkin ollut Kymenlaaksossa jonkin verran
heittelehtivdd, joten on vaikea vield puhua taitekohdasta. Kuitenkin myds koko maan trendin ké&ntyminen
selvdén laskuun v. 2005 asettaa pohtimaan jonkinlaisen yleisemménkin taitekohdan olemassaoloa.
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) Kirjastolainojen mééra asukasta kohti -
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EK 15,63 15,96 16,05 16,85 17,01 17,07 15,95
—F|N 19,34 19,86 20,07 20,68 20,93 21,13 20,26

Léhde: http://tilastot.kirjastot.fi

Teema: Kulttuuri.

Arviointiperusteet: Kirjastolaitosta ja sen aktiivista kdytt6d voidaan pitdd sekd oppimista ettd kulttuuria
ylldpitdvénd ja edistivdnd voimana. Merkittdvintd Eteld-Karjalan lainausméirissd on niiden pysytteleminen
selvésti maan keskiarvon ja myds naapurimaakunta Kymenlaakson lukujen alapuolella. 2000-luvun kehitys on
ollut muutoin melko samankaltainen kuin maassa keskiméérin. Kehityksessd on merkittdvdd vuoden 2005
lainausmairien selvd lasku sekd Eteld-Karjalassa ettd koko maassa. Syyni saattaa olla sekd alueellisia ettd
valtakunnallisia tekijoité, joita ei tdssd sen enempai arvioida.
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) Kunnallisvaalien danestysprosentti E_
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55 o)
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-84 -88 -92 -96 -00 -04

KL 72,8 69,2 70,3 59,7 54,8 57,6

— N 74 70,5 70,9 61,3 55,9 58,6

Lihde: Tilastokeskus, Altika

Teema: Paikallisidentiteetti.

Arviointiperusteet: Kunnallisvaalien dénestysvilkkaudella pyritdén arvioimaan vdeston halukkuutta vaikuttaa
oman asuinkuntansa poliittiseen péaatoksentekoon ja mitata silld tavoin paikallisidentiteetin vahvuutta.
Adnestysprosentti on pysytellyt Kymenlaaksossa kaikissa kahden viime vuosikymmenen aikana pidetyissi
vaaleissa maan keskiarvon alapuolella. Siten paikallisista asioista kiinnostuminen ei nidytd danestysvilkkauden
perusteella oleva maakunnassa keskimiirdistd suurempaa. Ainestysvilkkauden vaihtelut noudattavat melko
tarkkaan valtakunnallista kehitysti. Pitkdn ajan trendi on laskeva, joten kiinnostus valita paikallisia pééttéjiad on
laskenut sekd Kymenlaaksossa ettd koko maassa.
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Kunnallisvaalien ddnestysprosentti
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-84 -88 -92 -96 -00 -04

EK 74 .4 70,9 70,3 60,4 55,2 58

e |N 74 70,5 70,9 61,3 55,9 58,6

Lihde: Tilastokeskus, Altika

Teema: Paikallisidentiteetti.

Arviointiperusteet: Kunnallisvaalien &énestysvilkkaudella halutaan arvioida véeston halukkuutta vaikuttaa
oman asuinkuntansa poliittiseen péaédtoksentekoon ja mitata silld tavoin paikallisidentiteetin vahvuutta. Etelé-
Karjalassa kunnallisvaalien #énestysprosentti noudattaa hyvin tarkasti maan keskimaaraa,
viimeisimmissi vaaleissa pysytellyt hitusen keskiarvon alapuolella. Aiinestysvilkkauden perusteella voi sanoa
paikallisidentiteetin heikentyneen Eteld-Karjalassa maan yleista tahtia.

mutta on
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) Yopymisvuorokaudet majoitusliikkeissé (v. 1995 = 100) -
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KL 100 98 105 101 105,3 128,9 103 107 95 94 97
e— | N 100 100,9 106,3 109,6 111,5 114,6 116,2 114,4 114,7 115,5 119,9

Lahde: Tilastokeskus, matkailutilasto

Teema: Paikallisidentiteetti.

Arviointiperusteet: Majoitusliikkeiden kédyton arvioidaan heijastavan alueen kiinnostavuutta vierailijoiden ja
my0s oman maakunnan sisdlli matkustavien silmissd. Yopymisvuorokaudet eiviat ole Kymenlaaksossa
kasvaneet. 1990-luvun loppupuoliskon tasosta ollaan jaity jélkeen, vaikkakin vuoden 2005 aikana y&pymiset
hieman lisdéantyivét. Télld mittarilla mitattuna alueen houkuttelevuus ei ole siten lisddntynyt. Kun verrataan
yOpymisten médrid asukaslukuun, Kymenlaakso on selvisti maan keskiarvon alapuolella.
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) Yopymisvuorokaudet majoitusliikkeissé (v.1995 = 100) -
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EK 100 100,2 94,2 98,1 102,8 98,9 104,3 92,5 89,7 92,2 97,4
e—F N 100 100,9 106,3 109,6 11,5 114,6 116,2 14,4 14,7 115,5 19,9

Lahde: Tilastokeskus, matkailutilasto

Teema: Paikallisidentiteetti.

Arviointiperusteet: Majoitusliikkeiden kédyton arvioidaan heijastavan alueen kiinnostavuutta vierailijoiden ja
my0s oman maakunnan sisélld matkustavien silmissd. Vaikka yopymisten méérd on Eteld-Karjalassa pysytellyt
melko paikallaan viimeiset kymmenen vuotta (samalla kun yopymiset ovat koko maan lukuna lisdéntyneet),
yOpymisten méard verrattuna alueen asukaslukuun oli Eteld-Karjalassa v. 2005 edelleen hieman yli maan
keskiméédran. Maakuntaa voidaan siten pitdd melko houkuttelevana matkailualueena, joka on kuitenkin hieman
menettinyt asemiaan. Positiivista on se, ettd kahden viimeisen vuoden kehityssuunta on ollut kasvava.
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. _J Sanomalehtien levikki -

Kymenlaakson erdiden maksullisten sanomalehtien yhteinen levikki JA
KOKO MAAN sanomalehtien levikki 1000 ASUKASTA KOHTI

800
700 Se—
e
600
500
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400
300
200

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
KL 463 454 449 442 438 440 437 432 429 428 428 426

—F N 695 674 662 655 646 638 629 626 627 618 617

Lihde: Levikintarkastus Oy ja vélivuosilta arvio, Tilastokeskus, Sanomalehtien liitto

Teema: Paikallisidentiteetti.

Arviointiperusteet: Alueella ilmestyvien sanomalehtien levikin avulla halutaan arvioida vdeston kiinnostusta
seurata asuinalueensa tapahtumia ja yksilon kiinnittymistd alueeseen. Mittarina on jarkeva kéyttda asukasta kohti
laskettua levikkid, koska se ottaa huomioon véeston médrdn muutoksen. Tdmékéadn mittari ei ole ongelmaton.
Levikin muutos ei valttdmaéttd osoita suoraan kiinnostuksen muuttumista, koska muut vélineet ovat tulleet osaksi
korvaamaan lehtid paikallisuutisten ja tiedon ldhteind. Kuitenkin sanomalehdet ovat séilyttdneet merkityksensa
ja asemansa hyvin, joten mittarin kdytté on edelleen perusteltua.

Levikit ovat laskeneet. Kuitenkin viime vuosien lasku on varsin pieni. Koko maan keskiarvokehityksen ja
Kymenlaakson kehityksen vililld ei ole juuri eroa. Kymenlaakso on kuitenkin pitdnyt asemat hieman maan
keskimaardd paremmin. Tasoeroa (levikki/asukas) ei ole jarkevdd vertailla maan keskiarvon ja maakunnan
vililld, ainoastaan kehitystrendien jyrkkyyttd. Maakunnissa luetaan paljon myos valtakunnan paélehtid, joiden
ilmestyminen kerryttdd maan kokonaislukua. Maakunnissa ilmestyvien lehtien levikki jad siten tyypillisesti

maan kokonaislevikkid pienemmaéksi.
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. _J Sanomalehtien levikki -

Etela-Karjalan erdiden maksullisten sanomalehtien yhteinen levikki JA
KOKO MAAN sanomalehtien levikki 1000 ASUKASTA KOHTI

800
700 Se—
e
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500
400 o
300
200

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
EK 423 406 400 392 392 398 393 393 391 389 390 389

—F N 695 674 662 655 646 638 629 626 627 618 617

Lihde: Levikintarkastus Oy ja vélivuosilta arvio, Tilastokeskus, Sanomalehtien liitto

Teema: Paikallisidentiteetti.

Arviointiperusteet: Alueella ilmestyvien sanomalehtien levikin avulla halutaan arvioida vdeston kiinnostusta
seurata asuinalueensa tapahtumia ja yksilon kiinnittymistd alueeseen. Mittarina on jarkeva kéyttda asukasta kohti
laskettua levikkid, koska se ottaa huomioon véeston médrdn muutoksen. Tdmékéadn mittari ei ole ongelmaton.
Levikin muutos ei valttdmaéttd osoita suoraan kiinnostuksen muuttumista, koska muut vélineet ovat tulleet osaksi
korvaamaan lehtid paikallisuutisten ja tiedon ldhteind. Kuitenkin sanomalehdet ovat séilyttdneet merkityksensa
ja asemansa hyvin, joten mittarin kdytté on edelleen perusteltua.

Alueellisten sanomalehtien levikki on laskenut viime vuosina myos Eteld-Karjalassa, mutta vain vdhin ja
vidhemmén kuin maassa keskiméérin. Tasoeroa (levikki/asukas) ei ole jarkevda vertailla maan keskiarvon ja
maakunnan vilill4d, ainoastaan kehitystrendien jyrkkyyttd. Maakunnissa luetaan paljon my6s valtakunnan
paalehtid, joiden ilmestyminen kerryttdd maan kokonaislukua. Maakunnissa ilmestyvien lehtien levikki jda siten
tyypillisesti maan kokonaislevikkid pienemmaksi.
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Teollisuuden ja energiantuotannon CO,-paistot

Tieliikenteen CO,-paastot
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Teollisuuden ja energiantuotannon SO,-paistot
ARR  Metallipisstot (Cd, Pb, Hg)
Dioksiini- ja furaanipaéstot
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Y13 Yhdyskuntien ja teollisuuden typpikuormitus vesiin
Y14 Pohjaveden kloridipitoisuus
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Y15 Pohjaveden nitraattityppipitoisuus

Y16 Maatalouden ympéristdtuen erityistuen suojavydhykesopimukset

OLJY- JA KEMIKAALI+

Y17 Oljy- ja kemikaalionnettomuudet (kpl, 1000 1)

ONNETTOMUUDET
Maatalouden ymp.tuen erityistuen perinnebiotooppien ja maiseman
Y18 L o . : e
hoitosopimukset sekd luonnon monimuotoisuuden edistdmissopimukset
LUONNON Y19 Metsidtalouden ympéristdtukisopimukset

MONIMUOTOISUUS

LUONNONVAROJEN
KAYTTO

ENERGIA

Y20 Suojelualueiden pinta-ala
Y21 Uudistushakkuiden pinta-ala

Y22 Puuston méaran kehitys (kasvu/hakkuut)

Y23 Otetun soran ja kallion mééra

Y24 Kaatopaikalle sijoitettujen asumisperdisten yhdyskuntajitteiden maara

Y25 Asumisperdisten yhdyskuntajitteiden hyodyntédmisaste

Y26 Kaukoldmmén kulutus

Y27 S&hkon kulutus

Y28 Sahkontuotannon omavaraisuusaste

60




ETELA-KARJALAN YMPARISTOINDIKAATTORIEN KEHITYSSUUNTIEN
ASIANTUNTIJA-ARVIOT 2006

INDIKAATTORI KEHITTYY POSITIIVISEEN SUUNTAAN VUODESTA 2000
INDIKAATTORIN KEHITYKSESSA El HAVAITTAVIA MUUTOKSIA
INDIKAATTORI KEHITTYY NEGATIIVISEEN SUUNTAAN VUODESTA 2000
INDIKAATTORIA EI ARVIOITU TAMAN VUODEN RAPORTISSA

Teollisuuden ja energiantuotannon CO,-paistot
Tieliikenteen CO,-paastot
Teollisuuden ja energiantuotannon NO,-pdéstot
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Teollisuuden ja energiantuotannon SO,-péistot
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hoitosopimukset sekd luonnon monimuotoisuuden edistdmissopimukset

LUONNON Metsidtalouden ympéristdtukisopimukset

MONIMUOTOISUUS
Suojelualueiden pinta-ala
Uudistushakkuiden pinta-ala

Puuston méaran kehitys (kasvu/hakkuut)

LUONNONVAROJEN Otetun soran ja kallion maara

AN Kaatopaikalle sijoitettujen asumisperdisten yhdyskuntajitteiden maara

Asumisperdisten yhdyskuntajitteiden hyodyntédmisaste

Y26 Kaukoldmmén kulutus

ENERGIA Y27 Sahkon kulutus

Y28 Sahkontuotannon omavaraisuusaste




KYMENLAAKSON TALOUS- JA SOSIAALIS-KULTTUURISTEN INDIKAATTORIEN
KEHITYSSUUNTIEN ASIANTUNTIJA-ARVIOT 2006

- INDIKAATTORI KEHITTYY POSITIIVISEEN SUUNTAAN VUODESTA 2000

n INDIKAATTORIN KEHITYKSESSA El HAVAITTAVIA MUUTOKSIA
- INDIKAATTORI KEHITTYY NEGATIIVISEEN SUUNTAAN VUODESTA 2000
- INDIKAATTORIA EI ARVIOITU TAMAN VUODEN RAPORTISSA
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KEHITYSSUUNTIEN ASIANTUNTIJA-ARVIOT 2006

- INDIKAATTORI KEHITTYY POSITIIVISEEN SUUNTAAN VUODESTA 2000
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KYMENLAAKSON YMPARISTOINDIKAATTORIEN
KEHITYS JA SUHDE KANSALLISEEN KESKIARVOON 2005

KEHITYS
ABSOLUUTTINEN | KANSALLISEEN

KEHITYS KEHITYKSEEN
VERRATTUNA*

NRO INDIKAATTORI

H

Teollisuuden ja energiantuotannon CO,-padstot

<

2 Tieliikenteen CO,-paastét

<

o1

3 Teollisuuden ja energiantuotannon NO,-paastot

Y4 Tieliikenteen NO,-paastot
Y
Y
Y

Y8 Lyijypéistét ilmaan (Pb)

Teollisuuden, energiantuotannon ja litkenteen SO,-paastot

(o))

Elohopeapéist6t ilmaan (Hg)

\I

Kadmiumpaastot ilmaan (Cd)

Y9 Dioksiini- ja furaanipaastot

Y10 PAH-padstot

PM10 keskim. vrk.-pit. raja-arvon (50 mikrog/m?) ylityspéivét

<

=
=

12 TRS-yhdisteiden keskim. pitoisuuden (4 mikrog/m?) ylityspéivat

13 Yhdyskuntien ja teollisuuden typpikuormitus vesiin

Y14 Pohjaveden kloridipitoisuus

Y15 Pohjaveden nitraattityppipitoisuus

Y16 Maatalouden ympérist6tuen erityistuen suojavyohykesopimukset

Y17 Oljy- ja kemikaalionnettomuudet

<

N
[

18 Maatalouden ympiristotuet

19 Metsitalouden ympéristétukisopimukset

Y20 Suojelualueiden pinta-alat

Uudistushakkuiden pinta-alat

Y22 Puuston méirin kehitys

Y23 Otetun soran ja kallion maéra

Y24 Kaatopaikalle sijoitettujen asumisperdisten yhdyskuntajatteiden maéra

Y25 Asumisperdisten yhdyskuntajatteiden hyodyntamisaste

Y26 Kaukoldmmon kulutus

<

27 Sahkon kulutus

Y28 Séhkontuotannon omavaraisuusaste

* Luotettavaa tilastotietoa ei saatavilla kaikkien indikaattorien kohdalta

VERTAILU KAYTETTY VARIKOODI KAYTETYN VARIKOODIN SELITE

ABSOLUUTTINEN KEHITYS 2000 — 2005 POSITIIVINEN

ABSOLUUTTINEN ABSOLUUTTINEN KEHITYS V. 2000 — 2005 NEUTRAALI/EI MAARITELTAVISSA

KEHITYS
ABSOLUUTTINEN KEHITYS V. 2000 — 2005 NEGATIIVINEN
KEHITYS KEHITYS v. 2000 — 2005 VERRATTUNA KANSALLISEEN KEHITYKSEEN POSITIIVINEN
KANSALLISEEN KEHITYS v. 2000 — 2005 VERRATTUNA KANSALLISEEN KEHITYKSEEN NEUTRAALI/El MAARITELTAVISSA

TASOON VERRATTUNA
KEHITYS v. 2000 — 2005 VERRATTUNA KANSALLISEEN KEHITYKSEEN NEGATIIVINEN

TASO v. 2000 - 2005 VERRATTUNA KANSALLISEEN TASOON HYVA

TASO

KANSALLISEEN TASO v. 2000 - 2005 VERRATTUNA KANSALLISEEN TASOON NEUTRAALI/EI MAARITELTAVISSA

TASOON VERRATTUNA
TASO v. 2000 - 2005 VERRATTUNA KANSALLISEEN TASOON HUONO




ETELA-KARJALAN YMPARISTOINDIKAATTORIEN

KEHITYS JA SUHDE KANSALLISEEN KESKIARVOON 2005

NRO

KEHITYS

ABSOLUUTTINEN | KANSALLISEEN
INDIKAATTORI KEHITYS KEHITYKSEEN
VERRATTUNA*

H

Teollisuuden ja energiantuotannon CO,-péadstot

<

2

Tieliikenteen CO,-paastot

<

3

Teollisuuden ja energiantuotannon NO,-pagstot

\

Tieliikenteen NO,-passtot

Y

o1

Teollisuuden, energiantuotannon ja litkenteen SO,-padstot

Y

Elohopeapéistét ilmaan (Hg)

Y

\I

Kadmiumpaastét ilmaan (Cd)

Y8

Lyijypédstot ilmaan (Pb)

Y9

Dioksiini- ja furaanipaastot

<

10

PAH-paistot

=< <

PM10 keskim. vrk.-pit. raja-arvon (50 mikrog/m?) ylityspéivét

Y12

TRS-yhdisteiden keskim. pitoisuuden (4 mikrog/m?) ylityspéivat

Y13
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Otetun soran ja kallion maéra
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Kaatopaikalle sijoitettujen asumisperdisten yhdyskuntajatteiden maéra

Y25

Asumisperdisten yhdyskuntajétteiden hyodyntamisaste

Y26

Kaukoldmmon kulutus

Y27

Sahkon kulutus

Y28

Sahkontuotannon omavaraisuusaste

* Luotettavaa tilastotietoa ei saatavilla kaikkien indikaattorien kohdalta
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Kaakkois-Suomen ekotehokkuusindikaattorit 2005

Kaakkois-Suomen ymparistokeskus, Kymenlaakson liitto, Eteld-Karjalan
liitto, Kaakkois-Suomen TE-keskus ja Kaakkois-Suomen tiepiiri toteuttivat
vuoden 2006 aikana ECOREG-hankkeessa valittujen ekotehokkuus-
indikaattorien toisen vuosipéivityksen.

Téassd raportissa esitetddan Kaakkois-Suomen ympdristo-, talous- ja sosiaalis-
kulttuuristen indikaattorien kehittyminen indikaattorikohtaisesti valittuina
aikasarjoina. Indikaattorien lisdksi raportissa kdydddn ldpi vuosiraportoinnin
kdytdinn6t ja aikataulut sekd péivitysprosessin aikana esiin tulleet
kehitystavoitteet. Tdssd raportissa esitetidn myos indikaattoriryhmékohtaiset
yhteenvedot sekd arviot alueellisen ekotehokkuuden kehittymisestd ja tilasta
Kaakkois-Suomessa.

KAAKKOIS-SUOMEN
YMPARISTOKESKUS

SYDOSTRA FINLANDS
MI1LJOCENTRAL
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